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1. Dabas aizsardzības plāna izstrādes uzsākšanas 

sanāksmes protokols un reģistrācijas lapa 

3



Tikšanās ar Limbažu novada pašvaldības pārstāvjiem par dabas aizsardzības 
plāna dabas liegumam “Dūņezers” izstrādi 

17.janvāris, Limbaži,  

Sanāksmes pārskats 

 

1. Informācija par dabas aizsardzības plānu izstrādes kārtību 
2. Būtiskākie jautājumi no pašvaldības, kas būtu risināmi dabas aizsardzības 

plānā 
3. Vienošanās par informatīvās sabiedriskās apspriešanas sanāksmes datumu 
4. Citi jautājumi 

 

Sanāksmes dalībniekiem Dabas aizsardzības pārvaldes pārstāve Gita Strode sniedz 
informāciju par to, kas ir dabas aizsardzības plāns, tā nepieciešamība un izstrādes 
kārtība. 

Tiek sniegtas atbildes uz pašvaldības pārstāvju jautājumiem par dabas aizsardzības 
plāna ietekmi uz teritorijas plānojumu.  

Pašvaldības pārstāvji informē, ka nevēlētos veikt grozījumus teritorijas plānojumā un 
ja būs kas precizējams, tad labāk būtu to veikt izmantojot lokālplānojuma izstrādes 
procedūru. 

Tiek uzklausīti Limbažu novada pašvaldības pārstāvji par dabas aizsardzības plāna 
aktuālajiem jautājumiem. Kā būtiskākie tika minēti: 

- Labiekārtotu atpūtas vietu un citu tūrisma objektu (piebraucamie ceļi, skatu 
torņi) izveidošanas iespējas un to novietojums 

- Novērtēt informāciju par sapropeļa krājumiem, kvalitāti un iespējām veikt tā 
ieguvi ezerā 

Sanāksmes dalībnieki vienojas ka informatīvā sanāksme organizējama 20.februārī  
pl.17:00. 

Sanāksmes laikā dalībnieki vienojas, ka informācija par sanāksmi, kuru sagatavos 
darba izpildē iesaistītie konsultanti, tiks publicēta pašvaldības informatīvajā 
laikrakstā, reģionālajā laikrakstā “Auseklis” un arī interneta mājas lapā. 

 

Sanāksmes dalībnieku saraksts pievienots pielikumā. 
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2. Informatīvās sanāksmes paziņojumi un publikācijas 
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https://www.vestnesis.lv/op/2018/26.DA1 

 

 

 

7

https://www.vestnesis.lv/op/2018/26.DA1


 

8



 

9



3. Informatīvās sanāksmes protokols 
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4. Dabas aizsardzības plāna sabiedriskās apspriešanas 

pārskats 
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ĪPAŠI AIZSARGĀJAMĀS DABAS TERITORIJAS 

Dabas lieguma “Dūņezers” 

dabas aizsardzības plāna  

Sabiedriskās apspriešanas pārskats 

 

Paziņojumi par Dabas lieguma “Dūņezers” dabas aizsardzības plāna sabiedrisko apspriešanu 

tika publicēti: 

1) Laikrakstā “Auseklis”, 2019.gada 9.aprīlī, Nr.41 (10047), sk. 1.pielikumā 

2) Laikrakstā “Latvijas Vēstnesis” 2019.gada 12.aprīlī, Nr. 74 (6413): 

https://www.vestnesis.lv/op/2019/74.DA3 

3) Limbažu novada mājas lapā: https://www.limbazi.lv/sabiedribas-

lidzdaliba/publiskas-apspriesanas/8279-aicinam-uz-sabiedriskas-apspriesanas-

sanaksmi-dabas-liegumam-dunezers 

4) Dabas aizsardzības pārvaldes mājas lapā: 

https://www.daba.gov.lv/public/lat/sabiedribas_lidzdaliba/publiski_apspriezamie_d

okumenti/ 

5) Projekta „Priekšnosacījumu izveide labākai bioloģiskās daudzveidības saglabāšanai 

un ekosistēmu aizsardzībai Latvijā" kuru līdzfinansē Eiropas Savienības Kohēzijas 

fonds, mājas lapā: https://www.skaitamdabu.gov.lv/public/lat/jaunumi/104/  

Ar dabas aizsardzības plānu un citiem saistītajiem dokumentiem bija iespējams iepazīties 

Limbažu novada pašvaldības Iedzīvotāju apkalpošanas centrā (Rīgas ielā 16, Limbažos) un 

interneta vietnē www.limbazi.lv. 

Plāna sabiedriskās apspriešanas sanāksme notika 25.aprīlī plkst. 17.00 Limbažu novada 

pašvaldībā Rīgas ielā 16, Limbažos. 

Sanāksmes protokols pievienots 2.pielikumā. 

Sabiedriskās apspriešanas laikā tika saņemta viena vēstule no Limbažu novada pašvaldības 

Domes priekšsēdētāja par dabas lieguma “Dūņezers” teritorijas paplašināšanu.   Limbažu 

novada pašvaldība iebilst pret dabas lieguma “Dūņezers” teritorijas paplašināšanu   

noradītajā platībā.                                 

Apkopojums, norādot, kuri sabiedriskās apspriešanas laikā saņemtie priekšlikumi ņemti vērā 

un kuri priekšlikumi nav ņemti vērā sniegts 1.tabulā. 

  1.tabula. Apkopojums par sabiedriskās apspriešanas laikā saņemtiem priekšlikumiem 

Nr.p.k. Priekšlikumi Komentārs 

1.  Limbažu novada pašvaldība (29.04.2019. 
Nr.4.13.2/19/117): 
Limbažu novada pašvaldība iebilst pret dabas 
lieguma “Dūņezers” teritorijas paplašināšanu dabas 

Limbažu novada pašvaldības 
iebildums ņemts vērā. 
Bezmugurkaulnieku eksperta 
vērtējumā šajā gadījumā būs 
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Nr.p.k. Priekšlikumi Komentārs 

aizsardzības plānā noradītajā platībā slaidā 
pumpurgliemeža atrašanās vietā. Šobrīd spēkā ir 
Limbažu novada teritorijas plānojums 2012.- 2024. 
gadam, kur teritorija, kura paredzēta  dabas 
lieguma teritorijas paplašināšanai, pēc plānotā 
atļautā funkcionālā zonējuma, apmēram 3.4 ha 
platībā, ietilpst darījumu iestāžu teritorijā (D). 
Limbažu novada pašvaldība vēlas šo teritoriju 
saglabāt kā darījumu apbūves teritoriju, līdz ar to, 
lūdzam, mainīt plānotās paplašināmās Dūņezera 
lieguma teritorijas konfigurāciju, lai dabas lieguma 
“Dūņezers” teritorija būtu dabas pamatnes zonā 
nevis darījumu iestāžu zonā. (3.pielikums) 

neliels pumpurgliemeža 
aizsardzībai izveidojamā 
biotopa zudums,   
Galvenā paplašināmā 
teritorija saglabāsies. 
Darījumu iestāžu teritorijā 
šobrīd ir elektropārvades 
līnija, ja tā tiks saglabāta un 
zem elektrolīnijas turpmāk 
tīrīs krūmus, tad tas var 
labvēlīgi ietekmēt 
pumpurgliemezi. 

2. SA (Sabiedriskās apspriešanas)sanāksmē: 
Plānā ir jāprecizē tas, ka tiek mainīts izveidošanas 
mērķis, jo vērtības, kas bijušas sākotnēji, vairs nav 
saglabājušās.  

Komentārs ņemts vērā: DL 
izveidošanas mērķis 
precizēts 

3. SA sanāksmē: 
Iespējamā sezonālā lieguma teritorija ir jāliek visos 
kartogrāfiskajos materiālos, kā 
priekšlikums/ieteikuma rakstura pasākums 

Pasākums iekļauts 
kartogrāfiskajā shēmā – 
apsaimniekošanas pasākumi. 

4. SA sanāksmē 
No ekspertu atzinumiem var noprast, ka nedrīkst 
pazemināt ūdens līmeni ezerā, vai nepastāv risks, 
ka īstenojot pasākumus ūdens līmenis var 
pazemināties 

Ja tiks īstenoti ezera 
apsaimniekošanas pasākumi: 
ūdensaugu aizauguma 
samazināšana, kā arī tiks 
veicināti ezera 
pašatjaunošanās  
procesi, sekmējot 
viļņošanos, tad - nelielas 
fluktuācijas ezera ūdens  
līmenī, vienlaicīgi, 
uzlabojoties 
apskābekļošanai, 
samazinoties  
sedimentācijai; nebūtu 
uzskatāmas par būtiski 
negatīvām.  
Ja tiks īstenoti 
apsaimniekošanas pasākumi 
kopējā ezera  
ekoloģiskā situācija 
uzlabosies, tas tiks 
"atgriezts" agrākā  
attīstības/sukcesijas fāzē.  
 
Negatīva ietekme būtu 
sagaidāma, ja pazeminātu 
ezera līmeni un neko citu 
nedarītu, proti -  
nesmeltu sedimentus, 
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Nr.p.k. Priekšlikumi Komentārs 

neveicinātu 
apskābekļošanos. Tas nebūtu  
atbalstāms. 

5. E-pasts no DAP (Dabas aizsardzības pārvaldes): 
Teritorija izveidota jau 1977.gadā  kā 
Ornitoloģiskais liegums Lielā ķīra Larus ridibundus 
u.c. ūdensputnu aizsardzībai.   
Te arī sākās visas problēmas. 2004.gadā, kad ķīru 
kolonija (cilvēku piekrastes apsaimniekošanas 
izbeigšanas un izgāztuves kā barības ieguves vietas 
slēgšanas dēļ) bija izzudusi, praktiski bija izzudis arī 
aizsardzības objekts. Taču, lai izvairītos no ar 
lieguma statusa atcelšanu saistītajiem skaņojumiem 
un labojumiem normatīvajos aktos, tika piemeklēta 
atbilstība ūdeņu biotopiem. Un slīkšņās vienmēr 
kādu Dactylorizu var atrast.  
Par zemo biotopa kvalitāti un neatbilstību 
slēdzienos min gan I.Rove, gan E.Zviedre 
Principā šobrīd tas pats tiek atkārtots – lēmuma par 
statusa atcelšanu pieņemšanu atliekot uz pēcāku 
brīdi. 

N2000 teritorijas statusa 
maiņas pārskatīšana netiek 
noraidīta, DA plāns to 
paredz. 
Ja Dūņezera ekoloģiskais 
stāvoklis pasliktināsies un 
pasākumu īstenošana 
nesniegs sagaidāmos 
ieguvumus, tad statusa 
maiņa būs jāpārskata. 

6. E-pasts no DAP: 
Par ainavisko vērtējumu - ir vērtēts pats DL, skats 
pašā DL iekšienē. Netiek analizēts, kā ezera ainava 
saistās ar pilsētu, arī kā Hanzas savienības locekli un 
kā apsaimniekošanas pasākumi varētu saistīties ar 
pilsētas ainavas uzlabošanos. 
 (Skat  https://zudusilatvija.lv/objects/object/7268/ 
un  https://zudusilatvija.lv/objects/object/6654/) 

Daļēji šis aspekts ir aprakstīts 
DA plāna nodaļā 
1.1.5.Kultūrvēsturiskais 
raksturojums 
Komentārs ņemts vērā – 
4.2.nodaļa papildināta 

7. E-pasts no DAP: 
Vai nodoms ļaut sikspārņiem uzsākt agrāku 
barošanos ezerā (vai no kokiem krītošās AGRĀKAS 
ēnas ietekmē??) ir pietiekošs pamatojums  
neveidot ezera piekrastē augošo koku atvērumus  
pieejas atvieglošanai, arī kā ainavu direktrises uz 
ezeru? 

DA plāna apsaimniekošanas 
pasākumu plāns neparedz 
vienlaidus koku joslas 
saglabāšanu gar ezera 
krastu. 
Lielo koku saglabāšanas 
zonas ir iezīmētas DA plāna 
apsaimniekošanas kartē. 

8. E-pasts no DAP: 
Dabas lieguma teritorijas paplašināšana slaidā 
pumpurgliemeža saglabāšanai un aizsardzībai. 
Vai nav mērķtiecīgāk te veidot mikroliegumu, lai, ja 
pēc 20 gadiem N2000 teritoriju atcels (diezgan 
ticami), atkal nesāktos riņķa danči 

N2000 teritorijas statusa 
maiņas pārskatīšana ir 
paredzēta, ja Dūņezera 
ekoloģiskais stāvoklis 
pasliktināsies un pasākumu 
īstenošana nesniegs 
sagaidāmos ieguvumus 

9. E-pasts no DAP: 
Vajag atsevišķi izdalīt padziļinājumu kā zivju 
ziemošanas bedru veidošanu – tad  varētu veikt 
lokālas darbības kaut vai pie Donaviņas ietekas 
Dūņezerā, kur varētu nodrošināt arī izmērāmu zivju 
populācijas saglabāšanos. Tas varētu “atbrīvot 

 Pasākums 2.2 Ezera 
padziļināšana papildināts ar 
rekomendāciju,  pirms ezera 
padziļināšanas darbu 
īstenošanas lielākās platībās, 
Donaviņas ietekas rajonā, 
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Nr.p.k. Priekšlikumi Komentārs 

rokas” un negaidīt kad atradīsies milzīgās naudas 
ezera 60-70% akvatorijas padziļināšanai. 

veidot padziļinājumus, kurus 
zivis var izmantot par 
ziemošanas bedrēm 

10. E-pasts no DAP: 
Skatu torņi. Šabloniska pieeja. No  ainavas viedokļa 
– šobrīd vislieliskākais un plašākais (ņemot vērā 
augstumu) – ir skats no profesionālās skolas jumta. 
Varbūt te arī ir risinājums, kā iesaistīt DL 
apsaimniekošanā šo skolu (šobrīd izejas ir šaura 
lūka. Taču to pārveidojot un izveidojot nelielas 
margas skats ir miljons 

Domājams ka skola šādu 
ieceri var realizēt arī, ja 
pasākums nav nodefinēts kā 
DL apsaimniekošanas 
pasākums. 

11. E-pasts no DAP: 
Šī brīža ezera dziļuma pacelšana par 10-20 
centimetriem aizaugšanas tempus nesamazinās jo 
visā ezera platībā ir sasniegts dziļums, kad  tas ir 
brīvi pieejams virsūdens un peldlapu augāja 
iesakņošanai. Iespējams, ka ūdensaugu ekspensiju 
kavē vāji saistīgo dūņu slānis ezera centrālajā daļā, 
kad vēja ietekmē iesakņojušies augi tiek izskaloti 

Pasākums 2.2 Ezera 
padziļināšana varētu risināt 
šo problēmu - vāji saistīgā 
dūņu slāņa izņemšana radīs 
apstākļus, kas augi varēs 
labāk iesakņoties 

12. E-pasts no DAP: 
Atvērumu veidošana vienlaidus koku joslā.  
1.Viekažos iepretī arodskolai būtu nepieciešams 
izveidot krasta koku apaugumā atsevišķus 
atvērumus Ainavas atklāšanai, pieejas 
nodrošināšanai un varbūt arī potenciālas peldvietas 
ierīkošanai. Šādas vietas apsaimniekošanā un 
uzturēšanā būtu ieinteresēta pati skola, kurā 
apmāca galdniekus. Pašlaik viņiem liegta iespēja 
peldēties un to viņi kompensē peldoties nelielā dīķī 
ezera pakrastē. 
2. Tāpat par piekrastes koku joslas atvērumu 
paplašināšanu vajadzētu padomāt  arī pie Barona 
ielas līkuma (kur info zīmju apzīmējumi)  
Pirms gadiem.12 vienreiz jau to darīju kopā ar 
skolēniem un vietējiem iedzīvotājiem talkas veidā – 
tā rezultātā vismaz drusku pavērās skats uz ezeru. 

Saglabājamajā krasta koku 
apauguma joslā, ainavas 
atklāšanai, plānots paredzēt 
papildus atvērumus. 
Peldvietas ierīkošana netiek 
plānota, jo ūdens kvalitāte 
ezerā neatbilst publiskās 
peldvietas ūdens kvalitātei. 

13. E-pasts no DAP: 
Putniem labvēlīgas atklātas piekrastes  veidošanu 
var panākt, tikai arī kaut ko dodot pretī arī tiem, kas 
uzņemtos šobrīd nelikvīdo niedru u.c. virsūdens 
augāja izpļaušanu. 
Ir jāparedz makšķerēšanai pieejamu piekrastes 
zonu izveide. 

DA plāns paredz DL vairākās 
vietās makšķernieku laipas. 
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1. Pielikums. 

Paziņojumi par Dabas lieguma “Dūņezers” dabas aizsardzības plāna 

sabiedrisko apspriešanu 
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Laikraksts “Auseklis” 
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Laikraksts Latvijas Vēstnesis  

https://www.vestnesis.lv/op/2019/74.DA3 
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https://www.limbazi.lv/sabiedribas-lidzdaliba/publiskas-apspriesanas/8279-aicinam-uz-

sabiedriskas-apspriesanas-sanaksmi-dabas-liegumam-dunezers 
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Publikācijas par Dūņezeru: 
 

https://www.daba.gov.lv/public/lat/aktualitates/pasakumu_kalendars1/ 

https://www.daba.gov.lv/public/lat/sabiedribas_lidzdaliba/publiski_apspriez
amie_dokumenti/ 

https://www.daba.gov.lv/public/lat/iadt/dabas_aizsardzibas_plani/kalendars/ 
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2. Pielikums. 

Sanāksmes protokols 
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Dabas lieguma Dūņezers Dabas aizsardzības plāna publiskā apspriešana, 2019. gada 25.aprīlī. 

Limbaži, Rīgas ielā 16, Limbažu novada domes sanāksmju zāle 

Sabiedriskās apspriedes protokols 

Sanāksmes dalībnieki: 

• Jānis Remesis, Limbažu novada pašvaldības aģentūras “ALDA” direktors; 

• Kristīne Pudova, Dabas aizsardzības pārvaldes Vidzemes reģionālās administrācijas 

Vecākā valsts vides inspektore; 

• Ilze Urtāne, Dabas aizsardzības pārvaldes Dabas aizsardzības departamenta, Monitoringa 

un plānojumu nodaļas Vecākā eksperte;  

• Pēteris Blumats, SIA “Enviroprojekts”, dabas aizsardzības plāna projekta izstrādes 

pārstāvis; 

• Līga Blanka, SIA “Enviroprojekts”, dabas aizsardzības plāna projekta izstrādes pārstāve; 

• Mārtiņš Grosbahs, SIA “Enviroprojekts”, dabas aizsardzības plāna projekta izstrādes 

pārstāvis. 

• Arta Krūmiņa, DAP ziemeļvidzemes biosfēras rezervāta koordinatore; 

• Līga Viļčinska, Limbažu novada pašvaldības, nekustamā īpašuma un teritoriālā plānojuma 

nodaļas vadītāja; 

• Sandra Paegle, Limbažu novada pašvaldības teritorijas, nekustamā īpašuma un teritoriālā 

plānojuma nodaļas plānotāja – kartogrāfe (nekustamā īpašuma speciāliste Limbažu, 

Katvaru, Skultes, Vidrižu pagastos) 

• Irisa Mukāne, Dabas aizsardzības pārvaldes Projekta “Dabas skaitīšana”, Projekta 

vadītāja; 

• Gintārs Rubenis, Dabas aizsardzības pārvaldes Administratīvās daļas, vecākais referents 

īpašumu apsaimniekošanas jomā. 

 

Sanāksmes sākums 17:02 

Sanāksmi vada: Pēteris Blumats, SIA Enviroprojekts pārstāvis 

Sanāksmes dienas kārtība: 

1. Informācija par līdz šim paveikto; 

2. Pārskats par izstrādāto dabas aizsardzības plānu (turpmāk – DA plānu); 

3. Diskusija par pasākumu plānu; 

4. Citi komentāri un priekšlikumi par dabas lieguma(turpmāk - DL) „Dūņezers” dabas 

aizsardzības plānu. 

  

Sanāksmi atklāj Pēteris Blumats, aicinot Līgu Blanku sniegt prezentāciju par līdz šim paveikto. 

Seko prezentācija par paveiktajiem darbiem saistībā ar DAP izstrādi, iepazīstinot klātesošos ar 

pārskatu par īstenotajām aktivitātēm DAP izstrādes ietvaros, pārskatu par izstrādāto DAP, diskusiju 

par pasākumu plānu. 

29



30



3. Pielikums. 

Limbažu novada pašvaldības vēstule 

(29.04.2019. Nr.4.13.2/19/117)  
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Limbažos 

29.04.2019. Nr.4.13.2/19/117 
SIA “Reģionālie projekti” 

liga@enviro.lv 
  
Par dabas lieguma “Dūņezers” dabas aizsardzības plānu 
 

Limbažu novada pašvaldība ir izvērtējusi SIA “Reģionālie projekti” izstrādāto dabas 
lieguma “Dūņezers” dabas aizsardzības plānu laika posmam no 2019.gada līdz 2031.gadam, kas 
tika nodots sabiedriskai apspriešanai. 

Limbažu novada pašvaldība iebilst pret dabas lieguma “Dūņezers” teritorijas 
paplašināšanu dabas aizsardzības plānā noradītajā platībā slaidā pumpurgliemeža atrašanās 
vietā. Šobrīd spēkā ir Limbažu novada teritorijas plānojums 2012.- 2024. gadam, kur teritorija, 
kura paredzēta  dabas lieguma teritorijas paplašināšanai, pēc plānotā atļautā funkcionālā 
zonējuma, apmēram 3.4 ha platībā, ietilpst darījumu iestāžu teritorijā (D). Šī teritorija  ir 130 - 
140 m attālumā no valsts reģionālā autoceļa P11 Kocēni- Limbaži- Tūja (Limbažu pilsētā- Kr. 
Barona iela).  Būvlaide ir 6 m no ielas sarkanās līnijas. Izvērtējot “Dūņezera” aizsargjoslu, tā 
neskar darījumu apbūves teritoriju.  

Dabas aizsardzības plāna uzdevums ir saskaņot dabas aizsardzības, dabas resursu 
izmantošanas, reģiona attīstības un iedzīvotāju, tajā skaitā, arī uzņēmēju intereses. Limbažu 
novada pašvaldība vēlas šo teritoriju saglabāt kā darījumu apbūves teritoriju, līdz ar to, lūdzam, 
mainīt plānotās paplašināmās Dūņezera lieguma teritorijas konfigurāciju, lai dabas lieguma 
“Dūņezers” teritorija būtu dabas pamatnes zonā nevis darījumu iestāžu zonā. 

Limbažu novada pašvaldība arī informē, ka tuvākajā laika periodā nav paredzēts veikt 
grozījumus Limbažu novada teritorijas plānojumā 2012.- 2024. gadam, tādēļ dabas lieguma 
iespējamo paplašināto teritoriju pumpurgliemeža aizsardzībai, varēs attēlot tikai izstrādājot 
jaunu teritorijas plānojumu. 
 
Pielikumā: grafiskā shēma no Limbažu novada teritorijas plānojuma 2012.- 2024. gadam uz 1 
lapas. 
 
 
Limbažu novada pašvaldības 
Domes priekšsēdētājs                                                  D.Zemmers 
 
Viļčinska 
64023013 
 
 
ŠIS DOKUMENTS IR PARAKSTĪTS AR DROŠU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA 
ZĪMOGU 
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      Dūņezera dabas lieguma plānotā paplašināmā teritorija apmēram 3.4 ha platībā Limbažu novada 
teritorijas plānojumā 2012.- 2024. gadam pēc plānotā  atļautā funkcionālā zonējuma ietilpst darījumu iestāžu 
teritorijā. Tas ir 130- 140 m attālumā no valsts reģionālā autoceļa P11 Kocēni- Limbaži- Tūja ( Kr. Barona 
iela). 
    Būvlaide ir 6 m no ielas sarkanās līnijas. Dūņezera aizsargjosla neskar darījumu apbūves teritoriju. 
Limbažu novada pašvaldība vēlas šo teritoriju saglabāt kā darījumu apbūves teritoriju, līdz ar to, lūdzam, 
mainīt plānotās paplašināmās Dūņezera lieguma teritorijas konfigurāciju, lai lieguma teritorija būtu dabas 
pamatnes zonā nevis darījumu iestāžu zonā. 
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5.Uzraudzības grupas sanāksmes (protokoli un 

reģistrācijas lapas) 
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Dabas lieguma Dūņezers Dabas aizsardzības plāna Uzraudzības grupas sanāksme, 
2018.gada 22.augusts 

Limbaži, Rīgas ielā 16, Limbažu novada domes sanāksmju zāle 

 

Uzraudzības grupas sanāksmes protokols 

 

Sanāksmes sākums 10:05 

Sanāksmi vada 

Gita Strode,  

Dabas aizsardzības pārvaldes dabas aizsardzības departamenta direktore 

Sanāksmes dalībnieki 

 Gita Strode, Dabas aizsardzības pārvaldes dabas aizsardzības departamenta direktore, 
 Jānis Remesis, Limbažu novada pašvaldības aģentūras “ALDA” direktors, 
 Adela Rasma Mīkstā, zemes īpašnieku pārstāve,  
 Kaspars Beriņš, Valsts meža dienesta Ziemeļvidzemes virsmežniecības inženieris 

vides aizsardzības jautājumos, 
 Kristīne Pudova, Dabas aizsardzības pārvaldes Vidzemes reģionālās administrācijas 

Vecākā valsts vides inspektore, 
 Līga Blanka, SIA “Reģionālie projekti”, dabas aizsardzības plāna projekta izstrādes 

pārstāve 

Sanāksmes dienas kārtība 

 Informācija par līdz šim paveikto 
 Pārskats par ekspertu apsekojuma rezultātiem 
 Diskusija par pasākumu plānu 
 Vienošanās par dabas lieguma „Dūņezers” mērķiem 
 Citi komentāri un priekšlikumi par dabas lieguma „Dūņezers” dabas aizsardzības 

plānu 

Sanāksmi atklāj Gita Strode, Dabas aizsardzības pārvaldes dabas aizsardzības departamenta 
direktore un aicina dabas aizsardzības plāna projekta izstrādes pārstāvi Līgu Blanku sniegt 
prezentāciju par līdz šim paveikto darbā pie dabas aizsardzības plāna izstrādes. 

Līga Blanka sniedz prezentāciju iepazīstinot klātesošos ar pārskatu par īstenotajām 
aktivitātēm dabas aizsardzības plāna izstrādes ietvaros; pārskatu par ekspertu apsekojuma 
rezultātiem; sapropeļa novērtējuma izpētes rezultātiem Dūņezerā un būtiskākajiem 
secinājumiem; iepazīstina ar dabas aizsardzības plāna ilgtermiņa mērķiem; ieteikumiem 
apsaimniekošanas pasākumiem. (Prezentācija pielikumā). 

Gita Strode informē klātesošos par īpaši aizsargājamās dabas teritorijas individuālo 
izmantošanas noteikumu izstrādes būtību un mērķiem un aicina sanāksmes dalībniekus 
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izvērtēt vai DL Dūņezers šādi noteikumi būtu izstrādājami. Ar teritorijas individuālo 
izmantošanas noteikumu palīdzību varētu tikt precizēts atšķirīgs teritorijas zonējums definējot 
dažādus, katram zonējumam atbilstošus izmantošanas nosacījumus. Lēmumu par individuālo 
izmantošanas noteikumu izstrādi jāpieņem uzraudzības grupai par to nobalsojot. 

Tāpat arī par ekspertu izteikto priekšlikumu par teritorijas paplašināšanu, ja plānots teritoriju 
paplašināt, par to jāpieņem uzraudzības grupas lēmums balsojot. 

Šādu lēmumu pieņemšana var notikt arī neklātienē uzraudzības grupai (UG) sazinoties caur e-
pastiem. 

Tiek norādīts ka arī apsaimniekošanas pasākumiem un īstermiņa mērķiem ir jābūt definētiem 
apstiprinātiem no UG dalībniekiem. Tāpat arī plāna redakcijai, kas tiek nodota sabiedriskajai 
apspriešanai, ir jābūt pieņemtai no UG dalībnieku puses. 

G.Strode jautā – ņemot vērā to, ka sapropeļa krājumi ezerā ir pārāk piesārņoti, lai to 
izmantotu ārstnieciskā kosmētikā, vai dūņu slāņa izņemšana no ezera, lai uzlabotu ezera 
ūdens kvalitāti, ir iespējama? 

L.Blanka informē ka dūņu izņemšana no ezera, visticamāk, tiks iekļauta pasākumu plānā kā 
apsaimniekošanas pasākums ezera stāvokļa uzlabošanai, bet sapropeļa ieguvi netiek plānots 
ieteikt. Izsmeltās dūņas nebūtu ar nozīmīgu tālāko saimnieciskās izmantošanas nozīmi. 

G.Strode jautā – vai iedzīvotājiem ir bijusi interese šo ezeru izmantot kā peldvietu? 

J.Remesis atbild – nē, šāda interese nav bijusi. 

G.Strode norāda ka būtu labi šīs vēlmes ņemt vērā plānojot dūņu izsmelšanu, ja tāda interese 
būtu, tad dūņu izsmelšana varētu tikt plānota šajās vietās. Lai potenciālo peldvietas vietu 
varētu paredzēt plānā jau šajā stadijā. 

L.Blanka norāda, ka vienīgā iespējamā vieta varētu būt Dūņezera D galā, kur ir pašvaldības 
īpašums. 

J. Remesis norāda ka dūņu izsmelšana vienā ezera daļā neatrisinās dūņu slāņa problēmu 
konkrētajā vietā, jo dūņu slānis ir plūstošs un izsmeļot tās vienā vietā atlikušās ieplūdīs 
izņemto dūņu vietā. To pierāda dūņu izsmelšana laivu piestātnes kanālā, kuru apsaimnieko 
PA “ALDA”. 

G.Strode jautā – vai no ekspertiem nav bijuši ieteikumi apsaimniekošanas pasākumu sarakstā 
iekļaut pasākumus niedru izņemšanai? Ja nav caurtece vai viļņošanās ezerā, tad visu, kas 
nonāk ezerā neizskalo uz ezera krastiem un līdz ar to ezers ātrāk aizaug 

K.Beriņš papildina, ka kā jau eksperts ir norādījis ĪA suga ķīris dabas lieguma teritorijā jau 
vairs nav konstatēta, jo ir nelabvēlīgi dzīves apstākļi. 

G.Strode norāda ka saskaņā ar ekspertu apsekojuma rezultātiem ĪA biotopi ezera piekrastē ir 
konstatēti ļoti fragmentāri – vai no ekspertiem būtu kādi ieteikumi apsaimniekošanas 
pasākumiem, lai uzlabotu biotopu kvalitāti? 

L.Blanka atbild, ka pasākumi tiks definēti un iekļauti nākamajā redakcijā. Šobrīd no 
ornitoloģijas eksperta vēl pasākumi nav definēti. 
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G.Strode norāda – ka ja netiks plānoti un īstenoti apsaimniekošanas pasākumi tad, ezers drīz 
vien pārvērtīsies par purvu. 

L. Blanka informē ka šobrīd ir idejas par potenciālām piekļuves vietām ezeram, bet jautājums 
ir kā šīs vietas iekļaut plānā?  

G.Strode norāda, ka šīs vietas var tagad iekļaut un tad sabiedriskās apspriešanas gaitā tās var 
izdiskutēt, ja īpašnieki piekritīs tad varētu arī atstāt plānā. 

L.Blanka jautā īpašnieku pārstāvei kā šobrīd notiek piekļuve ezeram pa ceļu kurš iet cauri 
viņu īpašumam? 

Adela Rasma Mīkstā norāda ka šobrīd makšķernieki uz ezeru nereti brauc caur viņu 
pagalmu, bet tas notiek saskaņojot ar īpašnieku. 

J.Remesis komentē ieceri plānot niedru pļaušanu ezera Z galā – niedres šajā teritorijā aug uz 
peldošām salām, pļaušanu praktiski īstenot būtu tehniski ļoti sarežģīti. 

G.Strode jautā vai tas kā Engures ezerā ir izveidots kanālu labirints šeit nebūtu iespējams? 

L.Blanka komentē – šajā ezerā varētu mēģināt izmantot līdzīgu tehnoloģiju, bet kaut ko 
līdzīgu izveidot visticamāk nebūs iespējams, jo niedru salas ir peldošas. 

J.Remesis komentē ka peldošās salas, lai pārvietotos pa ezeru ar laivu, visā tā garumā, tiek arī 
zāģētas ar divroku zāģi, jo tās nereti pārvietojoties nosprosto caurbraukšanas iespējas ezera 
sašaurinājumos. 

G.Strode jautā par ezera līmeņa nodrošināšanu – kas ar to ir domāts? 

L.Blanka paskaidro - tas ir domāts, tā ka tiek nodrošināta pastāvīga ezera ūdens līmeņa 
uzturēšana un caurteces nodrošināšana – nenosprostojot ezerā ietekošo Donaviņu un no ezera 
iztekošo Svētes upi. 

Ģ. Strode norāda, ka ņemot vērā bebru būtisko ietekmi uz seklām ūdenstilpēm, būtu jāparedz 
pasākumi bebru populācijas ierobežošanai pie ezera. 

K.Beriņš norāda, ka iecere izveidot 30m koku ciršanas liegumu ap ezeru var tik īstenota tikai 
ja tiek izstrādāti individuālie izmantošanas noteikumi, jo šobrīd kopšanas cirte ir atļauta. 

G.Strode jautā kādas zemes pieguļ pie lieguma robežām? 

L.Blanka atbild – pārsvarā tās ir mežu zemes. 

K.Beriņš norāda,  ka būtu precizējamas dabas lieguma robežas, jo apskatoties ortofoto kartē 
redzams, ka dažās vietās dabas liegumā nav iekļauta ezera atklātā ūdens daļa, kā arī teritorija 
starp ūdens atklāto daļu un krastā esošo mežu. 

L.Blanka – jautā par putnu vērošanas torņiem un dabas takām – kur tie būtu plānojami? 

J.Remesis paskaidro, ka putnu novērošanas torņi varētu būt D un Z galā. Tieši Z galā peldošo 
salu vērošana varētu būt interesanta no tūrisma aspekta. Protams, šie torņi ir jāveido tur, kur 
tam piekrīt zemju īpašnieki. 
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Piekļuve pie tūrisma objektiem un takas var tikt ieplānotas un tad pēc tam saskaņotas ar 
iedzīvotājiem. Automašīnu pārkošanās vietas var būt ārpus teritorijas un piekļuvi var plānot  
pa kājnieku taku. 

G.Strode uzsver, ka jebkāda tūrisma infrastruktūras plānošana var notikt tikai tad, ja tiek 
plānoti apsaimniekošanas pasākumi. Ja nebūs dabas vērtības uz kurām skatīties, tad nav vērts 
plānot tūrisma infrastruktūru. Primārais ir dabas vērtību saglabāšana. 

J.Remesis izsaka viedokli, Dūņezeram aizaugot pastāv nopietns risks aizaugt arī Lielezeram, 
kas atrodas augšpus ezeram. 

G.Strode norāda, ka dūņu izrakšana un ūdens plūsmas nodrošināšana ezerā ir ļoti būtisks 
apsaimniekošanas pasākumu komplekss. 

G.Strode jautājums ornitologam par lielo ķīru koloniju – vai ar apsaimniekošanas 
pasākumiem ir iespējams atgriezt lielos ķīrus dabas lieguma teritorijā? 

Ja tiks konstatēts, ka tas ir neiespējami, tad būs jāraksta pamatojums un jākonstatē  izmaiņas 
un to cēloņi dabas lieguma teritorijā. Tad jāskatās kādas vēl citas sugas atrodas ezerā un 
jāpārskata sugas, dēļ kurām šis liegums ir izveidots. Varbūt tur ir citas prioritārās īpaši 
aizsargājamās sugas, kuras būtu jāaizsargā lieguma teritorijā. 

G.Strode jautā – vai ir fiksētas vietas kur ir problēmas ar sadzīves atkritumiem? Tās būtu 
jāidentificē un precīzi jānorāda. 

L.Blanka informē, ka eksperti savos atzinumos ir norādījuši problemātiskākās vietas un tās ir 
makšķernieku populārākās piekļuves takas un laipu vietas. 

K.Pudova papildina – ezera piekļuvei makšķerniekiem varētu tikt paredzētas laipas uz 
pontoniem. Cilvēku iecienītajās vietās vajadzētu izveidot takas un šīs takas vajadzētu uzturēt 
kārtībā.  

G.Strode norāda, ka būtu labi visas šobrīd zināmās makšķernieku piekļuves vietas identificēt 
un uzrādīt plānā. 

J.Remesis apstiprina kā šis vietas varētu tikt norādītas plāna izstrādātājiem. 

K.Beriņš jautā – vai Limbažu NAI notekūdeņu ietekme ir būtiska uz ezera ūdens kvalitāti? 

L.Blanka atbild -  Pilsētas NAI rekonstruētas 2008./2009.gadā. No Limbažu NAI ieplūstošo 
notekūdeņu parametri, neraugoties uz to rekonstrukciju, pārsniedz normatīvajos aktos 
noteiktos maksimāli pieļaujamos līmeņus, viens no cēloņiem varētu būt neatbilstoša 
ekspluatācija. Galvenais ūdeņu eitrofikāciju izraisošais elements – fosfors. 

G.Strode jautā vai pašvaldība atbalsta pieslēgumu izveidi centralizētajām NAI? 

J.Remesis atbild – pašvaldība atbalsta un sniedz līdzfinansējumu pieslēgumu izveidei. 

G.Strode jautā vai ir iespējams NAI notekūdeņu neiepludināt ezerā? 

L.Blanka paskaidro – notekūdeņu novadīšana citā ūdenstlpē nav iespējama.  
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G.Strode norāda – būtu jākonsultējas ar Reģionālo vides pārvaldi par piesārņojošo vielu, it 
īpaši biogēno elementu noplūdi, no NAI ezerā samazināšanu. Būtu jānoskaidro arī par NAI 
rekonstrukciju – vai bija ietekmes uz Natura 2000 teritoriju novērtējums. Jāskatās arī 
kompleksi - kas tiek paredzēts upju baseinu apsaimniekošanas plānā. Apsaimniekošanas 
pasākumu plānā NAI ietekmes samazināšana ir viens no svarīgiem pasākumiem. 

L.Blanka norāda, ka jebkurā gadījumā ja arī piesārņojuma novadīšana samazināsies ezera 
ūdens kvalitātes uzlabošanās process notiks salīdzinoši ilgstošā laika posmā. Novērtējuma 
procedūras soļi jāprecizē pie RVP pārstāvjiem.  

G.Strode ierosina jautājumus par individuālajiem noteikumiem, par robežu pieprecizēšanu, 
par dabas vērtībām un par pasākumiem dabas vērtību saglabāšanai, ar uzraudzības grupas 
dalībniekiem, sākotnēji izskatīt un saskanot caur e-pastiem.  

Šajā dabas aizsardzības plāna izstrādes stadijā svarīgi ir noskaidrot un novērtēt vai izmaiņas 
ezerā ir dabiska procesa rezultāts vai cilvēka darbības rezultāts un tālāk ir jāizvērtē vai ar 
apsaimniekošanas pasākumiem ir iespējams atgriezt šobrīd zudušās dabas vērības un/vai ir 
nosakāmas kādas citas dabas vērtības, kuru dēļ īpaši aizsargājamās dabas teritorijas statuss 
būtu saglabājams. 

G. Strode un sanāksmes dalībnieki vienojas, ka nākošā redakcija varētu tik sagatavota uz 
oktobri un atkarībā no tā, cik daudz informācijas, kas nepieciešams plāna pirmajai redakcijai 
tiks sagatavota, varētu tikt lemts par plāna nodošanu sabiedriskai apspriešanai. 

Nākošajā redakcijā būtu iekļaujami – apsaimniekošanas pasākumi, priekšlikumi zonējumam, 
priekšlikumi teritorijas individuālajiem izmantošanas noteikumiem. 

Sanāksme tiek slēgta 11:20 

 

 

Sanāksmi protokolēja 

 

L.Blanka 
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Dabas lieguma Dūņezers Dabas aizsardzības plāna Uzraudzības grupas sanāksme, 2019. gada 
2.jūlijā. 

Limbaži, Rīgas ielā 16, Limbažu novada domē, 201.telpā 

 

Uzraudzības grupas sanāksmes protokols 

Sanāksmes sākums 10:00 

Sanāksmi vada: Ilze Urtāne - Dabas aizsardzības pārvaldes Dabas aizsardzības departamenta, 
Monitoringa un plānojumu nodaļas Vecākā eksperte. 

Sanāksmes dalībnieki: 
 

 Ilze Urtāne, Dabas aizsardzības pārvaldes Dabas aizsardzības departamenta, Monitoringa un 
plānojumu nodaļas Vecākā eksperte;  

 Jānis Remess, Limbažu novada pašvaldības aģentūras “ALDA” direktors; 
 Kaspars Beriņš, Valsts meža dienesta Ziemeļvidzemes virsmežniecības inženieris vides 

aizsardzības jautājumos; 
 Adela Rasma Mīkstā, zemes īpašnieku pārstāve;  
 Līga Zvirbule,  Valsts vides dienesta (turpmāk – VVD), Valmieras reģionālās vides 

pārvaldes direktora vietniece, Kontroles daļas vadītāja; 
 Īrisa Rodiņa, Valsts vides dienesta Valmieras reģionālās vides pārvaldes, Atļauju daļas 

vecākā eksperte; 
 Andris Djačenko, zemes īpašnieks; 
 Līga Blanka, SIA “Enviroprojekts”, dabas aizsardzības plāna projekta izstrādes pārstāve; 
 Kristīne Pudova, Dabas aizsardzības pārvaldes Vidzemes reģionālās administrācijas Vecākā 

valsts vides inspektore. 
 
Sanāksmē neieradās: 
 

 Didzis Punāns, Lauku atbalsta dienesta Ziemeļvidzemes reģionālās lauksaimniecības 
pārvaldes Kontroles un uzraudzības daļas vadītāja vietnieks; 

 Mārtiņš Enģelis, Latvijas investīciju un attīstības aģentūras Tūrisma departamenta Mārketinga 
nodaļas vecākais eksperts. 

Sanāksmes dienas kārtība: 
 

1. Informācija par plāna izstrādes gaitu; 
2. Pārskats par izstrādāto dabas aizsardzības (turpmāk – DA) plānu; 
3. Diskusija par izstrādāto DA plānu; 
4. Dabas lieguma „Dūņezers” dabas aizsardzības plāna saskaņošana. 

45



Sanāksmi atklāj Ilze Urtāne, aicinot Līgu Blanku sniegt prezentāciju par izstrādāto dabas aizsardzības 
plānu. 

Seko prezentācija par dabas aizsardzības plāna izstrādi, dabas vērtībām, DA plāna ilgtermiņa un 
īstermiņa mērķiem, apsaimniekošanas pasākumiem.   

Ilze Urtāne aicina klātesošos izteikt savus viedokļus par izstrādāto DA plānu. 

Īrisa Rodiņa informē, ka kopumā piekrīt izstrādātajam DA plānam. 

Līga Zvirbule papildina, ka  Dūņezera pašattīrīšanās, un ar to saistītā ūdens kvalitātes uzlabošanās, 
sagaidāma pēc vairākiem gadiem. Ūdens kvalitāte Dūņezerā šobrīd ir piesārņojuma akumulācijai, kas 
radies vairākās desmitgadēs un ir svarīgi, lai šobrīd tiktu risināti notekūdeņu apsaimniekošanas 
jautājumi Limbažu pilsētā, lai nepasliktinātu stāvokli un tuvākajā nākotnē varētu sagaidīt Dūņezera 
pašattīrīšanos. Šeit svarīga loma Limbažu novada pašvaldībai, organizējot un pārvaldot komunālo 
notekūdeņu apsaimniekošanas jautājumus Limbažu pilsētā. 

Līga Blanka jautā vai Limbažu NAI darbības uzraudzība un Dūņezera ūdens kvalitātes kontrole, 
nevarētu tikt izskatīta Gaujas upju baseinu plāna (GUBP) konsultatīvās padomes sēdē, kontekstā ar 
Upju baseinu apsaimniekošanas plānu ietvaros paredzēto riska ūdensobjektu uzraudzību? Tiek 
ierosināts arī pašvaldībai izrādīt iniciatīvu un varbūt kāda projekta ietvaros veikt Dūņezera ezera 
ūdens bioloģiskās un ķīmiskās kvalitātes kontroli, papildus valsts īstenotajam virszemes ūdeņu 
kvalitātes monitoringam. 

Līga Zvirbule informē, ka notika UBP apvienotā sēde. Sēdes darba kārtībā bija viens jautājums – 
izmaiņas virszemes ūdensobjektu izdalīšanas metodikā un virszemes ūdensobjektu 
pārskatīšanas rezultāti (LVĢMC). Pēc ūdensobjektu pārskatīšanas – kopumā palielinājies 
riska ūdensobjektu skaits. (Dūņezers jau šobrīd ir riska ūdensobjekts.) 

Ilze Urtāne ierosina - tā kā šis pasākums nav iekļauts jau apstiprinātajā dabas aizsardzības plāna 
pasākumu plānā, tad ierosinājums par pašvaldības iesaistīšanos ezera ūdens kvalitātes uzraudzībā, 
jāpiefiksē uzraudzības grupas sanāksmes protokolā, kā jautājums, ko pašvaldības pārstāvji varētu 
pieņemt zināšanai.  

Jānis Remess, komentējot izstrādāto DA plānu atzīst, ka plāna izstrādes process bija labs, tas ļāva 
noskaidrot DL faktisko stāvokli, un būtiskākais ir tas, ka tika definēti pasākumi DL apsaimniekošanai, 
tajā skaitā dūņu izsmelšana. Dūņezera straujā aizaugšana sākās apmēram pirms pieciem gadiem un 
tagad būtu jāveic pasākumi ezera stāvokļa uzlabošanai. 

Pašvaldība līdz šim nav veikusi ūdens kvalitātes mērījumus ezerā, jo nav bijusi tāda nepieciešamība, 
bet ņems vērā izteikto priekšlikumu. Ezerā ir ļoti lieli zivju resursu krājumi, tā ir populāra 
makšķerēšanas vieta, tāpēc nav bijusi nepieciešamība veikt ūdens kvalitātes novērtējumus. 

Dūņezers ir arī iecienīta medību vieta, pīļu medību sezonas atklāšanas laikā, tomēr jāatzīmē, ka tā nav 
populāra migrējošo putnu atpūtas vieta un šos putnus te nevar novērot. 

Kaspars Beriņš informē, ka kopumā piekrīt izstrādātajam DA plānam. 

Adela Rasma Mīkstā, kas plāna uzraudzības grupā pārstāv zemes īpašniekus atzīst, ka plāns kopumā 
ir atbilstošs ezeram piegulošo zemju īpašnieku vēlmēm, noteiktie apsaimniekošanas pasākumi ir 
pieņemami un nerada papildus apgrūtinājumus. Iespējams, ka ar laiku parādīsies lielāka Limbažu 
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pilsētas iedzīvotāju interese par Dūņezeru, šobrīd tā ir salīdzinoši zema. Pilsētnieki, kā atpūtas vietu, 
pagaidām izmanto tikai pašvaldības izveidoto laivu piestātnes vietu Dūņezera D galā. 

Līga Blanka informē klātesošos, ka uzraudzības grupas pārstāvji, kas šodien nepiedalās sanāksmē - 
Didzis Punāns, Lauku atbalsta dienesta Ziemeļvidzemes reģionālās lauksaimniecības pārvaldes 
Kontroles un uzraudzības daļas vadītāja vietnieks un  Mārtiņš Enģelis, Latvijas investīciju un 
attīstības aģentūras Tūrisma departamenta Mārketinga nodaļas vecākais eksperts, akceptē izstrādāto 
plānu un ja visi klātesošie apstiprinās izstrādāto plānu, tad arī viņi parakstīs protokolam pievienoto 
parakstu lapu. 

Uzraudzības grupas pārstāvji tiek aicināti ar parakstu apliecināt to, ka Dabas aizsardzības plāns dabas 
liegumam “Dūņezers” 2019.gadā izstrādāts saskaņā ar Ministru kabineta 09.10.2007. noteikumiem 
Nr. “Noteikumi par īpaši aizsargājamo dabas teritoriju dabas aizsardzības plānu saturu un izstrādes 
kārtību” (parakstu lapa pievienota pielikumā). 

Atsevišķi klātesošie sanāksmes dalībnieki lūdz plāna izstrādes projekta vadītāju nosūtīt izstrādāto 
plānu elektroniski. 

Sanāksme tiek slēgta 10:40            

 

Sanāksmi protokolēja: L.Blanka 
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Uzraudzības grupas locekļu saskaņojuma lapa 
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Sanāksmes klātesošo reģistrācija lapa 
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6. Pašvaldības atzinums par dabas aizsardzības plānu 
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7. Dabas aizsardzības plāna izstrādes uzraudzības grupas 

noslēguma paraksti 
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