1.4. PIELIKUMS
Uzraudzības grupas sanāksme

Dabas aizsardzības plāna izstrāde dabas liegumam „Pededzes lejtece”

2006. gada 08. augustā, pl. 14:00, Stradu pagasta padome

Dalībnieku saraksts:

	Nr.p.k.
	Vārds, uzvārds
	Organizācija/īpašums

	1.
	Maija Ārente
	Ziemeļlatgales MS vides speciāliste

	2.
	Vija Kreile
	Latvijas Dabas fonda eksperte

	3.
	Baiba Apšeniece
	Balvu VM Rugāju mežniecības mežzinis

	4.
	Viktors Sidorovs
	Balvu VM, inženieris

	5.
	Uģis Pētersons
	LVM Austrumvidzemes MS Pededzes iecirknis

	6.
	Andris Zelčs
	VVD Rēzeknes RVP DAD vadītājs

	7.
	Uldis Ļoļāns
	Madonas RVP vecākais inspektors

	8.
	Sindra Elksne
	DAP, Sugu un biotopu daļas vad. vietniece

	9.
	Ainārs Auniņš
	Latvijas Dabas fonds

	10.
	Nikolajs Brīvība
	Gulbenes VM

	11.
	Vilnis Strautiņš
	Madonas raj. Indrānu pagasta padome

	12.
	Silvija Dreiškena
	ZA RLP Zemes un ūdens resursu daļas vecākā inspektore

	13.
	Aija Supe
	Madonas RVP dabas aizs. daļas vecākā inspektore

	14.
	Sandra Ikauniece
	Madonas VM

	15.
	Lelde Eņģele
	Latvijas Dabas fonda eksperte

	16.
	Ieva Rove
	Latvijas Dabas fonds, projekta vadītāja

	17.
	Aldis Dreimanis
	Zemes īpašnieks

	18.
	Imants Pušpurs
	Zemes īpašnieks

	19.
	Andrejs Bokalders
	Zemes īpašnieks

	20.
	Viktors Jefimovs
	Latvijas Dabas fonds

	21.
	Kaspars Liepiņš
	VAS LVM Austrumvidzemes mežsaimniecība

	22.
	Aivars Petriņš
	Latvijas Dabas fonds

	23.
	Anna Vīgante
	Stradu pag. Padomes priekšsēdētāja


Uzraudzības grupas sanāksme

Dabas aizsardzības plāna izstrāde dabas liegumam „Pededzes lejtece”

2006. gada 08. augustā, pl. 14:00, Stradu pagasta padome

Sanāksmi vada: DAP pārstāve Sindra Elksne

Protokolē: Viktors Jefimovs

Sanāksmes sākums: 14:00

Sanāksme sākas ar jautājuma par Pededzes dabiskā tecējuma atjaunošanu apspriešanu. Visi klātesošie piekrīt, ka Pededzes tecējums ir atjaunojams, karstākās diskusijas izraisa LIFE projektā “Lubāna mitrāja kompleksa vides apsaimniekošana, Latvija” ietvaros izstrādātais caurtekas – regulatora projekts. Vietējie zemes īpašnieki piedāvā vienkārši aizbērt Pededzes kanālu un ielaist upi Vecpededzē – tās vecajā gultnē, tādā veidā ietaupot naudas resursus, kas nepieciešami caurtekas izbūvei. Tā kā nav īsti skaidrs, kāpēc ir izstrādāts tieši tāds variants, tiek nolemts konsultēties ar projekta izstrādātājiem un tad par to informēt uzraudzības grupu.

Tiek apspriests jautājums par informatīvo stendu izvietojumu un vai visi piekrīt piedāvātajam variantam. Iebildumi neseko, tikai tiek izteikts minējums, ka laika gaitā iespējams, par apmeklētākajām vietām kļūs tādas, kas pašlaik nav populārs apmeklējumu objekts un tad vajadzēs papildus norādes un stendus.

Nākošais būtiskais jautājums, par kuru ir jāvienojas – ugunskuru vietu ierīkošana. Notiek spraiga diskusija vai tādas ir vajadzīgas un cik daudz. Tiek piedāvāts plānā norādīt vietu skaitu un izvietojumu, kas tiek atzīts par nelietderīgu, jo zemes īpašnieks var jebkurā laikā atteikties uzturēt plānā norādīto ugunskura vietu, savukārt citam var rasties vēlēšanās ierīkot tādu vietā, kas nav plānā norādīta. Pēc ilgstošas diskusijas tiek nolemts, ka plānā tiks atrunātas vietas, kur noteikti nedrīkst ierīkot atpūtas un ugunskuru vietas, bet pārējās vietās zemes īpašnieki varēs tās ierīkot, saskaņojot to ar vietējo RVP. Tiek arī izteikta doma, ka atpūtas vietas un ugunskuru vietas upes krastos nevajag pārlieku reklamēt, lai ļoti strauji nepieaugtu apmeklētāju skaits.

Nākošais jautājums, kas tiek izdiskutēts attiecas uz mežu apsaimniekošanu. Būs mežu nogabali, kur neko nevarēs darīt, bet būs arī tādi, kur varēs veikt kopšanas cirtes saskaņā ar īpaši aizsargājamo teritoriju vispārīgajos aizsardzības un apsaimniekošanas noteikumos noteiktajiem ierobežojumiem. Eksperti dos izvērtējumu katram meža nogabalam, vai tajā pieļaujama saimnieciskā darbība. Briežu dārza paplašināšana meža zemēs nav pieļaujama, tikai pļavu teritorijās.

Tiek pacelts jautājums, kā atrisināt problēmu, ka briežudārza teritorijā ir jāapmežo izcirtumi vietās, kur mežu vairāk nav paredzēts stādīt. Virsmežniecības pārstāve stāsta, ka jautājums uz vietas nav atrisināms, tas tiek risināts ministrijas līmenī, jo šobrīd pēc pastāvošās likumdošanas nocirstais mežs ir jāatjauno, pretējā gadījumā zemes īpašniekam draud soda sankcijas. Vienīgais risinājums šajā situācijā ir zemes transformācija, kas risināma caur VZD, bet šāda iespēja paredzēta tikai no jaunā gada.

Vairāki klātesošie grib zināt, kāpēc liegumā paredzēts aizliegt medības. Ornitoloģijas eksperts stāsta par putnu faunu un paskaidro, ka dabas liegumā paredzēta iespēja vērot savvaļas dzīvniekus, t.s. arī putnus un tas nav īsti savienojams ar medībām. Turklāt, ja apkārtējās teritorijās medības notiktu, bet liegumā nē, dzīvnieki šeit koncentrētos lielākā skaitā. Daži mednieki iebilst, ka mērenas medības nevarētu traucēt putniem, tādēļ noteiktā laika periodā tās būtu pieļaujamas. Veidojas diskusija un tiek nolemts, ka šis jautājums tiks vēlreiz apspriests un tad tiks izlemts, vai kādā laika periodā ir pieļaujamas medības. Attiecībā uz piebarošanas lauciņiem tiek nolemts, ka nav aizliedzams tos uzturēt un apsēt, bet nav pieļaujama dārzeņu u.c. barības resursu ievešana un izgāšana pļavās un meža laucēs.

Vēl tiek nolemts, ka nav atbalstāma medību torņu ierīkošana ozolos, jo tas degradē lieguma ainavu.

Spraigas diskusijas rodas ap jautājumu par bebru medībām. Plānā ir ierosināts tos saudzēt, izņemot gadījumus, kad tie appludina ceļus, lauksaimniecības zemes vai vispār jaunas teritorijas un atsevišķos citos gadījumos. Vietējie iedzīvotāji un LVM pārstāvji iestājas par to, ka bebru medības būtu jāļauj veikt bez kādiem nosacījumiem. Uz argumentu, ka atsevišķās vietās bebri ar saviem dambjiem palīdz uzturēt biotopus, tiek ierosināts atļaut medīt bebrus bez to dambju nojaukšanas. Tā kā diskusija ievelkas un tūlītēju kompromisu rast neizdodas, tiek nolemts šo jautājumu vēlreiz pārskatīt kopā ar ekspertiem un nākamajā uzraudzības grupas sanāksmē par to informēt grupas dalībniekus.

Sanāksmi turpina pļavu eksperti, informējot par vietām liegumā, kuras ir ar vislielāko dabas aizsardzības vērtību un tādēļ īpaši aizsargājamas. Tādu nebūs daudz un tās g.k. koncentrējas lieguma Z daļā. Eksperti atzīmē kā pozitīvu momentu apsaimniekošanas pasākumu aktivizēšanos pļavās pateicoties atbalsta maksājumiem.

Tiek apspriesti jautājumi saistībā ar pļaušanu.

Atkal tiek apspriesta tēma par briežudārzu. Ja tā teritoriju paplašina, vajag ierīkot arī dīķus vai citādas briežu dzirdīšanas vietas. Potenciāli vienkāršākais veids ir izmantot vecupes, bet tās skaitās īpaši aizsargājams biotops, tāpēc tās izmantot var tikai pēc eksperta slēdziena saņemšanas. Principā, ņemot vērā, ka vairumā gadījumu vecupes nemaz nevajag īpaši padziļināt, tas ir pieļaujams.

Turpinoties diskusijai, tiek izrunāts arī jautājums par ozolu saglabāšanu briežu aplokos. Noteiktu daudzumu jauno ozoliņu nepieciešams aizsargāt pret nograušanu, bet šajā gadījumā zemes īpašnieks pats var izvēlēties veidu kā to realizēt.

Kā pēdējais jautājums tiek izrunāta taku ierīkošana liegumā. Plānā tiks atrunātas vietas, kur potenciāli pieļaujama taku ierīkošana, bet kur – nē.

16:20 sanāksme tiek noslēgta.

