17. Pielikums

Dabas parka “Salacas ieleja” 

Mazsalacas –  Staiceles posma un Salacgrīvas posma
dabas aizsardzības plānu izstrādes

1. Uzraudzības grupu sanāksme

20. decembris, 2004. gads, Rozēni
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Anda Ruskule

Biedrība “Baltijas Vides forums”
Māra Āboliņa

Biedrība “Baltijas Vides forums”
Atskaite par dabas aizsardzības plānu izstrādes gaitu / A.Ruskule, Baltijas Vides forums
A.Ruskule iepazīstināja klātesošos ar līdz šim paveikto dabas aizsardzības (DA) plānu izstrādē. Periodā no maija līdz augustam eksperti ir apsekojuši teritoriju un sagatavojuši atskaites. Ir arī veikti ainavu un tūrisma infrastruktūras apsekojumi.
Daļēji ir apkopota un sagatavota informācija apraksta nodaļai un teritorijas novērtējumam. Ir apkopoti galvenie dabas aizsardzības mērķi teritorijā un galvenie apsaimniekošanas pasākumi dabas vērtību saglabāšanai un atjaunošanai, ar kuriem tika iepazīstināti uzraudzības grupas pārstāvji. Ir notikusi pirmā ekspertu sanāksme, kurā notika diskusija par galvenajām teritorijas dabas aizsardzības vērtībām, tās apdraudošajiem faktoriem, dabas aizsardzības mērķiem un apsaimniekošanas pasākumiem. Septembrī notika informatīvās sanāksmes, kurās abu DA plānu teritoriju iedzīvotāji u.c. iesaistītās puses tika informētas par DA plānu izstrādes procesu un nosacījumiem, tika uzklausīti viņu komentāri un ierosinājumi.

Paralēli DA plāna izstrādei Baltijas Vides forums ir sagatavojis apjomīgu projekta pieteikumu LIFE-Nature programmai par Salacas upes apsaimniekošanu, kas projekta apstiprināšanas gadījumā kalpotu par finansējuma avotu daudzām dabas aizsardzības plānā paredzētajām darbībām. Projektā kā partneri tika iesaistītas arī vietējās pašvaldības, VAS „Latvijas valsts meži”, Ziemeļvidzemes biosfēras rezervāta administrācija u.c.

Diskusijas:
· Dabas parka robežas

V. Klēviņš lūdza precizēt informatīvajā sanāksmē sacīto, par iespējām mainīt dabas parka robežas. 

DA plānā ir iespējams iestrādāt priekšlikumus dabas parka robežu maiņai, ja tai ir nepieciešamais pamatojums. 

Dabas parka robežas pašlaik izmainīt praktiski nav iespējams, jo tas ir iekļauts sagatavotajā Natura 2000 vietu sarakstā, ko Vides ministrija ir iesniegusi Eiropas Komisijā apstiprināšanai. 

Iespējams, ka Eiropas Komisija lūgs Vides ministriju sagatavot labojumus vai precizējumus iesniegtajam sarakstam. Tad arī būtu iespēja iestrādāt šīs robežu izmaiņas.

Baltijas Vides forums sagatavos priekšlikumus dabas parka robežu maiņai un pievienos tos dabas aizsardzības plānam. Zemes īpašnieki ar to tiks iepazīstināti zemes īpašnieku sanāksmē janvāra beigās. 

· Mežizstrāde

Ierosinājumi:

A.Loks: Atļaut mežizstrādē izmantot tikai bioloģiskas izcelsmes eļļas, lai samazinātu mežizstrādes tehnikas nelabvēlīgo ietekmi uz vidi.

A.Loks: Aizliegt visu veidu cirtes (ne tikai jaunaudžu kopšanas cirti, kā tas ir pašlaik) periodā no 15. aprīļa līdz 30. jūnijam, jo tas ir perēšanas laiks putniem. Šajā laikā mežizstrāde tiek veiktas salīdzinoši nelielos apmēros, taču nodara vislielākos postījumus.

V.Pūtelis: Atļaut kailcirti dabas parka teritorijā. 

– Šis jautājums tiks apspriests ar DA plāna izstrādē iesaistītajiem ekspertiem un Vides ministrijas juristiem par šādu izmaiņu veikšanas legālajiem un ekoloģiskajiem aspektiem. 

Sakarā ar zonējuma un individuālo izmantošanas un apsaimniekošanas noteikumu izstrādi var tikt mainīti pastāvošie noteikumi attiecībā uz mežizstrādi. Vietās, kur nav vērtīgu mežu biotopu un kuras neveic buferzonu funkciju, saskaņojot ar ekspertiem pašreizējie aizliegumi varētu tikt atcelti vai mīkstināti. Taču vietās, kur tiks izveidota lieguma zona sakarā ar Eiropas nozīmes mežu biotopiem, kā arī buferzonā ap tiem, iespējams mežizstrādes noteikumi kļūs stingrāki. 

· Kompensācijas zemes īpašniekiem

A.Loks aicināja jaunus saimnieciskās darbības ierobežojumus iekļaut DA plānā ar atzīmi, ka tie stājas spēkā tikai tad, kad valstī tiks pieņemts kompensāciju mehānisms, kas segtu neiegūtos ieņēmumus vai zaudējumus, kas zemes īpašniekiem rodas šo ierobežojumu dēļ.

Kompensāciju likuma pieņemšana Saeimā ir apstājusies, jo nav panākta vienošanās par kompensācijas piešķiršanas principiem, kā arī nav atrisināts jautājums par to, kur tiks rasts lielais līdzekļu apjoms valsts budžetā šo kompensāciju segšanai. 

DA plāna izstrādātāji pilnībā piekrīt kompensāciju nepieciešamībai, taču šo problēmu nav iespējams atrisināt ar dabas aizsardzības plāna palīdzību. Baltijas Vides forumam kā plāna izstrādātājam ir jādarbojas saskaņā ar pastāvošajiem nosacījumiem valsts dabas aizsardzības sistēmā. Tā kā šī problēma ir aktuāla valstī kopumā, tā ir jārisina valsts līmenī caur likumdošanas institūcijām panākot attiecīgā likuma pieņemšanu. Ja tiktu panākta kompensāciju piešķiršana, daudzos gadījumos tiktu atrisināts jautājums par iespējamo finansējumu DA plānā paredzēto pasākumu veikšanai un daudz sekmīgāk noritētu DA plāna realizācija pēc tā apstiprināšanas.

· DA plāna saskaņošana ar attīstības interesēm

Pašvaldības un uzņēmēji tika aicināti savlaicīgi informēt un saskaņot savas ieceres un attīstības plānus ar DA plāna izstrādātājiem, lai viņu intereses tiktu iespēju robežās iestrādātas DA plānā. Ja tas tiks atlikts uz DA plānu izstrādes nobeigumu, var nepietikt laika veikt būtiskas izmaiņas dabas aizsardzības plānā. 

Uzraudzības grupas pārstāvji aicināja Baltijas Vides forumu konsultēties un sadarboties ar Rīgas reģiona attīstības aģentūru un Vidzemes attīstības aģentūru, kā arī pašvaldību teritoriālo plānu izstrādātājiem, lai dažādie plānošanas dokumenti tiktu saskaņoti. Izstrādājot iepriekšējos dabas aizsardzības plānus, Baltijas Vides forumam ir bijusi veiksmīga sadarbība ar Ainažu pašvaldības teritoriālā plāna izstrādātājiem – firmu „Grupa-93”.

Apsaimniekošanas pasākumi

Komentāri un ieteikumi:

3.2.1.2. - Par straujteču atjaunošanas un ūdensaugu pļaušanas iespējamajiem finanšu avotiem ZBR direktors aicināja norādīt ne tikai projektu līdzekļus, bet arī pašvaldības, lai šiem pasākumiem būtu nodrošināts pastāvīgs finansējums pēc šo projektu beigām.

3.2.1.3. – Mazsalacas – Staiceles posmam tekstā neminēt rūpniecisko zveju.
- Informēt sabiedrību ne tikai par makšķerēšanas ierobežojumiem, bet arī par iespējām, un pie potenciālajiem izpildītājiem norādīt arī privātos uzņēmējus.

- Staiceles pašvaldības pārstāve G.Dalka ierosināja papildus bijušās papīrfabrikas dambja nojaukšanai meklēt citus tehniskos risinājumus kā nodrošināt zivju migrācijas atjaunošanu.

3.2.1.4.d. – Pašlaik tekstā ir formulēts, ka bioloģiski vērtīgo pļavu atjaunošanai nepieciešams izcirst krūmus un aizvākt kūlu. Uzraudzības grupas pārstāvji ierosināja izņemt no teikuma vārdu „kūla”, jo kūlas likvidēšana nelietojot dedzināšanu ir tehniski ļoti sarežģīta.

3.2.2.2. – Pēc pašreizējā formulējuma var saprast, ka ZBR administrācijai ir jāizstrādā jaunas rekomendācijas apbūves noteikumiem visā dabas parka teritorijā. Līdz šim likumā noteiktajā kārtībā to ir izstrādājušas pašvaldības. Šis jautājums ir jāprecizē un konkrētais apsaimniekošanas pasākumu punkts attiecīgi jāpārformulē.

3.2.4.a. – Šo punktu par vienotas norāžu sistēmas izveidi dabas parka teritorijai sadalīt 2 daļās: 1) Vizuālā risinājuma izstrāde, par ko atbildīga būtu ZBR administrācija; 2) Sagatavot rekomendācijas par vēlamo norāžu izvietojumu (telpiskais risinājums), kas būtu jāveic dabas aizsardzības plāna izstrādes ietvaros.

3.2.5. - Iesaistīto pušu sadarbībā par dabas parka apsaimniekošanu ir jāpiesaista arī pašvaldības, kas atrodas Salacas ielejā starp Salacas izteku no Burtnieka ezera un dabas parka „Salacas ieleja” sākumu, jo Salacas upes ieleja ir vienots, savstarpēji saistīts komplekss, kura apsaimniekošanā konceptuāli ir jāsadarbojas visu posmu apsaimniekotājiem, kā arī dažādu sektoru pārstāvjiem. 

3.2.3.2.d. – Lai aizsargātu smilšakmens atsegumus un alas, kā arī lai pasargātu tūristus no nelaimes gadījumiem, bīstamajās vietās ir jāizveido ne tikai barjeras, bet arī cita veida infrastruktūra, piemēram, kāpnes u.c.

Protokolu sagatavoja Māra Āboliņa
