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Norises vieta:





           
       Riebiņu novada dome





Riebiņi, Preiļu rajons

Piedalās: 

Riebiņu novada dome – Inese Reitāle 
VVD Daugavpils reģionālā vides pārvalde – Inita Bružika
VMD Dienvidlatgales virsmežniecība  - Gundega Jurāne

LAD Dienvidlatgales reģionālā lauksaimniecības pārvalde – Arnolds Losevs

Dabas aizsardzības pārvalde – Sindra Elksne

IU „Osvalds” – Osvalds Bečs

DU Limnoloģijas institūts – Māris Nitcis

DU Limnoloģijas institūts – Dainis Lazdāns

DU Limnoloģijas institūts - Jana Paidere

Privātprsonas – Ināra Čingule



  Zinaida Dumpe

Sanāksmi vada






Sindra Elksne
Protokolē







Jana Paidere


Darba kārtība:

1. Dabas aizsardzības plāna pirmās darba versijas izskatīšana
2. Diskusija
Sēde sākās: plkst. 12.00

Sēde beidzās: plkst. 14.15

Klausās: dabas aizsardzības izstrādātājs D.Lazdāns īsumā informē par iepriekš paveikto.
1. Klausās: Inese Reitāle sniedz savus labojumus un ieteikumus par plānu:


1) neprecīzi lauku vietu vai apvidu nosaukumi, kultūrvēsturisko vietu nosaukumi, piemēram, Gailīšu ciema parks;

Zemes īpašnieki iesaka precizēt kultūrvēsturisko objektu atrašanās vietas.


2) precizēt ceļu nosaukumus un pievienot numurus, jo tādi sniegti arī lielākajim ceļiem;


3) papildināt aprakstu arī par mazajiem ainavu aizsargājamo apvidus teritorijā sastopmajiem ezeriem, piemēram, Asaru ezers;


4) nav minēts ezeru statuss, privātie vai valsts.

I.Reitāle informē, ka pastāv Rušona pagasta ūdens apsaimniekošanas biedrība, kura izņem malu zvejnieku tīklus, uzrauga malu zvejniekus, nosaka sodus. Novads nākotnē domā šos ezerus iznomāt, izstrādājot apsaimniekošanas plānus. Grūtības apsaimniekošanā  ir ar Kaučera ezeru, jo tā DR krastā atrodas kooperatīvs.

Izvēršas diskusija par Salmeja un Kaučera ezeru apsaimniekošanu. Ir priekšlikums aizliegt ezeros braukt ar ūdens motocikliem.

S.Elksne: paskaidro, ka daudzus šai teritorijai specifiskus jautājumus un problēmas ir iespējams risināt ar īpaši aizsargājamās dabas teritorijas individuālajiem aizsardzības un izmantošanas noteikumiem.


5) Asaru ezera izmantošana, jo tā īpašnieki ir plānojuši iegūt sapropeli,  vai tas būs iespējams?

S.Elksne: ar īpaši aizsargājamo dabas teritoriju individuālo noteikumu palīdzību šo jautājumu var mēģināt risināt. Pastāv arī kompensācijas mehānismi, piemēram, zemes atpirkšana saskaņā ar likumu Par zemes īpašnieku tiesībām uz kompensāciju par saimnieciskās darbības ierobežojumiem a izsargājamās teritorijās.


6) izstrādāt ietekmju novērtējuma karti;


7) veidot funkcionālo zonējuma karti, piemēram, lieguma zonas, neitrālās zonas un citas;

D.Lazdāns: pagaidām eksperti nav snieguši priekšlikumus dabas lieguma zonu noteikšanai, tas tiks precizēts, neitrālās zonas tiks noteiktas lielākajām apdzīvotajām vietām, piemēram, Gailīši, Anspoki.
 Izvēršas diskusija par vidējās aizsardzības lieguma zonu., kas pieguļ aizsargājamās dabas teritorijas robežai.
S.Elksne: paskaidro, ka Ministu kabinets šādu dabas aizsardzības plānu neapstiprinās, jo šī zona atradīsies ārpus īpaši aizsargājamās dabas teritorijas robežām.
S.Elksne: sniedz savus labojumus un ieteikumus par plānu: nepieciešama sadaļas par likumdošanu koriģēšana; sadaļu par biotopiem un putniem aprakstu koriģēšana (jāsniedz analīze, nevis sugu uzskaitījums), papildināt ar sadaļu par zīdītājiem: nav apraksta par medniecību; ezera ķīmisko mērījumu tabulas nelikt pa vidu plāna tekstam, bet gan tās analizēt, trūkst ziņas par zemes īpašniekiem; cik ilgam laikam plāns tiks izstrādāts, nav norādīts; ekspertu saraksts; precizēt nosaukumus kartēs, vēlams sniegt augu sugu nosaukumus arī latviešu valodā. Plānam rūpīgi jāizstrādā apsaimniekošanas pasākumu tabula, galvenokārt jāiekļauj pasākumi, kas nepieciešami vērtību saglabāšanai.
Īpašnieku priekšlikumi: ainavas saglabāšanai būtu jāparedz pasākumi, kas saistīti ar pļavu uzturēšanu un krūmu ciršanu, kā arī ceļu uzlabošanu, arī skatu vietu (torņu) veidošanu.

G. Jurāne: priekšlikums pārskatīt un izvērtēt sugas, kurām nepieciešama mikrolieguma veidošana un biotopus, kuriem nepieciešama dabas lieguma zona.

2. Diskusija: 

1) tiek diskutēts par bebru nodarītajiem postījumiem;

2) kāda ir iespējama pļavu apsaimniekošana? Tiek paskaidrots, ka šā plāna ietvaros tā ir paredzēta, kā aizsargājamo pļavas biotopu (dabisko pļavu) apsaimniekošana; tā var tikt veikta, piesaistot arī citus līdzekļus; 

3) izskan priekšlikums veikt niedru pļaušanu, piemēram, ar niedrēm aizaugošajos ezeros, kā Stupānu un Salmejs;

4) tiek diskutēts par ainavas saglabāšanu un tūristu piesaisti. Grūtības tās saglabāšanā, galvenokārt, saistītas ar to, ka ļoti daudz īpašnieku, kuri neinteresējas par dabas aizsardzības plāna izstrādi un neiesaistās tūrisma vai citos novada attīstības projektos

Plāna izstrādātāji lūdz iesniegt īpašnieku un novada pārstāvju priekšlikumus.
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