2.1. pielikums

Parskats par dabas aizsardzibas plana dabas liegumam " Garkalnes meZzi" izstrades
procesu (lidz sabiedriskajai apsprieSanai)

Dabas lieguma (turpmak — DL) “Garkalnes mezi” dabas aizsardzibas plana (turpmak — DA
plans) izstradi SIA “Vides Konsultaciju Birojs” uzsaka 2019. gada.

2019. gada 4. marta Bergu kultiiras centra, Riga notika DA plana uzsakSanas informativa
sanaksme. Informativaja sanaksmé ieinteres€tajam pusém bija iesp&jams uzzinat par DA plana
izstradasanas kartibu, tika sniegta informacija par teritorijas dabas verttbam un uzklausiti klatesoso
ieteikumi un ierosinajumi par turpmako teritorijas apsaimniekosanu. PrieksSlikumi tika sanemti ar1
pé&c sanaksmes (skat apkopojumu 1.tabula).

1. tabula. Parskats par dabas aizsardzibas plana dabas liegumam " Garkalnes meZzi"
izstrades gaita sanemtajiem priekslikumiem un to ieklauSanu plana

Piezimes par
Priekslikuma saturs priekslikuma
nemsanu vera

Nr. p. Datums,
k. iesniedzgjs

Dabas aizsardzibas planu izstradat, ievertgjot 2014. gada
14. oktobra Ministru kabineta noteikumu Nr. 628
“Noteikumi par paSvaldibu teritorijas attistibas plano$anas
dokumentiem”, Garkalnes novada teritorialo planojumu,

1 likumu “Par autoceliem”, “Aizsargjoslu likuma”, 2007.gada
9.oktobra Ministru kabineta noteikumu Nr. 686 “Noteikumi
par Tpasi aizsargajamas dabas teritorijas dabas aizsardzibas
plana saturu un izstrades kartibu”, ka arT citu speka esosu levérots  Plana
normativo dokumentu prasibas un noteikumus. izstrades gaita

25.02.2019., Dabas lieguma teritoriju paredzet arpus to Skersojoso valsts
VAS autocelu: valsts vietgjas nozimes autocelS V49 “Garkalne-
"Latvijas Oslauki” aptuveni km 2,25 — 3,10, valsts vietgjas nozimes
Valsts celi" | autocelS V50 “Baltezers-Ani-Lapmezi” aptuveni km 8,70 —
vastule 11,00, valsts galvenas nozimes autocel$ A2 “Riga-Sigulda-
Nr.4.3.1/227 | Igaunijas robeza (Veclaicene)” aptuveni km. 24,00 — 30,3
2 5 cela zemes nodalijuma joslam vai paredzgt, ka valsts
autocela zemes nodalijuma joslas robezas drikst veikt ne
tikai seguma ikdienas uzturéSanas darbus, bet arT pargjos
darbus atbilstosi 2010.gada 9.marta MK noteikumiem Nr
224 “Noteikumi par valsts un pasvaldibu autocelu ikdienas
uzturé$anas prasibam un to izpildes kontroli”, ka art
buvdarbus atbilstosi speka esosajai likumdosanai.

EsoSo celu
nodalfjuma joslas
paredzeta neitrala

zona.
~ . _ . : L Tek]
Paredzet to, ka informacijas objektu izvietoSana javeic péc aeséiarlrlltlfiekoﬁanas
3 to saskanosanas ar VAS “Latvijas Valsts celi” Rigas psa
nodalu pasakumu

apraksta




Sanemt VAS “Latvijas Valsts celi” Rigas nodalas atzinumu
par izstradato dabas aizsardzibas planu. Atzinuma
sanemsSanai iesniegt dabas aizsardzibas plana galigo
redakciju digitala veida LKS 92 koordinatu sistéma uz

informacijas neséja VAS “Latvijas Valsts celi” Rigas Atzinuma
nodala — adrese: Maza Rencénu iela 3, Riga, LV-1073, sanemS$ana  nav
otrdienas un ceturtdienas no 9.00 - 12.00, talr.: 67249066 | paredzeta MK
vai atsttit uz e-pastu lveeli@lvceli.lv. noteikumos.
2.02.2019 Atcelt dabas liegumu pasvaldibas celam 150-200 m garumé
e—p;is tS' Je‘mi.s ;emesgabalﬁ ar kadastra Nr. 8066-004-0685 un €kai ar tai | Ieklauts
Ga\;ars pieguloso zemi 0,42 ha platiba zemesgabala ar kadastra Nr. | Garkalnes dabas
8066-004-0718. parka zona
Ludz uz sanaksmi sagatavot Sadus jautajumus, atsaucoties
uz satversmes 105.pantu: 1) Ligzdoganas
1) ladzam paradit kart€ zalas varnas un zalas dzilnas vietas
konkr&tas ligzdosanas vietas; 1.5.]i)(ielikuma
28.02.2019. | 2) putnu ligzdoSanas dé| izveidota lieguma robezlinija ir zig 2) Plﬁn;r;[li;idrota
e-pasts, zag, taisnlenka formas it ka putni un dzI\{nieki ieverotu DL robezu
i Liena $adas robezu formas. Ka to izskaidrot?; noteiksanas
Adamsone 3) liidzam biotopu kartg paradit privata Ipauma esosas vesture,
(neatklajot vardus un uzvardus), Valsts meZiem, Rigas 3) skat. Plana
meZiem piederoias zemes platibas. I.1.1.nodala,
4) skat.
4) vai zalajam varnam un zalajam dzilnam traucg, ja blakus E.Racdinska
dzivo cilveki? Cik tuvu drikst dzivot cilveki? atzinumu.
Zemes gabalam Baraviku iela 4, 80600040200022 uzliktie
ierobezojumi (dabas lieguma statuss) ir neatbilstosi
27.02.2019 pasreizgjai situacijai — zemes gabala nav nozimigu augu un
Ui dis‘ Erts ? koku sugu, dabag vai ainavisku vertibu. Ligums noteikt
iesniegum; zemes gabalam peltrﬁlﬁs zonas statusu. Ka arT zemes gabals
DAP atrodas pasa lieguma nomal@ pie cela. Uz zemes gabala
atrodas Eka, kurai ir nepiecieSama steidzama leklauts
rekonstrukcija, lai noverstu €kas stavokla pasliktinasanos. ceau
_ . . 2 _, | Garkalnes dabas
Biivatlauju nav iespgjams sanemt dabas lieguma statusa del. _
’ ’ > | parka zona
e?gagis,zlo)lfce Ludz precizét zemesgabala Baraviku iela 13 TpaSnieka
Penke kontaktus. Atbildéts e-pasta
07.03.2019.,
Zemes
vienibu
Nr.8(6)880040 Visi ir telefoniski jautajusi, kadas ir dabas vertibas vinu
0600 02‘071 Ipaéumﬁ, jo onla publiskajﬁ \(ersijﬁ to nav atradusi. Divas
6 Ipasnieces ir prasfjusas, kadi ir aizliegumi vinu pasuma,
20600 (’) 4062 kur viena ir jautajusi pamatojumu, kap&c vinas IpaSums
6 (mantots) ir pievienots dabas
060004070 | _ Vh'egumam. Zemj_u 805()_0040626 un 80V6000_40690 Pienemis
pasnieces teica, ka Iidz vinam nav nonakusas véstules par L
L, lana ,uzsﬁkﬁanu. zinasanal,
8060004049 P informacija  par
6 Tpasnieki, dabas  vertibam
telefoniski ieklauta Plana
DAP 4.nodala.




Dabas lieguma esoso €ku izmantoSana, servitiiti,
inzenierkomunikacijas caur dabas liegumu, izskatit iesp&ju
noteikt neitralo zonu vietas, kur ir apbiive un nav dabas
vertibu, celiem un inZenierkomunikacijam.

Celu nodalijuma
joslas noteikta

neitrala zona.
20.03.2019., — . - V — .
g = Rekomendacijas dabas liegumam pieguloSo teritoriju Precizéta DL
TikSanas ar Tstibai bes d
10 pasvaldibu attistibai robeza pavnova a
un DAP Precizét dabas lieguma robeu, kur ta nesakrit ar novada _robezu.
dalibnieki | robezu, idensgiitnes stingra reZima aizsargjoslas iesp&jams Plana ieklauti
pievienot dabas liegumam iespejamie DL
paplasinajumi,
Izskatit iesp&ju pievienot dabas liegumam bunkurus, kas ir planojot tajos
siksparnu ziemoSanas vieta apsaimniekoganu.
Ieklaut plana dabas lieguma izveidoSanas vesturi, taja skaita
dabas lieguma robezu un funkcionala zong&juma noteikSanas _
vasturi Vestures apskats
— - — icklauts Plana
Jaiesaista sabiedriba, Tpasniekiem velams uzstadit burus el ‘
o 1 oqas . Ieklauts 2.16. un
zalajam varnam un sakopt vidi, lai nav atkritumu un S
’ - _ 4.8.apsaimniekosa
bistamu buvju. _
L . . T o - nas pasakumos.
Izvertet, vai var noteikt neitralo zonu bijusas PSRS armijas Teklauts
04.03.2019. bﬁzes_teritorijé, fl.t_laut.ieiogot_katru Ipaél_lmu bijuéés. armijas | Garkalnes dabas
’ bazes teritorija, lai pasargatu sabiedribu no nelaimes K =
Dabas JFumiem. Privatas teritoriias. kas ir tikai 1% no dab parka zona.
aizsardzibas gadjjumiem. Privatas teritorijas, kas ir tikai 1% no dabas Paredzéta barjeru
. plana lieguma teritorijas, ieklaut neitralaja zona. un cela Zimju
uzsikianas Ieklaut ierobezojumus dabas lieguma teritorijas stihiskai uzstadiSana.
informativa izbraukasanai ar mehaniskajiem transporta lidzekliem, Paredzets
sanaksmes | nedrikst braukt pa dabiskam brauktuvém, iznemot teritoriju paplasinajums
dalibnieki apsaimniekosanu. Rigas mezu
Pievienot dabas liegumam Rigas meZu teritorijas. teritorija, 44. un
- ) - 45. kvartals.
Pie dabas lieguma robezas Vangazos ir 44. un 45. valsts Paredzéta zalas
mezu kvartals, kurus vajadzetu ieklaut dabas lieguma. varnas barosanis
Teritorijas planojuma - ripniecisko objektu apbuve. biotopu
Ieklaut dabas lieguma zalas varnas barosanas biotopus, apsaimniekoSana.
apsaimniekot jau dabas lieguma ieklautos baroSanas
biotopus.
Nav ieklauts, jo
07.03.2019. Vai butu reala iesp&ja kadu nelielu platibas dalu zemes nav  tilta  par
12 e-pasts, vieniba 80600040133 parverst par neitralo zonu, lai tur Krievupi, lai
Egons varétu novietot konteineru darbariku un instrumentu noklttu pie
Rozentals uzglabasanai? apsaimniekojamas
teritorijas.
17.03.2019 Ludz precizét biotopa 2180 esamibu/neesamibu Graudinu i];;?;fopﬁms
_ ” | iela 51/kadastra numurs 80600040718, kur atrodas armijas ot _
Janis Gavars, g _ . . " 1.1.pielikuma.
13 vastule vaj admbam blivets angars un piebraucamais cels, un uz Esotais
Graudinu ielas cela/kadastra numurs 80600040685, jo . .
Dabas . ’ > . . N _ piebraucamais
S vairaku gadu garuma nav izlabota piebrauksanas cela kliida y
skaitiSanai o . T celS§  Garkalnes
TpaSuma uzturé$anai. : —
dabas parka zona.
19.03.2019., | 31 privato zemju 1pasnieks (kadastra apzim&jumi 8060-004- Izveidota
Aigars 0665, -066, -0690, -0700, -0716, -0718, -0687, -0688, - Garkalnes dabas
14 Orskis, 0745, -0702, -0719, -0133, -0626, -0701, -0714, -0244, - parka zona, kur
parakstiju- 0805, -0207, -0496, 0246; 8060-010-0463, -0020, -0508, - atlauta
Sies 24 0456; 8060-005-0070, -0028 ludz: i

dzivojamas majas




buivnieciba, zogu

zemes 1) sekmét zon&juma mainu no dabas lieguma zonas uz
1pasnieki, neitralo zonu, izbiive.
pievienota 2) atlaut dzivojamas majas biivniecibu zemesgabala dala,
tabula par 31 | kur nav biotops, nosakot biivniecibas periodu, kas netraucé
zemes zalajai varnai, nosakot trok$nu Itmeni, neizsniedzot koku
vienibu, cirSanas atlaujas, novietojot vieglas, ekologiskas un videi
pievienoti draudzigas €kas,
talak minétie | 3) atlaut uzstadit norobezojogos Zogus Ipasumiem bijusaja
individualie PSRS armijas bazg, jo iespgjama nespragusu ladinu
iesniegumi atraSanas,
(IEEE ';(4)1 > 4_) srvliegt. paskaid'rojl_lmus, kﬁp_ég attiech?'l uz min?taj igm
Vas tule’ Ipasumiem nav ieverots sameriguma princips, ka arT ir
VARAM, pielauts pamattiesibu ierobezojums,
D‘[}P un S,I,A 5) izvertet, vai ciema "Jani" noteiktais biotops vispar atbilst
V.K.B. minimalajam prasibam, vai platiba ir dabiska, jo dabiska
ainava ir izmaintta jau PSRS armijas bazes laika, jo
teritorija bija ekas, biives, zemes valni, pametot bazi, no
zemes tika izraksti objekti, kuru vieta palikusas milzigas
bedres, teritorija ir piesarnota un netiek apsaimniekota.
Pievienota apbiives vizija, kura aprakstiti ieteicamie ku
veidi un apbiives blivums. Paredzets, ka tiek izveidotas
dabas takas ar izzinas stendiem, izvietoti putnu buri.
Ltdz mainit zon&jumu no dabas lieguma uz neitralo zonu
zemes gabaliem ar kadastra Nr. 8060-004-0665 un 8060-
004-0666 un atlaut tos apsaimniekot ka majsaimniecibu ar
27.03.2019., dzivojamas majas izblivi, jo saskana ar DAP datiem
SIA Ipasuma noraditie biotopi 2180 Mezainas piejuras kapas un
"Vulkans" 3260 Upju straujteces un dabiski upju posmi ir sastopami
15 pilnvarota arT citas dabas lieguma "Garkalnes mezi" teritorijas un
persona blakus dabas liegumam esosajos valsts un pasvaldibas Dalgji ieklauts
Aigars mezos. Individualajos teritorijas aizsardzibas un Garkalnes dabas
Orskis izmantoSanas noteikumos liidz iestradat punktus, kas parka zona, kur
sniegtu tiesibas apsaimniekot un izmantot zemi. Lidz atlauta
noteikt apbiives blivumu 1 mazstavu dzivojama majauz 1 | dzivojamas majas
ha zemes. biivnieciba.
Ltdz mainit zon&jumu no dabas lieguma uz neitralo zonu
zemes gabalam ar kadastra Nr. 8060-001-0463 un atlaut to
apsaimniekot ka majsaimniecibu ar dzivojamas majas
19.03.2019. ' izblvi, jo saskvarilé ar DAP datiem Tpaéumé norﬁditais'
SIA ’ blotops. 2180 MeZainas plejﬁra§ képgs 1{sastopams ari citas o
16 "Garkalnes dabas !1eguma "Garkqlnes mezi" teritorijas un blakus dabas | Dalgji  ieklauts
Priedes" liegumam esosajos valsts un pasvaldibas mezos, Garkalnes dabas

izvietotajos putnu buros nekadus putnus neesam
konstatgjusi. Individualajos teritorijas aizsardzibas un
izmantoSanas noteikumos ludz iestradat punktus, kas

sniegtu tiesibas apsaimniekot un izmantot zemi.

parka zona, kur
atlauta
dzivojamas majas
biivnieciba.




Ltdz mainit zon&jumu no dabas lieguma uz neitralo zonu
zemes gabalam ar kadastra Nr. 8060-004-0714 un atlaut to

19.03.2019., apsaimniekot ka majsaimniecibu ar dzivojamas majas
Vladislava izbuvi, kas var nozimét ar vieglas, ekologiskas un videi
Tatarinceva draudzigas €kas novietoSanu. Saskana ar DAP datiem
17 pilnvarota Tpasuma noraditi biotopi 2180 Mezainas piejuras kapas un | Dalgji ieklauts
persona 3260 Upju straujteces un dabiski upju posmi. Individualajos | Garkalnes dabas
Aleksandrs teritorijas aizsardzibas un izmantoSanas noteikumos ltidz parka zona, kur
Novikovs iestradat punktus, kas sniegtu tiesibas apsaimniekot un atlauta
izmantot zemi. Sh&éma noradita iesp&jama biives dzivojamas majas
izvieto$anas vieta. biivnieciba.
Ludz mainit zongjumu no dabas lieguma uz neitralo zonu
zemes gabalam ar kadastra Nr. 8060-001-0133 un atlaut to
apsaimniekot ka majsaimniecibu ar dzivojamas majas
19.03.2019., izbtivi. Saskana ar DAP datiem TpaSuma noradits biotops | Dalgji  ieklauts
18 Andrejs 2180 Mezainas piejuras kapas. Uzskata, ka mingtais biotops | Garkalnes dabas
Voronkovs | nav par §kérsli zongjuma mainai un uzliktais aprobezojums | parka zona, kur
nav samerigs. Individualajos teritorijas aizsardzibas un atlauta
izmantoSanas noteikumos liidz iestradat punktus, kas déivoj amas majas
sniegtu tiesibas apsaimniekot un izmantot zemi un meZu. | pynieciba.
Ltdz mainit zon&jumu no dabas lieguma uz neitralo zonu
zemes gabalam ar kadastra Nr. 8060-004-0702 un at]aut to
apsaimniekot ka majsaimniecibu ar dzivojamas majas
izbtvi. Saskana ar DAP datiem TpaSuma noradits biotops
19 19.03.2019., dabas lieguma zona, kas ir sastopams arT citas dabas Dalgji  ieklauts
Janis Cakuls lieguma "Garkalnes mezi" teritorijas un blakus dabas Garkalnes dabas
liegumam eso$ajos valsts un pasvaldibas mezos. parka zona, kur
Individualajos teritorijas aizsardzibas un izmantoSanas atlauta
noteikumos liidz iestradat punktus, kas sniegtu tiesibas dzivojamas majas
apsaimniekot un izmantot zemi. biivnieciba.
Ltdz mainit zon&jumu no dabas lieguma uz neitralo zonu | Dalgji  ieklauts
19.03.2019 zemes gabqlam ar kad?:lstr.a N.r. 8060—010—00.20 un atle-lut to | Garkalnes dabas
N apsaimniekot ka majsaimniecibu ar dzivojamas majas parka zona, kur
20 Andrejs . S ST
Straume - izbuvi. Ind1v1duglaj 0s teI‘_ltOI‘l:] as a_12§ardzibas un atl_autg L
izmantoSanas noteikumos liidz iestradat punktus, kas dzivojamas majas
sniegtu tiesibas apsaimniekot un izmantot zemi. biivnieciba.
Ltdz mainit zon&jumu no dabas lieguma uz neitralo zonu
zemes gabalam ar kadastra Nr. 8060-004-0496 un atlaut to
apsaimniekot ka majsaimniecibu ar dzivojamas majas Nav ieklauts
izbtvi. Saskana ar DAP datiem TpaSuma noradits biotops | Plana, nozimigas
"sausi virsaji" un biotops kalpo par baroSanas vietu zalajai | dabas  vertibas.
71 19.03.2019., varnai, bet konkrétais biotops ir sastopams arT citas dabas | Zemesgabala dala
Una Plimane lieguma "Garkalnes mezi" teritorijas un blakus dabas atrodas arpus
liegumam eso$ajos valsts un pasvaldibas mezos, ka ari zala | dabas  lieguma,
varna barojas citas blakus esoS§ajas teritorijas. Individualajos | kur nav noteikti
teritorijas aizsardzibas un izmantoSanas noteikumos ludz | ierobezojumi
iestradat punktus, kas sniegtu tiesibas apsaimniekot un dabas vertibu
izmantot zemi. aizsardzibai.




Ltdz mainit zon&jumu no dabas lieguma uz neitralo zonu
zemes gabalam ar kadastra Nr. 8060-004-0805 un atlaut
atjaunot eku ar kadastra Nr. 80600040200007 un izmantot
to ka noliktavu vai razoSanas darbnicu vai nodroSinat
alternativu teritoriju, kas biitu piemerota izmantoS$anai

18.03.2019., saimnieciskam vajadzibam. Saskana ar DAP datiem
22 SIA "KPD- Ipasuma noradits atradnes iemitnieks 298093 Rana
99" temporaria, kas ir sastopams arT citas dabas lieguma Dalgji  ieklauts
"Garkalnes mezi" teritorijas un blakus dabas liegumam Garkalnes dabas
esoSajos valsts un paSvaldibas mezos. Individualajos parka zona, kur
teritorijas aizsardzibas un izmantoSanas noteikumos lidz | atlauta
iestradat punktus, kas sniegtu tiesibas apsaimniekot un dzivojamas majas
izmantot zemi. biivnieciba.
Ludz mainit zongjumu no dabas lieguma uz neitralo zonu
zemes gabalam ar kadastra Nr. 8060-004-0700 un atlaut to
apsaimniekot ka majsaimniecibu ar dzivojamas majas
izbiivi, jo saskana ar DAP datiem Tpasuma noraditais
23 19.03.2019., | biotops 2180 Mezainas piejiiras kapas ir sastopams ari citas | Dalgji  ieklauts
SIA "R 48" | dabas lieguma "Garkalnes mezi" teritorijas un blakus dabas | Garkalnes dabas
liegumam esoSajos valsts un pasvaldibas mezos. parka zona, kur
Individualajos teritorijas aizsardzibas un izmantoSanas atlauta
noteikumos liidz iestradat punktus, kas sniegtu tiesibas dzivojamas majas
apsaimniekot un izmantot zemi. buivnieciba.
Ludz mainit zongjumu no dabas lieguma uz neitralo zonu
zemes gabaliem ar kadastra Nr. 8060-004-0688 un 8060-
004-0687 un atlaut tos apsaimniekot ka majsaimniecibu ar
dzivojamas majas izbtvi. Saskana ar DAP datiem TpaSumos
sastopams biotops 2180 Mezainas piejiiras kapas un putnu,
t. sk. zalas varnas ligzdoSanas vietas. Biotops sastopams ar1
citas dabas lieguma "Garkalnes mezi" teritorijas un blakus
18.03.2019., . . v y
24 .. . dabas liegumam eso$ajos valsts un pasvaldibas mezos, bet
Maija Bruge | . . - . ) :
Sajos zemesgabalos atrodas municijas nolitavu paliekas ar
maksligiem valniem, individuala apbtive lautu sakartot Dalgji  ieklauts
degradéto vidi. P&c pe&dgjas informacijas zalas varnas Garkalnes dabas
mingtajas teritorijas vairs neligzdo. Individualajos teritorijas parka zona, kur
aizsardzibas un izmantoSanas noteikumos 1iidz iestradat atlauta
punktus, kas sniegtu tiesibas apsaimniekot un izmantot déivoj amds majas
zemi. biivnieciba.
Ltdz mainit zon&jumu no dabas lieguma uz neitralo zonu
zemes gabalam ar kadastra Nr. 8060-004-0745 un atlaut tos
apsaimniekot ka majsaimniecibu ar dzivojamas majas
izbuvi. Saskana ar DAP datiem TpaSuma noradits atradnes
18.03.2019., . y : . o TR
s iemitnieks 4963, balodis, kas ir sastopams arT citas dabas Dalgji  ieklauts
25 Zinaida . " e o : °
Kacapova heguma Garkal?gs mezi terltorljvas un blakusvdabas Garkalnes i dabas
liegumam esoSajos valsts un pasvaldibas mezos. parka zona, kur
Individualajos teritorijas aizsardzibas un izmantoSanas atlauta
noteikumos liidz iestradat punktus, kas sniegtu tiesibas dzivojamas majas
apsaimniekot un izmantot zemi. biivnieciba.
Dabas lieguma robeza ir kliidaina un jalabo, pasuma ar Daleji 1ek1all;1 s
kadastra Nr. 8060-004-0718 kapa ir norakta jau padomju Garkalnes - dabas
18.03.2019., . .. . A parka zona, kur
26 laika, biotops nepastavéja jau dabas lieguma izveidoSanas

Janis Gavars

laika. Biotops nav art uz Graudinu ielas. Liidz atlauju
nekav€josi uzstadit aizsargzogu.

atlauta
dzivojamas majas
biivnieciba.




27

19.03.2019.,
Bruno
Balodis

Liudz mainit zong&jumu no dabas lieguma uz neitralo zonu
zemes gabalam ar kadastra Nr. 8060-004-0207 un atlaut to
apsaimniekot ka majsaimniecibu ar dzivojamas majas
izbiivi, jo saskana ar DAP datiem Tpasuma noraditais
biotops 6120* smiltaju zalaji un zala varna ir sastopami ar1
citas dabas lieguma "Garkalnes mezi" teritorijas un blakus
dabas liegumam esosajos valsts un pasvaldibas mezos.
Individualajos teritorijas aizsardzibas un izmantoSanas
noteikumos liidz iestradat punktus, kas sniegtu tiesibas
apsaimniekot un izmantot zemi.

Dala no
zemesgabala jau
atrodas neitralaja
zona.

28

19.03.2019.,
Dace Penke

Ludz mainit zongjumu no dabas lieguma uz neitralo zonu
zemes gabalam ar kadastra Nr. 8060-004-0626 un atlaut to
apsaimniekot ka majsaimniecibu ar dzivojamas majas
izbiivi, jo saskana ar DAP datiem TpaSuma noraditie biotopi
2180 Mezainas piejiiras kapas un 3260 Upju straujteces un
dabiski upju posmi ir sastopami ar1 citas dabas lieguma
"Garkalnes meZzi" teritorijas un blakus dabas liegumam
esos$ajos valsts un pasvaldibas mezos, ka ar1 minétaja
IpaSuma aiznem tikai nelielu dalu teritorijas. Individualajos
teritorijas aizsardzibas un izmantoSanas noteikumos lidz
iestradat punktus, kas sniegtu tiesibas apsaimniekot un
izmantot zemi. Pievienota skice ar majas novietni.

Dalgji  ieklauts
Garkalnes dabas
parka zona, kur
atlauta
dzivojamas majas
biivnieciba.
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19.03.2019.,
Liena
Adamsone/
(Erlends
Adamsons)

Ltdz mainit zon&jumu no dabas lieguma uz neitralo zonu
zemes gabalam ar kadastra Nr. 8060-004-0716 un atlaut to
apsaimniekot ka majsaimniecibu ar dzivojamas majas
izbiivi, jo saskana ar DAP datiem TpaSuma noraditie biotopi
2180 Mezainas piejiiras kapas ir sastopams ari citas dabas
lieguma "Garkalnes mezi" teritorijas un blakus dabas
liegumam esosajos valsts un pasvaldibas mezos, ka ar1
miné&taja TpaSuma aiznem tikai dalu teritorijas. Luidz
izvertet, vai noteiktais biotops vispar atbilst minimalajam
prasibam. Individualajos teritorijas aizsardzibas un
izmanto$anas noteikumos ludz iestradat punktus, kas
sniegtu tiesibas apsaimniekot un izmantot zemi. Pievienota
skice ar majas novietni.

Dalgji  ieklauts
Garkalnes dabas
parka zona, kur
atlauta
dzivojamas majas
biivnieciba.
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19.03.2019.,
Andra
Feldmane

Ltdz mainit zon&jumu no dabas lieguma uz neitralo zonu
zemes gabalam ar kadastra Nr. 8060-004-0690 un atlaut to
apsaimniekot ka majsaimniecibu ar dzivojamas majas
izbtvi. Saskana ar DAP datiem Tpasuma noraditie biotopi
2180 Mezainas piejiiras kapas un 3260 Upju straujteces un
dabiski upju posmi, zala upjuspare. mezainas piejiiras kapas
ir sastopamas ari citas dabas lieguma "Garkalnes mezi"
teritorijas un blakus dabas liegumam esoSajos valsts un
pasvaldibas meZos, bet teritoriju tuvak upei nav paredzets
apsaimniekot, zemes gabala ir ekas pamati. Lidz izvertet,
vai noteiktais biotops vispar atbilst minimalajam prasibam.
Individualajos teritorijas aizsardzibas un izmantoSanas
noteikumos liidz iestradat punktus, kas sniegtu tiesibas
apsaimniekot un izmantot zemi. Pievienota skice ar majas
novietni.

Dalgji  ieklauts
Garkalnes dabas
parka zona, kur
atlauta
dzivojamas majas
biivnieciba.




Ltdz mainit zon&jumu no dabas lieguma uz neitralo zonu
zemes gabalam ar kadastra Nr. 8060-004-0701 un atlaut to

apsaimniekot ka majsaimniecibu ar dzivojamas majas Dalgji  ieklauts
22.03.2019., izbiivi. Saskana ar DAP datiem Tpasuma nav noradits Garkalnes dabas
31 . . . . . . o -
Uldis Erts neviens aizsargajams biotops. Individualajos teritorijas parka zona, kur
aizsardzibas un izmantoSanas noteikumos liidz iestradat atlauta
punktus, kas sniegtu tiesibas apsaimniekot un izmantot dzivojamas majas
zemi. biivnieciba.
Liudz mainit zong&jumu no dabas lieguma uz neitralo zonu
zemes gabalam ar kadastra Nr. 8060-004-0456 un atlaut to
apsaimniekot ka majsaimniecibu ar dzivojamas majas
izbiivi. Saskana ar DAP datiem TpaSuma noradits biotops
03.2019,, 2180 Mezainas piejiiras kapas , kas ir sastopams ar citas S
32| Margarita 4 lieguma "Garkal 33" teritorijas un blakus dabas | i ieklauts
Dibanina lieguma "Garkalnes meZi" teritorijas un blakus dabas | Garkalnes  dabas
’ 1.1e'gumar.n esosajos Vals.ts un pasvaldll?as mezos. parka zond, kur
Individualajos teritorijas aizsardzibas un izmantoSanas atlauta
noteikumos lﬁdz_ 1es-tra'1de'1t pupktus, kas smpgtu tiesibas dz’Ivoj amas majas
apsaimniekot un izmantot zemi. biivnieciba.
Ltdz mainit zon&jumu no dabas lieguma uz neitralo zonu
zemes gabalam ar kadastra Nr. 8060-005-0028 un atlaut to
apsaimniekot ka majsaimniecibu ar dzivojamas majas Nav ieklauts
33 19.03.2019., izbiivi. Saskana ar DAP datiem Tpasuma nav noradits Pana, viss
Dainis Sinica neviens aizsargajams biotops. Individualajos teritorijas zemesgabals
aizsardzibas un izmantoSanas noteikumos liidz iestradat atbilst
punktus, kas sniegtu tiesibas apsaimniekot un izmantot aizsargajamam
zemi. biotopam 2320.
Ludz mainit zongjumu no dabas lieguma uz neitralo zonu
zemes gabaliem ar kadastra Nr. 8060-010-0508 un 8060- Dalgji  ieklauts
18.03.2019., | 004-0244 un at]aut tos apsaimniekot ka majsaimniecibu ar | Garkalnes dabas
34 Vilnis dzivojamas majas izbtvi. Individualajos teritorijas parka zona, kur
Barzdins aizsardzibas un izmantoSanas noteikumos ladz iestradat atlauta
punktus, kas sniegtu tiesibas apsaimniekot un izmantot dzivojamas majas
zemi. biivnieciba.
Inese DL robezas
Andersone netieck  mainitas,
un vel paredzeta
parakstijusies Iebilst pret Garkalnes ciemam piegulo$a dabas lieguma Garkalnes dabas
22 "Garkalnes mezi" zon&uma un robezu mainu un ar lieguma zona,
35 S Y- o . e o i
iedzivotaji, automasinu remontu saistito saimniecisko darbibu bijusaja | kura atlauta
Vestule armijas baze. dzivojamo maju
VARAM, biivnieciba, ja tiek
DAP un SIA veikta biotopu
"VK.B." apsaimniekoSana.




Izstradajot dabas aizsardzibas planu, lidzam ieverot 2014.
gada 14. oktobra Ministru kabineta noteikumu Nr. 628
“Noteikumi par pasvaldibu teritorijas attistibas planosanas
dokumentiem”, Garkalnes novada teritorijas planojumu,

29.03.2019., likumu “Par autoceliem”, “Aizsargjoslu likums”, 2007.gada
LR 9.oktobra Ministru kabineta noteikumu Nr. 686 “Noteikumi
Satiksmes | Par 1pasi aizsargdjamas dabas teritorijas dabas aizsardzibas
ministrija, plana saturu un izstrades kartibu”, ka ari citu speka esosu
36 vestule SJA | normativo dokumentu prasibas un noteikumus.
"Vides
Kon;ulFa'(’:Uu Ta ka dabas lieguma “Garkalnes meZi” teritorija atrodas
Birojs valsts autocelu infrastruktira un dzelzcela infrastruktiira,
luidzam nemt vera VAS “Latvijas Valsts celi” un VAS Ieverots Plana
“Latvijas dzelzcelS” sniegtos nosacijumus. izstrades gaita,
MK noteikumi
Dabas  aizsardzibas  planu  pirms  apstiprind$anas | peparedz Plana
nepieciesams saskanot ar Satiksmes ministriju. saskanosanu.
VAK kategoriski iebilst pret jebkadu teritoriju izslégsanu
no dabas lieguma, it Tpasi Garkalnes ciema tuvuma. Garkalnes ciema
Gadijumos, ja uz zemes vienibas ir legala apbiive, kas tuvuma teritorijas
izveidota jau pirms teritorijas ieklauSanas dabas lieguma, |5 DL nav
VAK pielauj iesp&ju zemi zem ekam un pagalmiem ieklaut izslegtas,
neitralaja zona, atseviskos gadijumos atlaujot pagalmus | paredzeta
nozogot, lai nepielautu teritorijas nekontrol&tu izbraukaSanu | Garkalnes dabas
ar kvadricikliem, bet vienlaikus nepielaujot jaunu mezu parka ZONas
teritoriju ieklauSanu pagalmos un apbiivi. izveide.
VAK atbalsta ideju ieklaut liegumu “Bullezers” dabas
lieguma “Garkalnes mezi”, bet vienlaikus VAK izsaka
priekslikumu veél vairak paplasinat dabas lieguma
“Garkalnes mezi” robeZas, ieklaujot lieguma art Garkalnes
novada eso$o Adazu meZniecibas 51.kvartalu, kas piegul
08‘04,‘2019" eso$o liegumu “Garkalnes mezi” un “Bullezers” platibam, Sagatavoti DL
i V1de§ turklat 51.kvartala 11.nogabala konstatéts trejvarpu paplainasanas
37 a1zie}r(éz1bas plakanstaipeknis (audze), kam nav izveidots mikroliegums. | priekslikumi.
Véstullle ]Sj AP Lieguma no jauna ieklaujami arT zemes TpaSumi ar kadastra | Dala no
nr. 80600050011, 806000050013 vismaz, kur tas piegul mingtajiem
mikroliegumam, un eso$o ES nozimes aizsargajamo zemesgabaliem
biotopu platiba, kas pieklaujas esoSai lieguma robezai, ieklauta planotaja
izvertgjot ari pargjas platibas biologiskas vértibas. paplaSinajuma.

Papildus lieguma iek]aujams valsts meza ipaSums
“Lapmezu mezs” 44 .kvartala un 45 kvartala robezas, kur
datu baze “Ozols” noradits biotops “Mezainas piejiiras
kapas”, ieskaitot platibu, kas Garkalnes novada teritorijas
planojuma paredzeta derigo izraktenu ieguvei (44.kv. 5.,
18.nog, 45.kv. 1., 2., 7., 8.n0g), jo platibai blakus atrodas
biologiski vértigas mezaudzes, obligati ieklaujot lieguma ari
45 kvartala 5., 8.nogabalus, kur VMD tikko sacis
mikrolieguma veidoSanu, sastopams biotops veci vai
dabiski boreali mezi, 199 gadus vecu priezu audze.

Dala no minétas
teritorijas ieklauta
planotaja
paplaSinajuma.




Dabas lieguma ieklaujams arT eso$s meza baloza
mikroliegums valsts meza Tpasuma “Lapmezu mezs”
49 kvartala 3., 4., 6., 11.nog., ka ar1 valsts meZza 1paSuma
Mudes mezs 59.kvartala 5., 6., 19.nogabali (jo pieklaujas
esosam liegumam, ir biologiski vecas meZaudzes, dabiskie
meZa biotopi).

Dala no minétas
teritorijas ieklauta
planotaja
paplasinajuma.

Platibas lieguma, kuras atrodas SIA “Rigas idens” urbumu
stingra rezima aizsargjosla, butu ieklaujamas dabas lieguma
stingra rezima zona.

Nav  paredzéts
paplasinat, skat.
izvertejumu
4.11.4.nodala.

Lieguma individualo aizsardzibas un izmantoSanas projekta
papildus noradama jaunas dzivojamas apbiives
nepielaujamiba visa lieguma platiba ka arT prasiba
neizmainit Krievupes hidrologisko reZzimu lieguma
teritorija, ja vien tas nav nepiecieSams biotopu aizsardzibai.

Nosactjumi  jau
ieklauti
individualajos
noteikumos.




2. tabula. Laika no 10.04.2019. Iidz 30.10.2019. sanemtie priekslikumi

Ir\.I Datums s . l?if:zimes par,
P ‘esnie dzé}s Priekslikuma saturs prlekshkur?ei nemsanu
k. vera
Dabas lieguma . i
,,Garkalnes Vestulé uzdoti vairaki jautajumi par biotopu noteikSanu un Atblldzs uzuvestule
mezi” kvalitates vertésanu, par funkcionala zon&juma noteikSanu. .w otajiem
esoSo privato | Dabas lieguma privato zemju Tpasnieki lidz sev Jautgjumlerzl snie glas
N . Y . o . atbildes vestulé un
1. | zemju ipasnieku | piederosajiem 22 zemesgabaliem mainit zong&jumu no dabas sanaksmes laika
izvirzitais lieguma uz neitralo zongjumu vai nonemt dabas liegumu 05.09.2019. Skat
parstavis privatajiem zemes gabaliem un parcelt dabas liegumu uz o i ‘
. . N o atbildi uz 19.03.2019.
Aigars Orskis, | valsts (pasvaldibas) ipaSuma esosajiem meziem. prickslikumu
07.08.2019. '
IpaSumu “Medni”, Garkalnes nov., kadastra Skat. atbildi uz
Nr. 80600100133, izslégt no dabas lieguma “Garkalnes 19.03.2019.
Andrejs mezi” vai mainit zongjumu no dabas lieguma uz neitralo priekslikumu.
2. Voronkovs, zongjumu, vai valstij atpirkt So TpaSumu par taisnigu Skaidrojumu par
27.08.2019. atlidzZibu — zemes tirgus cenu, kada paslaik ir bijusajam atpirkSanu skat.
iesniedzgja dzimtas TpaSumam, kas atrodas vieta, kur tagad 1.3.apsaimniekoSanas
ir ciems ar nosaukumu “VEF Ozoli” pasakuma.
Atkartots ltigums:
1) mainit klidaino dabas lieguma robeZu vai vismaz
noteikt TpaSumam neitralo zonu, kas lautu sakartot pasumu
Janis Gavars un piebrauksanas celu, ' . Skat. atbildi uz
3. 04.10.2019 > 12) 2) atlaut uzstadit Zogu Tpasuma aizsargasanai, 19.03.2019.
T ’ 3) atlaut parplanot €kas iekSpusi par dzivojamo priekslikumu.
platibu, jo inzenierkomunikaciju izbtive nav nepiecieSama,
4) atlaut izremontét piebrauksanas celu — Graudinu
ielu.
Ieklaut biedribu “Garkalnes mezi” ar balss tiestbam DA Luguma izskatiSana ir
Biedriba plana un individualo aizsardzibas un izmantosanas DAP kompetencg,
4 “Garkalnes noteikumu grozijumu izstrades un izverté$anas uzraudzibas | biedribas “Garkalnes
' mezi”, grupas sanaksmé, ka arf citas sanaksmes, kur planots mezi” parstavis
08.10.2019. apspriest jautajumus, kas saistiti ar dabas liegumu ieklauts uzraudzibas
“Garkalnes mezi”. grupa.
Biedriba “Garkalnes mezi” véstulei pievienotas
individualo iesniegumu kopijas: Aigars Orskis,
1_0.10.2019., Anda Feld_mane, 04.10.2019., Liena Turpmak izvertati
Adamsone un Erlends Adamsons, 03.10.2019., Janis 'rpk“l'k k
Gavars, 04.10.2019. (skat. 3. punktu), Maija Bruge, Lielakaja dala plr(l_e 5 TCUII, a8
05.10.2019., Zinaida Kacapova, 07.10.2019., Janis iesniegumu ieklautie | STRArtojas vairuma
5. | Cakuls, 04.10.2019., Uldis Erts, 04.10.2019., Dace priekslikumi ir Izvérig?ggsgugul'e ol
Penke, 05.10.2019., Zane Smate, 04.10.2019., lidziga satura. bﬁj/ - esapmibug
Margarita Dibanina, 14.10.2019., Vladislava ) )
Tatarinceva pilnvarota persona Aleksandrs Novikovs, . zpmesgabala —
03.10.2019., Vilnis Barzding, 05.10.2019., SIA “KPD pievienots 3. tabula.
997, 07.10.2019., Andrejs Voronkovs, 14.10.2019.,
SIA “Garkalnes Priedes”, 15.10.2019.
5 1 Atlaut uzstadit zogu apkart iesniedz&jam Lai noveérstu nelegalu sausoknu izvaksanu,
’ ’ piederosajam TpaSumam pielaujama vieglas konstrukcijas Zogu uzstadiSana
5 | o Izcirst pameZu Izvertegjot i_esniegpmé sni?gto apraks.tu, kons‘Faté_jvams,
ka domats nevis pamezs, bet gan jauno priedisu




paauga vai jaunaudze. Kopsanas cirti un atmezosanu
Tpasi aizsargajama biotopa atjaunosanai, sanemot
attiecigas atlaujas, iespgjams veikt arT Sobrid. DA

plana noraditas vietas, kur prioritari veicama koku un

kriimu cirSana.

Remontéet, renovet esosu biivi

DA plana tiks paredzeta iesp&ja nojaukt, atjaunot vai
parbuvet, nemainot biivapjomu, esosas legalas buves.

Izveidot piebraucamos celus

Iesp&jams uzturét teritorija esosos celus.

Atlaut veikt komercdarbibu

Garkalnes novada pasvaldibas kompetencg.

Atlaut dzivojamas ekas un paligekas
biivniecibu

Jaunu €ku buivnieciba dabas lieguma nav pamatota.

Saskanojot ar DAP un Garkalnes pasvaldibu atlaut
1 savrupmajas ar paligekam biivniecibu konkrétaja zemes
Tpasuma (vai minimala platiba 1 majsaimniecibai), katram
IpaSumam Tpasnieks sadarbiba ar ornitologu un biologu
izstrada apsaimniekoSanas planu, kas ietver gan
buvniecibas vietas izveli (ieteicams izvEl&ties esosos
biivju graustus un pamatus u.c. degrad@tas teritorijas), ka
arT prasibas, kadus kokus saglabat (vai atlauja kadu koku
nozagget), kur veidot neskartas teritorijas ar dobumaino
koku grupam un saglabajamam kritalam, ka arT citus
pasakumus.

Paredzeta Garkalnes dabas parka
zona ar specialiem nosacijumiem
buivniecibai un biotopu
apsaimniekosanai.

Atlaut tikai savrupmaju biivniecibu (lidz 2 stavi), jo
saskana ar Garkalnes novada teritorijas planojuma
noteikto, teritorija ietverta Savrupmaju apbiives teritorijas
(DzS) funkcionalaja zona.

Iesniegumos mingtie zemesgabali
Garkalnes novada teritorijas
planojuma ir ietverti aizsargajamo
mezu (M1) zona, Savrupmaju
apbiives teritorijas (DzS) izvietotas
gar dabas lieguma robezu.

Izvertet iesp&ju atlaut veidot videi draudzigu 1pasuma
iezogoSanu, lai samazinatu teritorijas piesarnosanas,
izbradasanas, kritalu izvakSanas un bezatbildigu
apmekl&taju raditu ugunsgréku riskus.

DA plana paredz&ta iesp&ja IpaSumu
iezogos$anai ar noteikta dizaina Zogu.
IpaSuma apsardziba iesp&jama arf,
izmantojot modernas tehnologijas.

10.

Dabas aizsardzibas plana ietvert vadlinijas zemes TpaSumu

uzturé$anai — apauguma ar kriimiem un mazajiem kokiem

likvidésanai, lai zalajam varnam biitu kur baroties, kritalu,

vecako un dobumaino priezu saglabasanai, to iezZimesanai
planos.

DA plana paredzeti
apsaimniekosSanas pasakumi sugu
dzivotnu un biotopu saglabasanai.

11.

Aizliegt veikt lauksaimniecisko darbibu (apart zemi),
aizliegt razoSanas (gan vieglas, gan smagas) objektu
izveidi — atbilstosi teritorijas planojumam.

DA plana paredzets nosacijums
neuzart vai citadi nebojat Tpasi
aizsargajamos zalaju biotopus, tomer
to saglabasanai ir nepiecieSama
regulara apsaimniekoSana — plausana
vai noganisana. razosanas objektu
izveide nav paredz&ta.

12.

DA plana, saskanojot ar DAP un Garkalnes novada
pasvaldibu, iezimét ieprieks noteiktos piebrauksanas celus
privatajai majai (piebraucamie celi bija izstradati pirms
dabas lieguma izveides).

Nav informacijas par ieprieks
noteiktiem celiem, DA plana tiek
izmantota informacija par daba
esosiem celiem un zindmajiem
servitiita celiem (iesniegtajos zemes
robezu planos).




Ka obligatus noteikt pasakumus grunts un pazemes tidens

Tetverts individualo noteikumu

13. | kvalitates aizsardzibai (notekiidenu savakSana hidroizoléta .
_ I A grozijumos
tvertné, regulara izveSana vai biologiska attiriSana).
DA plana ietvert regul&jumu, kas aizliedz buivniecibas un | Ietverts individualajos noteikumos,
14. teritorijas sakopsanas darbu veikSanu zalas varnas aizliegums ir lietderigs teritorijas, kur

ligzdoSanas laika.

nav pastavigas cilvéku klatbiitnes




3. tabula. Parskats par biedribas “Garkalnes mezi” 2019. gada 15. oktobra iesniegumam pievienotajos individualajos iesniegumos
(1. I1dz 19. punkts) un ieprieks sanemtajos iesniegumos (20. Iidz 28. punkts) minétajam zemes vienibam un par tajos esoSajam legalajam

buvem.
Ekas un
pagalmi
Zemes Zemes | zemes
vienibas vienibas | robeZu
Nr. kadastra platiba | plana Buves kadastra DA plana 1.redakcija planota
p.k. | Ipasnieks apzimejums Adrese (ha) (ha) apziméjums Daba esos$as biives dabas parka zona
Vaivaru iela
1 | Fiziska persona 80600040665 | 6 3.43 1 0.05 nav pamati ieklauta biives vieta un cel$
Vaivaru iela biives vieta pie Senu ielas un
2 | Fiziska persona 80600040666 | 7 1.36 | 0.04 nav pamati cel§
Vaivaru iela
3 | Fiziska persona 80600040716 | 12 1.42 | 0.5867 | 80600040199017 | pamati biives vieta un cel§
Baraviku iela
4 | Fiziskas personas 80600040690 | 11 1.40 80600040199031 | betona tunelis biives vieta pie Baraviku ielas
Graudinu €ka un pagalms, piebraucamais
5 | Fiziska persona 80600040718 | iela 51 0.49 80600040202036 | €ka cel§
Vaivaru iela
6 | Fiziska persona 80600040688 | 4 2.05 1 0.04 pamati biives vieta pie Sénu ielas
80600040199008,
80600040199032(
Vaivaru iela pieder
7 | Fiziska persona 80600040687 | 4 5.09 | 0.12 pasvaldibai) pamati €ka un piebraucamais cel§
Gailenu iela
8 | Fiziska persona 80600040745 | 11 1.46 | nav nav nav nav
Baraviku iela pamati, pieder
9 | Fiziska persona 80600040702 | 6 1.33 1 0.06 80600040200021 | pasvaldibai €ka un piebraucamais cels?
Baraviku iela
10 | Fiziska persona 80600040701 | 4 1.25 | 0.07 80600040200022 | €ka €ka un piebraucamais cel$
Baraviku iela
11 | Fiziska persona 80600040626 | 13 0.57 | nav nav nav nav
Baraviku iela - -
12 | Fiziska persona 80600040701 | 4 Skatit 10. punktu, kopipaSums?
13 | Fiziska persona 80600040701 | Norietini 4.67 |3 nav nav 2 servitiita celi uz Graudinu ielu




Ekas un

pagalmi
Zemes Zemes | zemes
vienibas vienibas | robezu
Nr. kadastra platiba | plana Buves kadastra DA plana l.redakcija planota
p.k. | Ipasnieks apzimejums Adrese (ha) (ha) apziméjums Daba esosas biives dabas parka zona
servitl- 5Tun 51A
ta celi
Vaivaru iela
14 | Fiziska persona 80600040714 | 8 1.75 nav nav nav
15 | Fiziska persona 80600040244 | Augusti 7.20 nav nav nav
16 | Fiziska persona 80600100508 | Augusti 5.60 nav €ku atliekas nav
17 | SIA "KPD 99" 80600040805 | Senu iela 12 0.38 |1 0.3788 | 80600040200007 | €ka viss zemesgabals
18 | Fiziska persona 80600100133 | Medni 12.50 | nav nav valni, €ku atliekas nav
SIA "Garkalnes
19 | Priedes" 80600100463 | Kalna Varini 26.80 | nav nav valni, eku atliekas nav
Fiziska persona,
20 | SIA "R 48" 80600040700 | Sénu iela 19 1.07 80600040199014 | pamati €kas vieta pie Sénu ielas
21 | Fiziskas personas 80600100020 | Laimes 4.00 nav valni, drupas nav
Graudinu
22 | Fiziska persona 80600040719 | iela S1A 0.50 80600040201035 | eka €ka un piebraucamais cel§
Pleskavas
Sosejas 29.
km ielas 80600050070001
23 | Fiziska persona 80600050070 | maja 0.16 un -002 ekas jau ir neitralaja zona
80600040207001,
24 | Fiziska persona 80600040207 | Kauci 5.85 -002, -003 un 004 | &kas jau ir neitralaja zona
25 | Fiziska persona 80600050028 | Smiltaji 2.31 | nav nav nav nav
zemesgabala R dala nav dabas
26 | Fiziska persona 80600040496 | Odzes 15.60 | nav nav nav lieguma
27 | Fiziska persona 80600040246 | Miglas 2.59 | nav nav nav nav
pie cela aptuveni 100 m2
laukums 1slaicigas lietoSanas
biives novietosanai palienes
28 | Fiziska persona 80600040133 | nav 11.40 | nav nav nav plavas apsaimniekoSanai




Ekas un

pagalmi
Zemes Zemes zemes
vienibas vienibas | robezu
Nr. kadastra platiba | plana Buves kadastra DA plana l.redakcija planota
p.k. | Ipasnieks apzimejums Adrese (ha) (ha) apziméjums Daba esosas biives dabas parka zona
nav sanemts Baraviku iela 80600040199018,
29 | priekslikums 80600040704 | 10 4.22 80600040199019 | Ekas €kas un piebraucamais cel$




4. tabula.

Uzraudzibas grupas sanaksmes laika 13.11.2019. un péc tas rakstiski

sanemtie priekslikumi

Nr. Piezimes par
Datums, 1 C «
p. LT Priekslikuma saturs priekslikuma nemsanu
iesniedzgjs _
k. vera
Kaspars .
. aspars DA plans nevar ietekmét
Suikovskis, dzelzcela izmantoSanas
Garkalnes Noskaidrot no dzelzcelniekiem, vai satiksmes intensitate | . U
1. S . . . _ intensitati. Tiks izvertets
novada domes | pa dzelzcelu nepalielinasies Rail Baltica dg]. . s
Arstavis ’ ’ IVN ietvaros, ja $ada
parsiavis, ietekme tiks planota.
sanaksmé
Gitas Strodes . 1=
) . L . w ery Plana ieklauts speka
ierosinajums, | Izstradat dabas lieguma “Garkalnes mezi” jaunus .
2. - . - . . . eso$o noteikumu
uzraudzibas aizsardzibas un izmantoSanas noteikumus . :
~ grozijumu projekts
grupas lemums
______ . . o . Paredzeta atpirkSana,
Ieklaut plana risinajuma variantus, vai nu bijusas armijas . .
. > . - SRRV . izmantojot valsts
Gita Strode, bazes teritoriju valsts atperk no privatipasniekiem, vai . L
3. o o ; _ o .. . pirmpirkuma tiesibas, un
sanaksmé ar1 taja ir neliela apbiive ar nelielu intensitati, saglabajot
. o T Garkalnes dabas parka
apkartgjo teritoriju varnai. .
zonas izveide.
Uldis Erts,
zemes Tpasnieks, - S
. . i _ . _ . Plana paredzeta iespgja
Aigars Orskis, | Ipasnieki vélas dzivot dabas lieguma uz savas zemes, ir . = i
4, .. e I . atjaunot esosas legalas
zemes Tpasnieku | ieintereséti, lai lautu apbuvi. ~
. ’ buves.
parstavis,
sanaksmé
Edmunds
Racinskis, SIA . . _ . _. Precizg&ts zongjums, nav
P ..» | Pievienot pamatojumu, kap&c mainits zongjums dabas o .
5. Rigas mezi . A mainits zon€jums
g lieguma savrupaja teritorija. A
parstavis, savrupaja teritorija.
sanaksmé
Korigét plana tekstu par apdraudéjumu kapu meziem no e
. . e b al paf ap 0 p _ Plana korigeti
Martin$ Kalnins, | mezu stadiSanas, par sugu atradném dabas lieguma un _. o
o L _ R o e . apdraudejumi kapu
AS “Latvijas arpus€, vai tieS$am nav datu par vakarlepi? Japrecize . .
. L _ S L . biotopiem, sugu atradnu
6. Valsts mezi apsaimniekosanas pasakumi, vai nav vajadzigs vairak .
. _ y e N kartes un apraksti,
parstavis, atklato platibu, lau¢u? Mirusas koksnes izvakSanas S
2 . ST ~ . . apsaimniekoSanas
sanaksmé ierobezoSanai vajadzigas metala barjeras, tranSejas, _ .
. . g pasakumi.
nevis koka zodzini.
Martin$ Kalnins, . _ .
o . L _ . o Tiks paredzetu papildu
AS “Latvijas Ar apsaimnieko$anas pasakumiem palielinat (putnu L
Y s _ . . N apsaimniekoSanas
7. Valsts mezi sugam) piemeéroto biotopu koncentraciju talak dabas _ .
. . _ P pasakumi valsts un
parstavis, lieguma, atslogojot dienviddalu. . y
2 ’ pasvaldibas meZzos.
sanaksmé
. Ir gatavs darboties pe&c DAP noradijumiem: nozogot
Uldis Erts, gatay 5P JUtiem: Nozogor Ieklauts
. teritoriju, kas atstajama neskarta, mazas priedites iztirit, L
8. | zemes Tpasnieks, | _.. °~ .. . . -y . apsaimniekoSanas
o zali nesét. To jaieklauj noteikumos. Dala Tpasuma paliek _
sanaksmé . _ N pasakumos.
nozogota, kur més pat neejam ieksa.
Martins Kalnin$ _ . - o -
: ™ | Kapu biotopus sadalit p&c to vecuma un kvalitates, Ieklauta karte ar kapu
Edmunds - . L A P . il
e noradit, kuri biotopi atbilst DMB kvalitatei. Japarbauda, mezu sadalijumu péc
9. Racinskis, Gita . g1 .. s ooe . _ _
Strode vai nav vel kadi kapu mezi 11., 15., 19. kvartala. Pec kvalitates, parbaudits

sanaksmeé

LIDAR datiem kapu reljefs ir.

biotopu kart&jums.




Peteris Pildins,

VVD Lielrigas I
e i o o - L . Papildinats par
regionalas vides | Teritorijas planojuma paredzgts, ka paliené var biit zivju . e
10. _ o S e aprobezojumiem
parvaldes diki — ta tam nevajadzetu biit, ta ir appliistosa teritorija. T
I applistosajas teritorijas.
parstavis,
sanaksmé
Sagatavota Sada karte,

1 Peteris Pildins, | Vajadziga karte ar atlautajiem celiem un ar celiem, uz skat.

’ sanaksme kuriem ir jaliek zimes, pa kuriem nedrikst braukt. 2.5.apsaimniekoSanas
pasakumu.
Péteris Pildins, Ir. Rigas tidens teritorija, zem t_as 1r.hela de;presu as i o
12. o piltuve. Jaunu urbumu tur var€s veidot vai nevares Plans papildinats.
sanaksmé . . _ S
veidot, tas ietekm@s depresijas piltuvi.
13 Péeteris Pildins, | Precizet dabas lieguma platibu, apsaimniekoSanas Apsaf;gltzk;?na
’ sanaksme pasakumus paredzet ar1 papildu teritorijam. P e
paplasinajumos.
A](?;Lelrsl(()lrsls Garkalnes dabas parka
14. . Paredzet Vaivaru ielas izbiivi, lai pieklttu ipaSumiem. zona ieklauta dala no
zemes 1pasnieks, ’ I ’,
o planotas Vaivaru ielas.
sanaksmé
1. 10.1pp. Vai tiesam Inc¢ukalna novada Vangazu 1. Ja, dala no DL atrodas
pilseta? Vangazu pilsetas
2. 16.;19.1pp. Atlauti zivju diki, brivdabas estrade | administrativaja
— vai nav pretruna DAP-am? teritorija (mezs).
3. 19.1pp. Bijusi izgaztuve atrodas dabas lieguma? | 2. Papildinats par
4. 27.lpp. Labot: Valsts vides dienests Lielrigas aprobeZojumiem
regionala vides parvalde veic applustosajas teritorijas.
5. 37.lpp. Vides un dabas aizsardzibas normativos | 3. Bijusi izgaztuve
aktus papildinat ar Atkritumu apsaimniekoSanas likumu. | atrodas starp DL un
Mingta likuma 15panta ceturta dala nosaka, ka zemes siksparnu ziemosanas
Tpasnieks, kura IpaSuma tiek prettiesiski novietoti vietam.
atkritumi tam neparedzgta vieta, nodod tos atkritumu 4., 5. Precizets plana.
apsaimniekotajam, kurs ir sanemis atlauju attiecigo 6. MK noteikumos
atkritumu apsaimniekos$anai. mingta atlauja.
Péeteris Pildins, | 6. 46.lpp. licence vai atlauja? 7., 8. Precizets plana.
VVD Lielrigas | 7. 65.1pp. dambis? 9. III prioritate dzgsta.
regionalas vides | 8. DL ,,Bullezers” ieklauSana DL ,,Garkalnes 10. Precizets plana.

15. parvaldes meZi” un ta apsaimniekoSanas plana? 11. Dzgsts plana.
parstavis, 9. 115.1pp. nav atsifréta prioritate III ? 12. Pievienots pielikuma
rakstiski 10. 116.; 118.; 131.; 136.1pp. precizet Izgaztuves numurs.

12.11.2019. rekultivacijas projekts. 13. Precizets plana.

11. 117. Ipp. Ventspils(?) TIC.

12. 123.1pp. X.pielikums?

13. 138.1pp. atkritumus nogadajot atbilstosas to
savakSanas vietas nodod tos atkritumu
apsaimniekotajam, kurs ir sanémis atlauju attiecigo
atkritumu apsaimnieko$anai

14. 140.1pp. DL platiba ir 1785 vai 1774,86 ha ?
15. Péc Likuma ,,Par ietekmes uz vidi novertgjuma”
nepieciesams: VI 34.punkta.

4.1 pants. paredzetas darbibas Eiropas nozimes
aizsargajamas dabas teritorijas (Natura 2000)

(1) Ja paredzeta darbiba, kuras TstenoSana saskana ar
Valsts vides dienesta [émumu var butiski ietekmét

14. DL platiba tiks
precizéta.

15., 16. Jautajums
noskaidrots sanaksmé.
Darbibam, kas
paredzetas DA plana
sugu un biotopu
apsaimniekoSanai, nav
nepiecieSams veikt
ietekmes uz Natura 2000
teritoriju novertgjumu.
17. Pievienota
informacija par Rigas
tidensgiitném.




Eiropas nozimes aizsargajamo dabas teritoriju (Natura
2000), bet kura nav minéta $a likuma 1. pielikuma un
kuras 1stenosanai nav javeic ietekmes novertéjums
saskana ar §a likuma 14.1 pantu, tas ietekmi uz Eiropas
nozimes aizsargajamo dabas teritoriju (Natura 2000)
noverte saskana ar atseviski noteiktu kartibu.

(2) Sa panta pirmaja dala mingto atsevisko kartibu, kada
novertgjama paredzetas darbibas ietekme uz Eiropas
nozimes aizsargajamo dabas teritoriju (Natura 2000),
nosaka Ministru kabinets.

(3) Ja paredzgtajai darbibai veic ietekmes novertgjumu
un §1s darbibas stenoSana var biitiski ietekmét Eiropas
nozimes aizsargajamo dabas teritoriju (NATURA 2000),
veic novertgjumu par ietekmi uz Eiropas nozimes
aizsargajamo dabas teritoriju (NATURA 2000) un
novertgjuma zinojumu ietver ietekmes uz vidi
novertgjuma zinojuma (turpmak — zinojums) saskana ar
normativajos aktos par ietekmes novertgjumu noteikto
kartibu.

(15.09.2005. likuma redakcija ar grozijumiem, kas
izdarfti ar 07.06.2007., 10.06.2010., 05.06.2014. un
23.11.2016. likumu, kas stajas speka 01.01.2017.)

16. 7. punkta. Noradits, ka Dabas aizsardzibas
parvaldes atlauja nav nepiecieSama: Bet noradits, ka
nepiecieSams sanemt VVD tehniskos noteikumus, bet
VVD Tehniskos noteikums izdos tikai péc letekmes uz
visi sakotngja izvertgjuma veiksanas 17.10

17.10 punkta noraditajam darbibam punkta noradits, ka
jasanem rakstiska atlauja. Darbibam biitu javeic
Ietekmes novert&jums atbilstosi 4.1 pants paredzetas
darbibas Eiropas nozimes aizsargajamas dabas teritorijas
(Natura 2000), Savukart 31.5 punkts to aizliedz mainit
tidens Itmeni teritorija. Tapat punkta noraditajam
darbibam biitu javeic ietekmes uz vidi sakotngjais
izveértgjums 23.1 punktam 23.2,235,31.1 un 31.2.

17. Noradits, ka aizliegts veikt darbibas kas izraisa
gruntsiidens [imena svarstibas (23.5). Bet noteikumos
nav atrunats Par Rigas tidsensgiitnu darbibu teritorija.
18. Vel nepieciesamas biitu precizet, ka pirms
jebkadas paredzetas darbibas uzsakSanas japrasa
viedoklis DAP vai darbiba neietekmes Tpasi
aizsargajamos biotopus un vai ta tas ieskata ir
pielaujama.

19. NepiecieSama karte, kura paraditi automasinu
satiksmei atlautie celi un planotas iebrauksanas
aizlieguma zimju uzstadiSanas vietas.

Noteikumu projekta
papildinats 17.15., 31.5.
un 23.5. punkti.

18. DA plana paredzetas
darbibas jau ir
izvertetas. Citam
darbibam — dalai
paredzets sanemt DAP
atlauju.

19. Karte sagatavota,
skat.
2.5.apsaimniekoSanas
pasakumu.

16.

Janis Gavars,
zemes Tpasnieks,
rakstiski
24.11.2019.

Dabas aizsardzibas plana uzraudzibas
2019.g.13.novembra sanaksmé Garkalnes dome
(protokola 7.1pp.) kads klatesosais informéja, ka Zogs
apkart tidens nemsanas vietai gadiem ilgi aizsarga tidens
nemsanas vietu un netraucé ne zalai varnai, ne
biotopiem. Tomer iedzivotajiem, kas ir augstaka radiba
par varnu un biotopiem, nav iespgjams aizsargat savu
TpaSumu pret zagliem un ari dabas postitajiem. Ir jastaiga
no vienas iestades uz otru péc atlaujam un rezultata to

Sadarbiba ar paSvaldibu
izstradats noteikumu
punkta formul&jums, lai
biitu iespgjama zogu
izbiive. Miné&tajam
darbibam bis
nepieciesama DAP
atlauja. DAP izvertes
priekslikuma ietverto




nevar sanemt. Projekta punkts 2.14.1. ir uzlabots, jo
meza TpaSumu var aizsargat ar dabiga materiala Zogu,
bet punkta 31.1. tiek pieprasita DAP atlauja. Pagvaldiba
to launpratigi izmanto un pieprasa rakstisku atlauju, kura
netiek izsniegta, atsaucoties uz pasu izstradatajiem MK
noteikumiem. Garkalnes novada dome uz manu
iesniegumu par TpaSuma aizsargasanu ar Zogu atkartoti
2019.g.1.novembr1 pieprasa Dabas aizsardzibas
parvaldes rakstisku atlauju. Garkalnes domei vislabak
vajadzetu zinat iedzivotaju vajadzibas, bet Dabas
aizsardzibas parvaldes aizsega iedzivotaju intereses tiek
ignorgtas, tapec Dabas aizsardzibas planu japapildina ar
punktu:

5.2.3. ledzivotaji var aizsargat dabas aizsargajamas
teritorijas un savus Tpasumus ar Zogu no dabiga
materiala vai cita veida vieglas konstrukcijas zogu,
ciktal tas neietekmé dabu.

Zoga novietojumu un
veidu, vai ietekme uz
dabas vertibam nebiis
butiski negativa. Dabas
aizsardzibas plana
ieklauts dabas ekspertu
izvertets priekslikums
celu, barjeru, Zogu, cela
Zimju izvietojumam,
kuru pasvaldiba un DAP
varés nemt vera,
izsniedzot atlaujas.

17.

Janis Gavars,
zemes 1pasnieks,

ST gada 1.novembra atbilde Garkalnes dome atbildgja, ka
bez manas klatbiitnes 28.oktobrT ir apsekota pamesta
Graudinu iela. Buvinspektora paligs un celu inzenieris
nav atradusi pamesto apgaismes stabu armatiiras stienus
paliekas. Javeic pasakumi, lai likvidétu bistamos stienus
(apméram 9 stabi, katrs 4-6 armatiiras stieni). Graudinu
iela drosi vien kaut kad tiks asfaltSta, tap&c biitu
lietderigi Sos darbus apvienot ar 150 metrus gara

ApsaimniekoSanas
pasakumu apraksta
mingta nepiecieSamiba
novakt bistamas buves
un to paliekas. Graudinu

rakstiski Graudinu ielas cela posma sakartoSanu. Uz ielas atrodas ielas izblive netiek
24.11.20109. valgjs liela diametra betona grods un zemes virskarta planota, transporta
apmeéram devinu apgaismes stabu asi un bistami lidzeklu parvietoSanas
armatiras stieni. planota pa esosajiem
Tapec ierosinu papildinat tabulu 5.3.1. ar punktu: celiem.
2.18. Sakartot Graudinu ielas posmu apméram 150
metru garuma no Baraviku ielas [1dz pasumam
Graudinu iela 51.
Dabas aizsardzibas plana iedzivotaji ir pielidzinati
apmeklétajiem. Dabas aizsardzibas plana japarada
iedzivotaju iespejas sekmet dabas aizsardzibu. Tapec Plana ieklauts
Janis Gavars ierosinu Izgpil_dinﬁt punktu 5.2.%. ar sadalu: o 3.5. pasﬁku_ms ~
Jemes Ipaﬁniel;s Iedzwotagu llqzdaliba ngas.verﬁ'bu gaglabqsana Garkalnes 1ed;1v0taju
18. rakstiski > | 13. Izskaidrot 1edzivota’111gm iesp&ju piedalities dabas . 1zg1Tto§a_na1 un
24.11.2019 Vél’ﬁb}l saglab;éané un Yalroﬁanﬁ. - 1nf0rm§§ana1 par dabas
o ’ 14. leintereset iedzivotajus dabas aizsardziba. aizsardzibas
15. Atbalstit to IpaSumu sakarto$anu, kuru zeme atrodas jautajumiem.
zem €kam un pagalmiem un kuri p&c definicijas un
biitibas nesatur biotopus.
Dabas aizsardzibas plans tiek pienemts ilglaicigam Plana izstrades
periodam, tas pat tiek pagarinats un iedzivotajiem uzraudzibas grupa beidz
gadiem ilgi nav iesp&ams mainit radusos situaciju, jo darboties lidz ar
Janis Gavars hﬁII_(_gote_ikumqs nav i.ek'lau'ts punktg, k_as_ paredzétu 1£zr_a.udzib:ils grupas
Jemes Ipaﬁniel;s taliteju r.1cT.bu, jo dar‘pmlekl izprot sﬂugcuu, bet.nav . pedejq sanaksmi, vél
19. rakstiski ’ rIchspéﬁgl. Dabas aizsardzibas pl.ﬁné ]ﬁpare.dz }e'spé].a pirms plana
24.11.2019. plana izstrades uzraudzibas grupai kopa ar pieaicinatiem apstiprinasanas

ekspertiem, arT p&c Ministru kabineta noteikumu
pienemsanas, biit lemtspgjigiem probl€mu situacijas,
kuras var mainities un kuras Sobrid nevar paredzet. Ka
negativs piemérs ir mana situacija, jo pasvaldiba un

VARAM. Valsts
parvaldes un pasvaldibu
institlicijas pienem
lémumus, pamatojoties




DAP sesu gadu garuma nespgja vienoties par
elementaram lietam. Tap&c ierosinu dabas aizsardzibas
planu papildinat ar punktu:

6.2.4. P&c Ministru kabineta noteikumu pienemsanas
Dabas aizsardzibas plana darbibas laika Plana izstrades
uzraudzibas grupa kopa ar pieaicinatiem ekspertiem
tiesiga izskatit raduSos problému situacijas, kuras nebija
iespgjams paredzet dabas aizsardzibas plana izstrades
laika.

uz speka esosajiem
normativajiem aktiem.
Institiicijas var izskatit
problémsituacijas, bet
nevar pienemt l[emumus,
kas ir pretruna ar MK
noteikumiem.

20.

Janis Gavars,
zemes 1pasnieks,

Piedavataja redakcija punkts 31.1.rada lielas problémas,
piemé&ram, nomainot plakano jumtu pret slipo, kas labak
nodrosina pret laika apstakliem. Jumta nomaina un
noliktavas telpu parplanosana par dzivojamo telpu
neietekmé ne biotopus, ne zalo varnu. Darbinieki un
iedzivotaji ir apgriitinati ar neproduktivo saskanoSanu.

31.1. punkts attiecas uz
inzenierkomunikaciju un

rakstiski Nav nepiecieSams, pieméram, par sapuvusa loga celu parbiivi
24.11.2019. nomainu ligt DAP atlauju. Tapéc piedavaju So punktu P
papildinat:
31.1. Veikt...............
..................... rekonstrukciju, ja ta negativi ietekmé
dabas aizsardzibu.
Daba ir daudz siku biitnu, tap&c nav pienemams
ieteikums apsaimniekoSana pielietot dedzinasanu.
Latvijas lauki regulari pavasaros tiek dedzinati milzigos o .
= o o _ oo g e L Virsaju atjaunosana ar
apmgeros, tapec ir jaatsakas no $ada ieteikuma, jo ir citas .y .
e gy L - dedzinasanu citviet
iesp&jas pareizi apsaimniekot Ipasumus un dabu, e .
_ R o Latvija tiek veikta
_ . nenodarot postu. Ik gadus kiilas dedzinataji smagi cie$ . -
Janis Gavars, D= _ . L e kontrol&ti, nelielas
e no pasu kludam. Kiilas un virsaju dedzinasana ir bistama - —
zemes 1pasnieks, S L L . platibas un saskana ar
21. . un aizliegta, nav pielaujama masveidiga dedzinasana un -
rakstiski . AN AR .. normativo aktu
prasa papildus izp@eti $adam piedavajumam. Latvijas ~ _
24.11.2019. ; o L ~ . prasibam. Pasakums
Universitates Biologijas fakultates Dr.biol., asoc. prof. . S
~ Lo . o . netiks veikts, ja zemes
Voldemara Spunga viedoklis palielinat skujkoku sugu .. e
e T . Lo S tpasnieks nepiekritis
daudzveidibu, dedzinot mezus, ir aplams. Piedavaju: <adam pasakumam
no tabulas 5.3.1. punkta 2.4. “Kontroléta virsaju p )
dedzinasana” ailes “Pasakuma izpilditajs” svitrot
“Zemes Tpasnieki”.
1. Nomainit Rasu Ziedinu uzraudzibas grupa, vairs 1. Informacija nodota
nestrada Incukalna novada dome. DAP, nomainita
2. Precizgt 1.1.4. tabulas nosaukumu. Incukalna novada
3. Labot informaciju 1.2. nodala. parstave.
4. No DL R dalas pazudusi regul&jama reZima zona. 2. Tabula precizéta.
leva Mardeoa 5. ApsaimniekoSanas pasakumu tabula precizi noradit 3. Labots.
La tVi'asg > | ES nozimes aizsargajamo biotopu atjaunosanas, 4. Karte labota. Gandriz
Ornitol é Siias invazivo sugu izcirSanas vai izravé$anas pasakumu visa DL R dala aizliegta
bie dribga Js vietas un apjomus. mezsaimnieciska
22. Arstive 6. Nav skaidrs, kapéc atreferétas 2015., 2016. gada darbiba — Rigas
rr) aks tiski’ anketas. Kur ir 2019. gada putnu p&tijums, uzskaites, tdensgttves teritorija.
Komentari pland konstatetais? Sugas, skaits, vietas? Kur tiesi veiktas 5. Tabula ir precizéta.
26.11.2 Oli 9 putnu uzskaites? Kuros datumos, kura diennakts laika? 6. Apraksts korigéts.

Vai stepes Cipste 2019. gada konstateta? Vai vispar
mekl&ta? No kurienes secinajums par 10-20 pupuku
pariem? Uz ko tas pamatojas? Vai ir veikta uzskaite un
konstatgti putni? Kuros punktos? Vertgjumam
nepiekritu.

Melna dzilna ir visbiezak sastopama PD 1. pielikuma

7. Ir noraditas karte.
8. sagatavota karte
apspriesanai.

9. Pievienots

2.12. pasakums.

10. Labots 4. punkts -




suga DL. Dobumi atrodami visa lieguma teritorija,
tiesam 0 pari? Ludzu ekspertu izvertét un pamatot savu
rakstito. Vertgjumam nepiekritu.

Kade] tik nenoteikts sila cirula vertgjums? Cik putni un
kur uzskaittti 2019. gada? NepiecieSams eksperta
skaidrojums un pamatojums.

Tiesam? Zinamie kika novérojumi bijusi D, DA dala,
nevis Z dala. NepiecieSams eksperta skaidrojums.

7. Noradit kart€ klaju platibu atjaunosanas vietas.

8. PIRMS tam nenoveérsot sauso koku nelegalu
izvakSanu, dabai pilnigi bezjédzigs pasakums. Tas naks
par labu tikai sauso koku izvacgjiem — biis vairak, ko
nemt. Tadg] prioritara ir celu noslégs$ana ar barjeram. Un
tas biitu obligats nosacijums, pirms sakt pavairot sauso
koksni.

9. Pievienot apsaimniekoSanas pasakumiem zalo varnu
biiru uzturé$anu, kontroli un regularu tirisanu.

10. Precizet informaciju 5.1.1. tabula.

11. 3.3. apsaimniekoSanas pasakuma noradit, cik
stavlaukumu planots izveidot.

12. Precizét atklatu smilSu laukumu veidoSanu — formas,
lielumus.

13. Paredzet, ka obligati tiek izvietotas barjeras uz
celiem, kas ierobezo nelegalo malkas ievacgju
parvietosanos, pirms uzsakt mirusas koksnes daudzuma
palielinasanu.

14. Nepieciesami stendi noteikti arT Lielaja zalaja iela,
pie Krievupes stacijas un Vangazu gala pie DL robezas.
15. Kadg] nav paredzéts ikgadgjais zalas varnas
monitorings?

16. Paredzet izn@mumu noteikumu 17.9. punktam meza
ganibu izveidei IA biotopu un/vai sugu
saglabasanai/atjaunoSanai/uzturé$anai? Ar DAP atlauju.
17. Noteikumu 21. punktu papildinat — “ugunsgrékiem”.
18. Noteikumu 25.1.2. punkta - Kas tas var&tu biit par
btuvém? 25.1.3. punkta - Vai kaut kur tiek paredzéts, ka
neveic nojaukSanu/btivniecibu putnu ligzdoSanas laika?
19. Funkcionalo zonu karte regul&§jama reZzima zona DL
atseviskaja R dala.

Natura 2000
monitorings notiek tikai
katru sesto gadu, nevis
katru gadu, ka bija
noteikts plana.

11. Precizgts.

12. Precizets.

13. Barjeru izvietojums
paredzéts.

14. Papildinata stendu
karte, stends ar1
Krievupes stacija.

15. Pievienots

4.3. apsaimniekoSanas
pasakums, mainita
talako pasakumu
numeracija.

16. Papildinats
noteikumu 17.9. punkts.
17. Labots.

18. Tas varetu biit
mazekas — darba riku
noliktavas, palienes
plavu apsaimniekoSanas
atsakSanai. Papildinats
25.1. punkts — DAP
izsniedz atlauju,
neparedzot darbus putnu
ligzdoSanas sezonas
laika.

19. Pievienota labota
karte.

Aivars Petrins,
Latvijas Dabas

Papildinat 2.14. apsaimniekoSanas pasakumu, nosakot,
ka janodroSina mirusas koksnes saglabasanas
mezaudzes, pie izpilditajiem pievienojot pasvaldibu, ka
izpildes indikatoru nosakot: “Sasniedzamais apjoms

Pasakuma apraksts
papildinats.

23. | fi arstavi _ . ) y S
3 onda p a.rstszls, kopa vismaz 20 kubikmetru kalstosu, sausu stavosu
rakstiski . C .
koku, kritalu un svaigi veja gaztu koku, (diametrs
26.11.2019. A ) .
resnakaja vieta parsniedz 25 centimetrus) uz ha”.
Papildinat pasakuma aprakstu.
1. Vai normativo aktu apskata vajag 1. Normativo aktu apraksta jamin, ka
uzskaitit konstatetas sugas un biotopus? normativais akts ietekmé konkré&to
« . 2. Nepilnigi aprakstita hidrografija. teritoriju — ja tas ir sugu saraksts —
AS “Latvijas _ Lo _ - .
e Biitu korekti noradit reali ietekméto sugas pieméru vai visas sugas, kas
24, Valsts mezi”,

rakstiski

(susinato) teritoriju platibu, jo no
pasreizgjas teksta redakcijas var saprast, ka
susinatas teritorijas aiznem lielas platibas.
3. Vertgjot veikto meZsaimniecisko

sastopamas.

2. Precizeta informacija par
susinatajam platibam.

3. Nav vértéta mezaudzu, kas




darbibu, biitu jaizverte ne vien veikto
mezsaimniecisko darbibu negativa ietekme,
bet ari POZITIVIE aspekti. Pieméram,
veicot jaunaudzu kopsanu vai krajas
kopsSanas cirtes, tiek nodroSinati apstakli, lai
atrak veidotos lielu dimensiju koki.

4. 4.1.1. tabula dalai negativo
ietekmju nav atsifré§jumu. Lidz ar to nav
iesp&jams konstatét, piemeéram, vai ir
mingta nelegala atmirusas koksnes
izvakSana (zagSana).

5. Par Eiropas Savienibas nozimes
biotopu platibu izmainam noradits, ka viens
no 9010 Veco vai dabiski borealo mezu
biotopa platibas samazinajuma iemesliem ir
atmirusas koksnes samazinasanas.
Masuprat butiskakais iemesls ir kartéSanas
principu izmainas. Tomér dabas
aizsardzibas plana pietriikst informacijas
par biotopu kartéSanas metodisko pieeju,
nav pietickamas informacijas un karte par
dabas lieguma sastopamajiem ES nozimes
biotopiem rada bazas par iespgjamu
nekonsekvenci biotopu kart€sana. Ka 2180
Mezainu piejuras kapu biotopi ir nokart&ti
meza nogabali ar loti atSkirigu vecumu,
reljefa apstakliem u.c. parametriem. Tai pat
laika, ka ES nozimes biotopi NAV atziti
atseviski nogabali, pieméram, 5., 9., 12.,
15., 19. kvartalos un lielas platibas,
piemeram, 39., 40. kvartalos ar l1dzigiem
vecumu, reljefa apstakliem u.c.
parametriem. L1idzigas nekonsekvences ir
ar1 teritorijas D dala.

6. Ka 2180 Mezainu pigjiiras kapu
biotopu apdraudoss faktors noraditas cirtes
(neprecizgjot cirsSu veidus), mezu stadiSana,
viena vecuma mezaudzu esamiba. Lidzam,
precizét vai mingtie faktori tieSam ir
biotopu apdraudoss faktors un ka izpauzas
apdraudgjums?

7. Pie saldudenu biotopu apraksta dots
arT aizsargajamo bezmugurkaulnieku un
zivju sugu apraksts.

8. Mezu biotopu apraksts nepamatoti
sadalits divas atseviSkas, vaji saistitas
sadalas.

9. Par aizsargajamiem augiem augu
apraksta ta ar1 1sti nav pateiks, kadi faktori,
kuras vietas, kuru sugu un cik liela méra
apdraud. Vispargja informacija, kas
gadijuma, ja kadai sugai ir nepiecieSami
apsaimniekoSanas pasakumi, nedod
praktiski izmantojamu informaciju.

10. Sadala par bezmugurkaulniekiem

neatbilst aizsargajamam biotopam,
biologiska daudzveidiba. Pievienots
pasakums mezaudzu tuvinaSanai
aizsargajamiem biotopiem

(2.19. pasakums).

4. Pievienota ietekme B07, kas ietver
gan legalu, gan nelegalu mirusas
koksnes izvakSanu.

5. Precizéti biotopu platibu izmainu
iemesli, atmirusas koksnes trikums
noradits biotopu kart€Sanas anketas
(A. Petrins) ka iemesls, kapec
neatbilst borealajiem meziem. ES
nozimes aizsargajamo biotopu
kartesana veikta 2017. gada Dabas
skaitiSanas projekta, metodika pa
biotopu grupam pieejama Seit:
https://www.daba.gov.lv/public/lat/d
atil/vides_monitoringa programma/
#inventmetodika. Atseviskas
teritorijas 2019. gada veikti
preciz&jumi, bet DA plana
uzdevumos neietilpst biotopu
parkartéSana. Pievienosim
informaciju par Dabas skaitiSana
apsekotajam platibam un par
mezaudzem, kas nav atzitas par
aizsargajamiem biotopiem.

6. Precizéti mezainas piejiras kapas
apdraudosie faktori.

7. Bezmugurkaulnieku un zivju sugu
apraksts sadala pie saldiidens
biotopiem svitrots.

8. Ta ka DL “Garkalnes mezi”
sastopamas mezaudzes pieder pie
divam biotopu grupam: meza
biotopiem un piejuras biotopiem, tad
vispargjs mezu apraksts sniegts
biotopu nodalas ievada, bet
aizsargajamo biotopu apraksts —
attiecigajas apaksnodalas par piejtras
un meza biotopiem.

9. Informacija par apsaimniekoSanu,
ja tada nepiecieSama aizsargajamo
augu atradng, sniegta sadala par
ietekm@m un 5.3. nodala.

10. Precizets apraksts. Par
EMERALD projekta konstatetajam
sugam dati ir pieejami, nav pieejami
par agrak konstat€tajam sugam.

11. Precizéta bezmugurkaulnieku
geodatubaze un Karte.

12. Papildinats.

13. Precizets.

14. Papildinati apsaimniekoSanas




atzimets, ka nav atrodama
pamatinformacija par ieprieksgja dabas
aizsardzibas plana minétajam sugam, lai
gan EMERALD projekta materiali ir
pieejami, ka arT eksperts, vismaz dala
apsekojumu ir bijis viena un ta pati persona.
Tai pat laika atzinigi vert€jama 4.5.1.tabula
ieklauta informacija, kas sniedz skaidru un
neparprotamu prieksstatu par §1 dabas
aizsardzibas plana ietvaros veltitajiem
resursiem informacijas iegtidanai. Sada tipa
informacija biitu v€lama par visam biotopu
un sugu grupam.

11. Ipasi aizsargajamo un citadi
nozimigi bezmugurkaulnieku tabulu dati
atSkiras no kartes att€lotajiem datiem. Kartg
par bezmugurkaulniekiem att€lotas ar1
stirnas Capreolus capreolus atradnes.
Dublgjas vienas sugas nosaukumi ar
atSkiribu viena burta (strautuspare, sisenis)
un priezu svekotajkoksngrauzim lietoti abi
sinontmi ka atseviskas sugas. Ta ka ir
punkti arT arpus DL teritorijas, tad japrecize
kartes nosaukums vai jadzes punkti.

12. Bezmugurkaulniekus ietekméjosi
faktori ir nepietiekami aprakstiti — trikst
informacijas par ietekmju vietam,
apjomiem un tml. Nav aprakstiti
(identificeti?) pozitivie piemeri, piem&ram,
priezu svekotajkoksngrauzu apdzivoto
priezu saglabasana, augsto celmu
izveidoSana, svaigi zageto koku ka kritalu
saglabasana elektroliniju apsaimniekoSanas
darbu laika gar A2 Soseju.

13. Atkritumos bojagajuso kukainu
ietekme uz putniem ir tikai hipotgze. To
nevar minét ka realu ietekmgjosu faktoru.
14. Ja sadala par putnu sugu
aizsardzibu viens no ieteikumiem ir saistits
ar atklatu platibu palielinaSanu, tad $is, tik
jutigais un citas sadalas ka negativais
faktors noraditais jautajums ir jaapraksta
detalizeti — kur, ko, kados apjomos, ar
kadam metodém ir javeic. Turklat $is
jautajums (par atklatu teritoriju veidoSanu)
ir jaskatas konteksta ar normativo aktu
prasibam, kas regulé meza atjaunoSanas
nosacijumus. Uzraudzibas grupas sanaksmé
(13.11.2019.) Edmunds Racinskis, kurs
ilgstosi ir veicis zalas varnas izpeti un
monitoringu Latvija un $aja teritorija,
noradija, ka dabas aizsardzibas plana
izstrade iesaisttais putnu eksperts nav vai
nepietiekami ir konsultgjies ar vinu. Nemot
vera teritorijas nozimi un zalas varnas

pasakumi.

15. Ziditaju sugu apraksts
papildinats.

16. ApsaimniekoSanas pasakumu
apraksti tiks papildinati.

17. Sobrid netiek apsaimniekots.

18. Koka Zogi planoti apkart
privatajiem meziem, nevis, lai
aiz8kersotu celus. barjeru izvietojums
precizets.

19. Noteikumu projekts papildinats
péc apsaimniekosanas pasakumu
precizésanas.

20. Meza augsanas apstak]u tips un
valdosa koku suga noradita tiem
meziem, par kuriem ir pieejama meza
inventarizacija. DA plana uzdevumos
neietilpst mezu inventarizacijas
veikSana.

21. Rapulu un abinieku karte labota.
22. Atjaunota degradgto teritoriju
karte plana teksta. Kadreizgjas
armijas bazes biives, kas Sobrid ar1
vidi degradgjoss elements, ir
nozimiga siksparnu ziemosanas vieta,
kuru planots ieklaut dabas lieguma
teritorija. Buvju sakartosana un
nelegalas atkritumu izgaztuves
likvidésana, atjaunojot diki ka
siksparnu barosanas vietu, biitu
nozimigs ieguldijums siksparnu sugu
aizsardziba.

23. Karte labota.

24. Karte un geodatubaze labota un
papildinata. Noraditi DL teritorija
esosie un divi tuvakie mikroliegumi,
vienu no tiem ierosinats pievienot
DL.

25. Sugas ieklautas 4.8.1. tabula, tiks
veikti papildu pétijumi 2019. gada
pavasari.

26. Augu sugu izplatibas kartes
pievienotas.




apdraudgtibu, informacija par jebkadiem ar
So sugu saistitiem jautajumiem ir kritiski
svariga, lai nodroSinatu iesp&jami labako
zalas varnas aizsardzibu.

15. Lai ar1 plana noradits, ka ziditaju
un zivju inventarizacija dabas aizsardzibas
plana ietvaros nav veikta, tomér apraksta
par ziditajiem butu noradama informacija
vismaz sugas, kuru aizsardziba tiek
apskatita citas nodalas (par zivim apraksta
sadala $ada informacija ir).

16. Japilnveido apsaimniekoSanas
pasakumu sadala, lai par katru pasakumu
biitu pasakuma merkis un sasniedzamais
rezultativais raditajs (piemeram, vai ar 3-4
atklatas ainavas laukumiem pietiks, lai visu
no atklatajam plattbam/mezmalam atkarigo
putnu, augu, rapulu populacijas biitu
ilgtspgjigas), vieta/laiks — precizi kur un
vismaz aptuveni kad buitu javeic
apsaimniekosanas pasakums (vietai biitu
jabiit, nogabalu, kadastru IimenT), ar kadam
metodém ieteicams pasakumu realiz&t un
tml.

17. Par zalaju atjauno$anu ir
jakonsultgjas ar potencialajiem
apsaimniekotajiem par konkrétas vietas
apsaimniekosanu. lespgjams, ka pirms
plausanas uzsaksanas var biit nepiecieSama
augsnes frézesana, ko var ierobezot
normativie akti. Mazas platibas plauSanai
no lauka vidus uz malu nav biologiska
pamatojumu un biezi vien vairak zalaja tiek
izbojats neka noplauts un tml.

18. Mirusas koksnes izvaksanas
ierobezosSana ar koka Zzogiem ir vizuali
pievilciga, tacu efektivitate paredzama ka
loti zema. Jau teritorija eso$as koka barjeras
regulari tiek sabojatas, apbrauktas un tml.
Ta ka atmirusas koksnes saglabasana
teritorija no dazadu sugu saglabasanas
viedokla ir prioritars pasakums, tad
piekluves ierobezosanai ir japlano efektivi
un ilglaicigi risinajumi (piemeéram, metala
barjeras, aizsarggravji un tml.), ka arT javeic
efektiva aizliegto darbibu kontrole.

19. Individualo aizsardzibas un
izmanto$anas noteikumu projekts ir
jaizverte saistiba ar KATRU
apsaimniekoSanas pasakumu, piem&ram,
vai virsaju veidoSanu neierobezo
individualo aizsardzibas un izmantoSanas
noteikumu vai citu normativo aktu prasibas.
20. Pievienotajas kart€s nav noradits
meza augSanas apstaklu tips dalai mezu




platibu. Tas pats triikums ir par teritorijas
sadalfjumu pa valdosajam koku sugam.

21. Kartg par 1pasi aizsargajamiem un
citadi nozimigajiem abiniekiem un
rapuliem ir noradits parastais krupis, plavas
kirzaka (nav aizsargajamas un ir biezi
sastopamas sugas). Ta ka kartg ir punkti ar1
arpus dabas lieguma teritorijas, tad
japrecizg kartes nosaukums vai jadzes
punkti. Tai pat laika teksta ir noradits
briinais varzukrupis uz teritorijas robezas,
bet kartg nav attelots.

22. Kartg par degrad@tajam teritorijam
ir noraditas degradetas teritorijas arpus
dabas lieguma teritorijas. Kada ir
argumentacija So teritoriju ieklauSanai? Nav
noradits ko apzime baltais vertikalais
svitrojums. Teksta degradg€to teritoriju karte
ir atSkiriga no pielikuma esosas kartes.

23. Biotopu kart€ nav redzama neviena
upju straujtece (simbolizacijas nepilniba?).
24, Kartg par 1pasi aizsargdjamam un

citadi nozimigajam putnu sugam noradits
dizraibais dzenis, pelekais strazds (nav
aizsargajamas un ir biezi sastopamas
sugas). Kada nozime kart€s noradit zosis un
melno zirinu? Vai dabas lieguma teritorija
ir zinamas $o sugu ligzdoSanas, baroSanas
vai atplitas vietas jeb S$Ts sugas ir tikai
nejausi ielidojusas (parlidojusas) teritorija.
Kartg nav atrodamas sugu Nr. 2., 3., 7.
atradnes. Kada argumentacija ir noradit
divus mikroliegumus arpus dabas lieguma
teritorijas, tai pat laika nenoradot citus?

25. Ja vakarl€pis, bikSainais apogs ir
bijusas ka Natura 2000 teritorijas
kvalificgjosas sugas, tad vai tieSam $Ts
sugas vairs nav atrastas dabas lieguma
teritorija? Ja ja, tad biitu nepiecieSama
analize par iesp&jamiem iemesliem $o sugu
izzuSanai.

26. Dabas aizsardziba plana projekta
sait€ noraditajos materialos nebija pieejama
augu sugu izplatibas kartes.

25.

Biedriba
“Garkalnes
mezi”, rakstiski
28.11.2019.

SIA ,,Vides konsultaciju birojs” Plana
izstradataji ir ignorg&jusi Uzraudzibas grupas
sanaksmeé atbalstito priekslikumu- izslegt
no dabas lieguma privatas zemes, kas
atrodas bijusaja militaraja degradétaja
teritorija pie Sénu un Baraviku ielam, kas
sastada 83,82 ha un attiecigi pievienotu
valsts vai / un SIA ,,Rigas mezi” teritorijas.
Izraksts no sédes pieraksta: ,, Martins
Kalnins. Var jau bit, ka pieméram , ja
pamainitru tos apsaimniekosanas

Sanaksmes protokola netiek
pierakstits katrs izteiktais vards, bet
gan sniegts izteikto viedoklu,
priekslikumu un iebildumu
apkopojums. Ja uzskatat par
nepieciesamu citet runatajus vards
varda, protokols noraditaja dala tiks
atbilstosi precizets.

Nevaram piekrist Jisu secinajumam,
ka citetaja sanaksme runataja teksta
ir izskangjis priekslikums, kuru




nosacijumus, varbiit ka ir iespejams vismaz
pavertet ka bitu palielinat So pieméroto
biotopu koncentrdciju, teiksim ta , vismaz
Valsts mezos , varbit art Rigas meZos.
Varbit ka ir iespeja Sis ipasas sugas
parvilinat talak lieguma , kur ir mazak
privato ipasnieku un tadejadi atslogot
dinviddalu.

Gita Strode. Jautajums vai tas ir iespéjams
Martins Kalnins. Protams ne Valsts mezi,
ne Rigas mezi nebiis sajusmda par paplidus
aizsargajamam platibam, tomér ja mes
skatamies no sameribas principa, tad uz
miisu ipasuma formam tie bus kadi atseviski
procenti, kas nav salidzinami ar atsevisku
privatipasumu platibam kur ir , teiksim ,
viens divi hektari

Uldis Erts . Zelta vardi

Gita Strode. Jautajums vai tas ir iespéjams
no putnu viedokla.”

Veér§am uzmanibu, ka s€des protokola
augstakminéta dala ir neprecizi ierakstita.
So priekslikumu izteica Marting Kalnins -
AS “Latvijas valsts mezi” un to atbalstija
SIA “Rigas mezi”, Garkalnes pasvaldibas
parstavis Kaspars Suikovskis, Biedriba
”Garkalnes mezi”. lebildes par So
ierosinajumu neizskangja. Ar1 Biedriba
,,Vides aizsardzibas klubs” (VAK), norada
Plana 171. Ipp. — VAK atbalsta teritorijas
izslegSanu no dabas lieguma, ja uz zemes
vienibas ir legala biive, kas izveidota jau
pirms teritorijas ieklausanas dabas lieguma
(tas atbilst lielakajai dalai Ipasumiem 99% -
bijusaja militaraja degrad@taja teritorija pie
Sénu un Baraviku ielam). Aicinam ieverot
sameriguma principu privato zemes
Tpasnieku zem&m degradgétas teritorijas, un
nemt vera personas pamattiesibas, kuras
noteiktas Latvijas Satversme. Aicinam
izvairties no situacijas, kad atseviskiem
privato zemes pasniekiem, kas sastada 4%
no dabas lieguma, tiek uzturets Tpass
liegums, kas rezult€jas pamattiesibu
aizskaruma un savu ipaSumu. Saja situacija,
valsts nav izpildijusi savu pozitivo
pienakumu, jo ir pieskirusi zemes un pec
tam ta ir radijusi Tpasus apstaklus
atseviskiem TpaSumiem uzliekot liegumu.
Sameérigums ir parkapts taja bridi, kad
turpat blakus esosiem atseviskiem
Tpasumiem, kas tieSi robeZojas ar biedribas
zemes TpasSumiem, un kuriem ir viens
iebraucamais cels ir pieskirta neitrala zona
ir atlauta blivnieciba un ipaSuma sadaliSana.

turklat ir atbalstTjusi uzraudzibas
grupa, “izslégt no dabas lieguma
privatas zemes, kas atrodas bijuSaja
militaraja degrad@taja teritorija pie
Sénu un Baraviku ielam, kas sastada
83,82 ha un attiecigi pievienotu
valsts vai / un SIA “Rigas mezi”
teritorijas”. AS “Latvijas valsts
mezi” (turpmak — LVM) parstavis
Martin$ Kalnins sanaksme ir
ierosinajis veikt apsaimniekoSanas
pasakumus un radit (putnu sugam)
piemeérotu biotopu koncentraciju
valstij un pasvaldibai piederoSos
mezos, kas raditu iesp€ju parvilinat
sugas talak dabas lieguma, kur ir
mazak privato Ipasnieku, prom no
dabas lieguma dienviddalas, ka ar1
noradijis, ka valsts un pasvaldibas
mezu Tpasumi ir lielaki platibas zina,
aizsargajamo mezu platibas
pieaugums, ieveérojot samerigumu,
nebiitu butisks. Nav minéts, ka
vajadzetu kadas platibas no dabas
lieguma izslegt.

Martins Kalnins sanaksme ir
noradijis, ka minétie ierosinajumi
nav parrunati ar vina parstavetas
institlicijas un ar SIA “Rigas mezi”
vadibu. Lai precizétu LVM un SIA
“Rigas mezi” planoto turpmako
ieguldijumu dabas aizsardzibas
pasakumos dabas lieguma
“Garkalnes mezi”, plana izstradataji
plano tikties ar $o institliciju
parstavjiem.

Versam Jisu uzmanibu uz to, ka
saskana ar Ministru kabineta 2007.
gada 9. oktobra noteikumu Nr. 686
“Noteikumi par Tpasi aizsargajamas
dabas teritorijas dabas aizsardzibas
plana saturu un izstrades kartibu” 21.
punktu “uzraudzibas grupas
pienemtie lémumi nedrikst bt
pretruna ar dabas aizsardzibas
interes€m un negativi ietekmet 1pasi
aizsargajamas sugas, biotopus un to
dzivotnes”. Gan sanaksmé
izskangjusais priekslikums veikt
aktivakus biotopu apsaimniekoSanas
pasakumus valstij un paSvaldibai
piederosajos mezos, gan ari Jsu
vestulg ietvertais iepriek§ min&tais
priekslikums par dabas lieguma
“Garkalnes mezi” robeZu mainu, tiks




Ludzam izteikt Plana 5. nodalas - 1.2.
punktu ,,DL “Garkalnes mezi” robezas
korekcijas MK noteikumos “Par dabas
liegumiem” 1.2. sekojosa redakcija:

Lai izslegtu no DL “Garkalnes mezi”
teritorijas ar bitisku antropogéno ietekmi,
kuras nav konstatétas dabas vertibas, bijuso
militaro degradg@to teritoriju pie Sénu,
Vaivaru, Gailenu un Baraviku ielam, ka ar1
lai nodroSinatu DL “Garkalnes mezi”
blakus esoSo biologiski vértigo teritoriju
aizsardzibu, nepiecieSams korigét DL
“Garkalnes mezi” robezu un apstiprinat
korigéto robezu MK noteikumos “Par dabas
liegumiem”. Bitiski antropogéni ietekméta
ir neitralas zonas teritorija DL “Garkalnes
mezi” ZA dala, kur tiek veikta derigo
izraktenu ieguve. Ja IADT tiek ieklautas
biologiski vértigas blakus esosas teritorijas,
tad derigo izraktenu ieguves teritoriju un
privato zemju Tpasnieku zemes bijusaja
militaraja degrad@taja teritorija pie Sénu,
Baraviku, Vaivaru, Gailenu ielam
ieteicams izslégt no IADT. Pamatojumu DL
“Bullezers”, meza baloza mikrolieguma,
blakus esoSo ES nozimes aizsargajamos
biotopu un siksparnu ziemosanas vietas
ieklauSanai DL “Garkalnes mezi” un
iesp&jamo paplasinajumu kartes skatit 4.11.
nodala. (Plana 127. Ipp)

izvertets no dabas vertibu
saglabasanas viedokla. Likuma “Par
1pasi aizsargajamam dabas
teritorijam” 12. panta pirmas dalas 1.
punktu, kura noteikts, ka pasi
aizsargajamas dabas teritorijas
robezu, zongjuma, kategorijas, ka ari
aizsardzibas reZima maina iesp&jama
tikai atbilstosi zinatniskajam
pamatojumam, kura izstradataji ir
atbildigi par ta pamatotibu,
objektivitati un pilnigumu.

26.

Biedriba
“Garkalnes
mezi”, rakstiski
28.11.2019.

Izvertgjot dabas aizsardzibas plana 1
redakciju secinajam, ka SIA ,,Vides
konsultaciju birojs” ir izstradajusi Planu
tikai vienai dalai DL teritorijas, jo bijusas
armijas bazes teritorijai pie Senu un
Baraviku ielam tas nav izstradats . Skat.
Plana 5. nodalas - 4.7. punktu:
Sadarbojoties DAP un Garkalnes novada
pasvaldibai, nepiecieSams izstradat DL
“Garkalnes mezi” teritorija eso$as bijusas
armijas bazes (pie Baraviku un Sénu ielam)
turpmakas izmanto$anas planu. P&c misu
izpratnes $ads secinajums: izstradajot So
Planu, konstatgja - vajag izstradat vel vienu
Planu ir absurds.

Ludzam izteikt Plana 5. nodalas - 4.7.
punktu ,,Bijusas armijas bazes turpmakas

izmanto$anas plana izstrade” 4.7.
sekojosa redakcija:

,,Bijusas armijas bazes turpmakas
izmantoSanas plans”. Apkaime ap
kadreiz&jo armijas bazi (pie Baraviku un
Sénu ielam) biotopu zina nav Tpasi vertiga,
jo tadi biotopi atrodas ar1 Latvijas Valsts
mezu un SIA ,,Rigas mezi” teritorijas.

4.7. apsaimniekoSanas pasakums
paredz izstradat bijusas armijas bazes
izmantoSanas planu, sadarbojoties ar
Garkalnes novada pasvaldibu. Ar
mingto planu ir domata, piem&ram,
teritorijas detalplanojuma vai
lokalplanojuma izstrade. Dabas
aizsardzibas plana uzdevums ir
planot dabas, ainavas un
kultarvesturisko vertibu
apsaimniekos$anas pasakumus.
Savukart apbuives teritoriju plano$ana
ir vietgjas pasvaldibas zina. Ta ka
teritorija ietilpst dabas lieguma, tad
nepiecieSama sadarbiba ar DAP.
Konsultgjoties ar Garkalnes novada
pasvaldibu, tiks precizets minéta
izstradajama planoSanas dokumenta
nosaukums un statuss, ka ari ta
izstrade bs lietderiga tikai tada
gadijuma, ja bis stajusas speka
izmainas Ministru kabineta 2011.
gada 6. decembra noteikumos Nr.
930 “Dabas lieguma “Garkalnes
mezi” individualie aizsardzibas un




Dabiskais reljefs ir izmainits, PSRS armija
ir atstajusi milzigas bedres, uzbéruma
valnus, dzelzbetona plaksnes un blukus.
Teritorija aizaug ar sikam prieditem.
Vadoties péc ekspertu pétijuma,
apsekojumu rezultatiem un Plana 5.3.1.
tabulu, ir izstradats $ads apsaimniekoSanas
plans bijuSajai militarajai degradetajai
teritorijai pie Sénu un Baraviku ielam:

1.) Dabas aizsardzibai paredzetie
apsaimniekosanas pasakumi atbilstosi 5.3.1.
tabulai:

-Dabas, ainavisko un kulttrvésturisko
vertibu saglabasana: (apsaimniekosanas
pasakumi Nr. 2,6; 2,12; 2,14; 2,15)
-Zinatniska izpete, monitorings un
planoSana: (apsaimnickoSanas pasakumi
Nr. 4.1.)

2) Saskanojot ar pasvaldibu renovét,
parbuvet , atjaunot biives, izmantojot esosas
€kas vai to pamatus un zonu Sm attaluma
no pamatiem (Dabas parka zona). Dabas
parka zonas izmérs, apraksts skatams 1.
pielikuma 3. tabula, pievienojot
Robezplanos iezimetu Dabas parka zonu.
Likvidet vidi degradgjosus elementus —
betona, metala konstrukcijas, transejas,
bunkurus, izraktas bedres utml.

3) Izveidot piebraucamos celus buvém,
gkam atbilstosi bivnormativiem uz tuvako
ielu vai celu (Sénu, Baraviku, Vaivaru un
Gailenu ielam), Ipasniekam finansgjot
piebraucama cela izveidoSanu.

4.) Uz izveidotajiem Tpasumu pievedceliem,
pa kuriem nav v€lama palielinatas slodzes
motorizetu transportu kustiba, izvietotas
cela zZimes - Caurbraukt aizliegts.

5.) Veikt koku un kriimu stava izcirSanu, ka
arT citu augu sugu izplatibas ierobezoSanu.
Sauskoknu kritalu saglabasanu mezaudzg.
Noverst virsaju un citu kadreiz atklatu
platibu parversanos par mezu.

6.) Veikt Dabas lieguma Garkalnes mezi
argja perimetra iezogo$anu (atbilstosi Plana
135.1pp.), pa ipasuma robezu, lai noverstu
antropogénas darbibas rezultata vidi
ietekm&josos faktorus, kritalu izvakSanu,
vides piesarnosanu.

7.) Aizliegt veikt lauksaimniecisko darbibu
(apart zemi), aizliegt razoSanas (gan
vieglas, gan smagas) objektu izveidi —
atbilstosi teritorijas planojumam

8.) Aizliegts novadit notekiidenus vidg,
iznemot izmantojot sertificétas biologiskas
attiriSanas iekartas. Notekiidenu savak§anai

izmantoSanas noteikumi” (turpmak —
Individualie noteikumi), kas paredzes
iesp&ju veikt buvniecibu bijusas
armijas bazes teritorija. Jisu
noraditie priekslikumi bijusas armijas
bazes turpmakai izmantoSanai, kas
nav pretruna ar dabas vertibu
aizsardzibas prasibam, ieklauti
Individualo noteikumu grozijumu
projekta, apsaimniekoSanas
pasakumos vai rekomendacijas
teritorijas turpmakas izmantos$anas
planosanai




drikst izmantot tikai hermé&tiski sl€gtas
izvedamas krajtvertnes vai sertificétas
biologiskas tirisanas iekartas. Pirms objektu
ekspluatacijas uzsaksanas janodrosina
liguma noslégsana par notekiidenu regularu
izveSanu uz atbilsto§am notekiidenu
savakSanas un attiriSanas iekartam vai
apkalposanas ligums biologiskas attirisanas
iekartam.

9.). Nav pielaujama komercobjektu
blivnieciba, iznemot tiirisma pasakumu
veicino$u biivju biivniecibu , saskanojot ar
vietgjo pasvaldibu un Dabas aizsardzibas
parvaldi.

(Plana 140. lpp)

Dabas lieguma "Garkalnes mezi" individualajos
aizsardzibas un izmanto$anas noteikumu grozijumos
pielautas kluidas. Pasreiz&ja redakcija So noteikumu 25.
panta saturs konfront€ (ir pretruna) ar 9. panta saturu un
Plana saturu 6.2.2. punkta — p&dgja rindkopa 142. lpp.
Ludzam izteikt Dabas lieguma "Garkalnes mezi"
individualo aizsardzibas un izmantos$anas noteikumu
25.1.2.un 25.1.3.” un 31.1.”pantus sekojosa redakcija:
25. Dabas parka zona aizliegts:

25.1.2. darbibas 1pasi aizsargajamo biotopu

Saskana ar Individualo
noteikumu grozijumu
priekslikuma 25.1.
punktu ir aizliegts veikt
darbibas, kuru rezultata
tiek mainita zemes
lietosanas kategorija,
iznemot turpmak
uzskaititas darbibas ar
DAP atlauju. Tas

“gzﬁ;‘; 15 apsaimniekosanai nepiecieSamo biivju uzstadiSanai, nozimé, ka ar DAP
27. yors .. | iznemot bijusas armijas bazes teritorijas pie Sénu, atlauju paredzets atlaut
mezi”, rakstiski T ) . . SR ’, n ’
Baraviku, Vaivaru un Gailenu ielam esosajos tpasumos; | veikt 25.1.1. Iidz 25.1.3.
28.11.2019. _ ’ o - y L
25.1.3. darbibas Dabas parka zona aizliegts esoso €ku un | apaksSpunktos min&tas
biivju nojauksanai, atjaunosSanai vai parbiivei, darbibas, taja skaita, bet
neparsniedzot biives pasreiz€jo biivapjomu, ka ar1 ne tikai, esoSo €ku
piekluves nodrosinasanai minétajam €kam un buveém, atjaunosanu.
iznemot bijusas armijas bazes teritorijas pie Sénu,
Baraviku, Vaivaru un Gailenu ielam esoSajos Tpasumos.
31.1. veikt inzenierkomunikaciju un citu inZenierbaivju
restauraciju, renovaciju vai rekonstrukciju, ka art celu
rekonstrukciju, iznemot 9. Punkta mingtos gadijumus.
(Plana 145. un 149 . Ipp)
Biedriba Dzgst Plana 5. nodalas 5.3.1. tabula — 4.7. punktu Skat. 26. punktu.
8 “Garkalnes ,,Bijusas armijas bazes turpmakas izmantosanas plana
" | mezi”, rakstiski | izstrade”
28.11.2019.
Labot 5. nodalas numeraciju. 5. nodalas 5.3. 5.3. nodala ir aprakstiti
apaksnodalas numeracija turpinas (125. lpp.) ar 1. un apsaimniekoSanas
talak ar 2.,3., un 4. nodalam, kas ievérojami maldina. pasakumi, kuriem ir
Ludzam labot Plana 5. nodalas - 5.3. apaksnodalas katram savs unikals
. numeraciju: numurs, kas tiek ieklauts
Biedriba T . . . - TR
“Garkalnes 5.3.1. Institucionalie un organizatoriskie aspekti ar1 apsaimniekoSanas
29. o ... | 5.3.2. Dabas, ainavisko un kultarvésturisko vértibu pasakumu kart€ un
mezi”, rakstiski _y o
28.11.2019 saglabasana apsaimniekosanas

5.3.3. Dabas tlirisma attistiba sabiedribas informe&$ana
un izglitoSana
5.3.4. Zinatniska izp&te, monitorings un planosana

pasakumu geodatubazg.
Lai neraditu
parpratumus,
apsaimniekoSanas
pasakumu sadalas




numurétas ar romiesu
cipariem, bet katram
pasakumam noradits, ka
tas ir apsaimniekoSanas
pasakuma numurs.

Plana 6.2.2. punkta — pedgja rindkopa 143. Ipp. minéts,
ka Dabas parka zonas robezas tiks noteiktas, detaliz&ti
izvertgjot sanemtos zemes Tpasnieku iesniegumus,
nekustama TpaSuma kadastra informaciju, 1pasi
aizsargdjamo sugu dzivotnu un aizsargajamo biotopu
izvietojumu, situaciju daba.

JaatzZimg, ka jau ir iesniegti zemes Tpasnieku (bijusas
armijas bazes teritorijas pie Senu un Baraviku ielam)
iesniegumi, kuros ir atrodama visa informacija:
nekustama Tpasuma kadastra informacija (zemesgramatu
apliecibas), Tpasi aizsargajamo sugu dzivotnes un
aizsargajamie biotopi un to izvietojums — kas registréti
Ozola, ka arT iesniegtas TpasSnieku kartes ar esosajiem

Precizets 6.2.2. nodalas
teksts, jo zemes
Tpasnieku iesniegumi jau
ir detalizeti izverteti.
Nosacijums par zogu
izbiivi ir ieklauts
individualo noteikumu
grozijumu projekta,
pamatojumu sniedzot
6.2.3. nodala.

Biedriba pamatiem un ekam- situaciju daba.
30 “Garkalnes Ludzam izteikt Plana 5. nodalas - 6.2.2. punkta — p&dgjo
" | mezi”, rakstiski | rindkopu 143. Ipp. sekojosa redakcija:
28.11.2019. DL “Garkalnes mezi” funkcionalo zongjumu paredz&ts
mainit, ieklaujot dabas parka zona bijuSaja armijas bazes
zona (pie Sénu, Baraviku, Vaivaru un Gailenu
ielam)esosas €kas un biives (arT zemi zem tam) un to
piebraucamos celus. Dabas parka zona paredzéts atlaut
esoSo eku un biivju nojauksanu, atjaunosanu vai parbuvi,
Sm attaluma no pamatiem, ka ar1 piekluves
nodrosinasanu minétajam €kam un biivem. Lai pasargatu
So teritoriju no piesarnosanas ar atkritumiem,
buvgruziem, kritalu aizvaksanas ir atlaujama zoga
uzstadiSana apkart pa perimetru visai bijusas armijas
bazes zonas (pie Sénu, Baraviku, Vaivaru un Gailenu
ielam).
(Plana - 143. Ipp.)
Plana 1. pielikuma 3. tabula, ailg¢ ,,DA plana | Precizéta informacija par planotas
1. redakcija planota dabas parka zona” dabas parka zonas platibu, ka ar1
(tabulas pedeja kolonna) nepiecieSamas pievienots detaliz&taks plans ar
Biedriba pap@ldi‘nzzu ar sekojo_éu inf(zrméc_ijuf_ liela‘_lkq izélg-irfspéju par teritorijam,
“Garkalnes nepiecieSams noradit katra prlvataja zemes | kuras 1eros'1na'ts noteikt Qabas parka
31. mesi”. rakstiski gabala - Daba§ par'ka Zonas 1zméru,. zonu pasreiz€jas dabas. lieguma zonas
23 1’1 2019 aprakstu, pievienojot Robezplanos iezZim&tu Vleta, noréd_ot zemes Vlequu robezas
o ’ Dabas parka zonu. un citu pieejamo geotelpisko
informaciju. Atjaunojamo buvju un
celu vietu bils iesp&jams precizet
detalplanojuma.
Plana 5. nodalas — 2.1.4.1. punkta ,,Mirusas koksnes Jautajums par celu
aizsardziba no nelegalas izvaks$anas” rakstits, ka Zogu noslodzi un to
Biedriba %zvie_toigms_bijuéajé flrr_nij.as béze§ teritorij;é planojams pieejagﬁtzzgs o
“Garkalnes 1zstradg] Qt Fas turprnaka.s 1zmant0§anas planu, }(as nav nodrosme'lsanu, ka ari
32. mezi”. rakstiski korekju, joir ]ﬁjd.tdala: Slkspﬁrgp zwmqﬁangs vietas par iesp&jamo celu '
3. 1’1 2019, kadreizgja armijas baze teritorija (kur ir vajadzigs noslégsanu ar Zzimém vai

izstradat turpmakas izmanto§anas planu) - no bijusas
armijas bazes teritorijas pie Senu, Baraviku, Vaivaru un
Gailenu ielam, kuram piemérojami Plana noraditie Zzogu

dazada veida barjeram
risinats, sadarbojoties ar
Garkalnes novada




veidi, kas piemérojami dabas lieguma teritorijas.
Ludzam izteikt Plana 5. nodalas - 2.1.4.1. punktu
,»Mirusas koksnes aizsardziba no nelegalas izvakSanas”
2.1.4.1.” sekojosa redakcija:

Lai nodroSinatu mirusas koksnes saglabasanos
mezaudzes, nepiecieSams noverst tas nelegalu iegiisanu.
Piemérotakie pasakumi ir meza celu noslégsana: ar
aizliedzo$am zZimeém, ar transejam, ar barjeram. Uz
izveidotajiem Tpasumu pievedceliem, pa kuriem nav
v€lama palielinatas slodzes motorizetu transportu
kustiba, izvietotas cela zZimes — “Caurbraukt aizliegts”,
ka arT dabiga materiala Zogu ierikosana apkart meza
pa$umiem bijusaja armijas baze. Zogus ieteicams veidot
no dabigiem materialiem, piem&ram, no biotopu
apsaimniekoSana iegiitajiem kokmaterialiem (priediteém).
(Plana - 135. Ipp.)

pasvaldibu, LVM, SIA
“Rigas mezi” un citiem
zemes TpaSniekiem.

33.

Biedriba
“Garkalnes
mezi”, rakstiski
28.11.2019.

Plana ir iestradats $ads 6.1. punkts: Garkalnes novada
teritorijas planojuma DL ,,Garkalnes mezi” teritorija
ieteicams mainit funkcionalo zon&umu zemes vienibam,
kas atrodas mezu vidii talu no apdzivotam vietam, bet
noteiktas ka centra apbiives teritorija (skat. 1.8 attelu),
uz viensétu apbiivei raksturigu apbiives intensitati.
Garkalnes novada teritorijas planojuma DL ,,Garkalnes
mezi” teritorija ieteicams ar1 mainit funkcionalo
zong&jumu zemes vienibam, kas atrodas bijusaja
militaraja degradétaja teritorija pie Sénu, Baraviku,
Vaivaru un Gailenu ielam.

Ludzam izteikt Plana 6.1. punktu 6.1.’sekojosa
redakcija:

Izstradajot Garkalnes un Incukalna novadu teritorijas
planojuma grozijumus vai jaunu teritorijas planojumu,
janem vera DA plans un jaizverte individualo
aizsardzibas un izmantoSanas noteikumu grozijumu
projekta ieklauta planoto un atlauto darbibu sadala, lai
neapdraud&tu dabas vertibas un nenonaktu pretruna ar
dabas aizsardzibas normativajiem aktiem. Garkalnes
novada teritorijas planojuma DL ,,Garkalnes meZzi”
teritorija ieteicams maintt funkcionalo zongjumu zemes
vienibam, kas atrodas mezu vida talu no apdzivotam
vietam, bet noteiktas ka centra apbiives teritorija (skat.
1.8 attelu), uz viensetu apbiivei raksturigu apbiives
intensitati, ka arT Garkalnes novada teritorijas planojuma
DL ,,Garkalnes mezi” teritorija ieteicams arl mainit
funkcionalo zongjumu zemes vienibam, kas atrodas
bijusaja militaraja degrad&taja teritorija pie Senu,
Baraviku, Gailenu un Vaivaru ielam.

Ieklauts priekslikums
mainit Garkalnes
novada teritorijas
planojuma funkcionalo
zongjumu teritorijam,
kuram mainisies dabas
aizsardzibas
funkcionalais zon&jums,
apstiprinot Individualo
noteikumu grozijumus.

34.

Biedriba
“Garkalnes

mezi”, rakstiski
28.11.2019.

Dabas lieguma "Garkalnes mezi" individualajos
aizsardzibas un izmanto$anas noteikumu grozijumos ir
kludijusies ar 3. panta miné&to pielikumu nosaukumiem,
pieméram, 2. pielikumam neatbilst saturs: funkcionalo
zonu sastavs. Pasreizgja redakcija 2. pielikums ir
»Specialas informativas zZimes paraugs, tas izveidoSanas
un lietoSanas kartiba”.

Individualo noteikumu
grozijumu projekta 3.
punkta dz@sta atsauce uz
2. pielikumu.




Sanaksmes protokola (Dabas aizsardzibas plana dabas
liegumam “Garkalnes mezi” uzraudzibas grupas
sanaksme, 2019. gada 13. novembrT plkst. 13:00)
atseviskas vietas ir pierakstits savadak neka UG tika

Sanaksmes protokola
netiek pierakstits katrs
izteiktais vards, bet gan
sniegts izteikto

“g;igl]; 15 mnﬁts,. mainot butibu. Piem&ram, butiska neprecizitate Vie(.iok.lu, priekslikumu
35. mesi”. rakstiski ir sekojosa: . . ' o ' un 1eb11F1umu
3. 1’1 2019, Protgkqlﬁ: GS §aka, ka d'ICZ vai Fas Vlspe'lr 1r.1e‘spé]a‘ms. apkopOJ.urgs. Ja uzgkatét
Faktiski: GS teica: Jautajums vai tas vispar ir iespgjams par nepiecieSamu citet
no putnu viedokla runatajus vards varda,
protokols noraditaja dala
tiks atbilsto$i precizéts.
Dabas lieguma projekta ir jaieklauj §ads punkts: “Eso§o | Mingtie nosacijumi "nav
€ku atjaunoSana, remonts, parbiive un negativas ietekmes uz
rekonstrukcija nav jasaskano ar Dabas aizsardzibas | dabas vérttbam" un
parvaldi, ja netiek parsniegti pasreizéjie ekas apjomi | "nekaité dabai" ir kadam
un nav negativas ietekmes uz dabas vertibam. jaizverte. Ne biivvaldei,
IpaSumu var aizsargat ar Zogu no dabiskiem ne zemes Tpasniekam
materialiem, ciktal Zogs nekaité dabai.” nav kompetences
Tas lautu sakartot €kas, noverst materialos un moralos izvertet biivniecibas
zaud&jumus, aizsargat pasumu pret demoleSanu un ietekmi uz dabas
izzagSanu. Ta ir minimala prasiba, lai izlabotu pirms vertibam. Piemérotaka
Janis Gavars Vairgkiem gadiem SIA “E_stonian, Latvian & Lithuanian ins.tiEﬁcij_a.izvértéjurna
36, 29 12.201 9" Enwronment’: plelagto khvldu,_ nosakot nepareizi dabas Vellfsgnai ir DAP.
rakstiski e-pasta heguma robgzu, tas ir, dazas. €kas Baray1ku, Valv.aru}m Ind%wdualo noteikumu
Seénu ielas viena puse ieklaujot dabas lieguma teritorija, | projekta saglabata
bet citas atstajot arpus dabas lieguma teritorijas. prasiba sanemt DAP
Sabiedribas viedoklis tika ignoréts, €kas tika demolétas, | atlauju pirms
daba piesarnota. Ta ir acimredzama kliida, kas jalabo, jo | biivniecibas uzsaksanas,
sakoptas €kas nepasliktina dabas veértibu, bet uzlabo to. lai izvert&tu biivniecibas
Ir jaievéro dabas un sabiedribas intereSu mierigas iesp&jamo ietekmi uz
lidzaspastavésanas un mijiedarbibas princips. dabas vertibam.
Piedavatais viedoklis janem veéra, lai turpmaka
Uzraudzibas grupas sanaksmes darbiba nekliist
bezjédziga un nav japartrauc.
VElu atrast pareizo risinajumu.
Sakara ar projekta ,,Dabas lieguma ,,Garkalnes mezi” Pienemts zinasanai.
Dabas aizsardzibas plans” izstradi, lidzam Garkalnes
novada pasvaldibu paredzet pasvaldibas dazadajos
Biedriba planosanas un attistibas dokumentos piekluvi pie
,Garkalnes biedribas biedru Ipasumiem.
37 m.e a” ) Biedribas ,,Garkalnes meZzi” biedri par saviem finansu
Aigars Orskis lidzekliem izbiives un uztures pievedcelus, kas
10.01.2020. pieslédzas — Baraviku ielai, Senu ielai, Graudinu ielai un
Gailenu ielai, pie saviem Tpasumiem. Sekojosi tas
neietekmes paSvaldibas budzetu.
PriekSlikumi klajumu veidoSanai dabas lieguma Pievienots
“Garkalnes meZi” teritorija apsaimniekosanas
AS “Latvijas Pote_nciﬁlaisvklajums >1 hel Feritorij g(v—s) , kura tiek. pasﬁkum@em .kﬁ )
38. | valsts mesi” novakta me%audz_e, §aglabaj(1t atsev1sl,<}15 kokus vai to 2.3._ apsaimniekoSanas
14.01.2020. > grupas un nakotné tiek uzturéta ar kokiem neapaugusi pasakums

platiba (virsajs/zalajs ar retiem kokiem)
Merkis
. (primarais mérkis) nodrosSinat baros$anas




biotopus zalajai varnai (=optimalus apstaklus zalas
varnas potencialajiem baribas objektiem —
taisnsparniem, ksilofagajiem kukainiem)

. (sekundarais mérkis) nodrosinat dzivotnes no
atklatam teritorijam un atmirusas koksnes atkarigajam
Tpasi aizsargdjamam sugam (pieméram, lielais marsilu
zilenttis, liela krasnvabole, priezu svekotajkoksngrauzis,
raibsparnu smiltajsisenis, kupraina celmmusa, sila
kirzaka, smiltaja nelke, iesirma kapsmildzene, stepes
Cipste, sila cirulis, briina ¢akste u.c.)

Pamatprincipi potencialo klajumu veidoSana
(kamerala atlase)

. Klajumus plano galvenokart sila un métraja tipa
mezaudzes — potenciali varétu veidoties virsaji, sausi
zalaji. Atseviskus poligonus veido lana, slapja
damaksna, Saurlapju kiidrena, métru kiidrena, virsu
kiidrena, métru arena teritorijas — potenciali bagataku
zalaju teritorijas.

. Klajumus plano mezaudzgs, kas nav ES nozimes
biotopi vai ir zemas/vid€jas kvalitates ES biotopi.
Klajumus neplano mezaudzgs, kas ir izcilas kvalitates
ES biotopi. Labas kvalitates ES biotopos var tik planoti
atseviski, nelieli klajumi to kontinuitates nodroSinaSanai.
. Klajumus, kuros paredzgts butiski palielinat
atmirusas koksnes apjomus, plano griitak pieejamas
dabas lieguma dalas.

Pamatprincipi potencialo klajumu veidoSana
(saglabajamo elementu mark&Sana daba)

. Saglaba visus dobumainos kokus.

. Saglaba visus lielu dimensiju, savdabigas
formas un tml. kokus.

. Saglaba visu atmiruso koksni neatkarigi no
dimensijam.

. Saglaba vismaz 20 augosus kokus (primari
priedes) uz 1 ha (iesp&ju robezas — izklaidus).

. Cirsmu robezas, kombingjot ar saglabajamiem

kokiem, plano ta, lai iesp&jami mazak veidotos linearas,
viena vecuma mezaudZu robezas.

. Mezizstrades laika papildus saglabatajiem
augosSajiem un atmirusajiem kokiem izveido vismaz 10
gredzenotus kokus (priedes). Drosibas apsverumu péc
atseviskas vietas var veidot augstos celmus.

. Cirsanas atliekas izvac no teritorijas.

. Dalu cirSanas atliekas dedzina kaudzgs vai
kaudzes ap gredzenojamam priedém. Lai nodro§inatu
ugunsdrosibu, dedzinasanas iespg&jamiba, apjoms un
metode izvert&jams katrai cirsmai atseviski, nemot véra
potencialo izstrades laiku un citus apstaklus.

Saglabajamos elementus daba mark€ sugu un biotopu
aizsardzibas jomas eksperts ar specializaciju — putni.

Ta ka planotais veidojamo klajumu apjoms ir ~100 ha,
rekomendéjams darbibu veikt vairakos piegajienos




(pieméram, ~30 ha /sezona).

Nemot vera faktu ka §.g. februara otraja pus€ tiek
planots sasaukt darba grupas starpsanaksmi projektam
»Dabas lieguma ,,Garkalnes mezi” Dabas aizsardzibas
plans”, biedribas “Garkalnes meZzi” dalibnieki velas lagt
jums atsiitit izzinu, kura butu redzams kuri no miisu
iesiititajiem priekslikumiem, iebildumiem ir nemti véra.
Tapat vélamies redzet jiisu noraidijumus un ari
argumentus un galvenais, piedavatos risinagjums. Mums
gribas cerét, ka Dabas aizsardzibas parvalde ka Vides
aizsardzibas un regionalas attistibas ministrijas
paklautiba esosa iestade, pilna mera pielieto labas
parvaldibas principu, kas ietver savlaicigu un kvalitativu
komunikaciju ar sadarbibas partneriem. Mums
skaidribas noluka buitu [digums jums sagatavot izzinu,
kas palidzetu diskutét par plana grozijumiem un to
redakciju. Sada izzina tiek izmantota valsts parvaldg, un
ir sevi attaisnojusi no kvalitativa procesa vadibas puses,

Visi iesiititie
priekslikumi ir apkopoti
un ietverti $aja tabula,
ka arT ir pievienota
atsauce par to, vai
priekslikums ir nemts
veéra. Minéta tabula
paredzeta normativo
aktu saskanosanas
procesam un VARAM
to pielietos tad, ja tiks
veikti grozijumi
individualajos
noteikumos. DA plana
izstrades procesa tiek
grozitas veselas nodalas,
kartes, ne atseviski

Biedriba jo palidz saskatit kopsaucgju un risinajumu jebkura punkti, ka tas notiek
,Garkalnes situacija. normativo aktu izstrades
39. | mezi® Izzina par atzinumos sniegtajiem procesa, lidz ar to visu
Aigars Orskis iebildumiem ietvert Sada formata
11.02.2020. tabula nav iespgjams.
Atzin Turklat DA plana
uma noraditais izstrades process, kas
ministrijas noteikts MK
Saskanosanai (citas noteikumos, ir bitiski
nosutita institlicijas) atSkirigs no tiesibu aktu
projekta iebildums, ka Atbildigas in saskanoSanas procesa.
r. redakcija ar1 pamatoj
p. (konkreta saskanoSana iebilduma/prig
k. punkta papildus noraidijui
(panta) izteiktais
redakcija) iebildums par
projekta
konkréto
punktu (pantu)
2 3
Biedriba lidz izstradajot planu | Janem veéra, ka Tpasums Baraviku iela
piemérot samériguma principu un ievérot ka | 9 jau sakotngji bija ieklauts DL
. nedrikst biit parmeérigs tiesibu apjoma | neitralaja zona, kamer biedribas
Biedriba | kritums, kas noved ka biedribas “Garkalnes | “Garkalnes mezi” ipasumi tika
»Garkaln | me7i” zemes ipasnieku tiesibu ignoré$anas | ieklauti dabas lieguma zona.
es meZi” | pretstata Jana ciema iedzivotaju un zemes | Biedribas “Garkalnes mezi” biedru
40. | Aigars ipaSnieka , adrese Baraviku iela 9, interes€ém, | zemes Tpasumi jau atrodas dabas
Orskis kuram tika pieSkirta neitrala zona. Biedriba | lieguma zona, salidzinot ar pasreizgjo
11.02.202 | uzsver, ka vertgjot biedribas “Garkalnes meZi” | situaciju, nekads tiesibu apjoma
0. zemes Tpasnieku tiesibas, ir janem ve&ra ka | kritums $aja DA plana netiek
ipaSumam Baraviku iela 9 2019.gada tika | paredzgts, gluzi otradi, planots atlaut
izstradats IVN (Ietekmes uz vidi noveértéjums) | dokumentali registrétu eku
un netika atrastas biitiskas aizsargdjamas dabas | atjaunoSanu.




vertibas, kas ir devis pamatu 2019. gada zemes
gabalu sadalit 0.54ha un 0.41ha lielos Tpasumos
ar kadastra nr, 80600041456 un Nr.
80600041455 un buvet divas privatmajas.
Biedriba uzsver ka Sis 2019.gada notikums klaji
pierada dazadu pieeju, jo zemes vienibas ar
kadastra numuru 80600041456 un Nr.
80600041455 ir tieSi blakus misu biedru
zemeém, un rezultata biis kopgjs zogs. Izstradajot

dabas aizsardzibas plana projektu ligums
izvertet:
1. Biedribas “Garkalnes mezi” zemes

dazas vietas ir tikai 12 m attaluma no

Jana ciemata dzivojamam majam, kas

daba izpauzas ar celu, kas sadala

teritoriju divas dalas. Viena ir Jana
ciemata dzivojamas majas un otra ir

»QGarkalnes mezi” Dabas lieguma
teritorija, kuras atrodas misu biedru
zemes ar pamatiem;

2. Lugums izvertet Jana ciemata
iedzivotaju argumentu, ka viniem bija
solits no attistitaja puses ka dabas
liegums uz mizigiem laikiem tiks
saglabats un no §1  izrietoSais
priekslikums: ,,Iebilst pret Garkalnes
ciemam piegulosa dabas lieguma
"Garkalnes mezi" zonguma un robezu
mainu ...” un vai tas ir samerigs ar misu
biedru interesém:;

3. Lugums izvertet ka tas ir iesp&jams, ka
tieSi blakus miisu zemém vienam
Ipasumam ir iedota neitrala teritorija,
kas dod iesp&ju rikoties ar Ipasumu pec
saimnieka velmém. Ligums atbildet uz
pamata jautajumu vai piejiiras kapa,
aizsargdjamie putni un kukaini ievero
cilveka noteikto robezu;

4. Lugums izvertet biedribas “Garkalnes
meZi” zemes TpaSnieku piedavajumu, ka
zemes gabali nebiis mazaki par 1 ha un
netiks cirsti koki un tas saskan ar
ornitologu un citu dabas ekspertu un
petnieku atzinam, ka dzivojama apbiive
ir pielaujama;

5. Lugums ievertet situaciju ka
iegadajoties zemes IpaSumus, mums
nebija informacija par planoto dabas
liegumu un misu gimenes, zalas varnas
lieguma dgl, kas tika uzlikts 2 gadus péc
iegades, nevargja  uzcelt savas
dzivojamas majas;

6. Gadijuma, ja tiek saglabati ierobezojumi
ludzam biedribas “Garkalnes mezi”

1. Esam izvertgjusi, ka Janu ciema
apbtve ir biitisks antropogénais
traucgjums, kas ietekmeé DL
“Garkalnes mezi” dabas vertibas.
Tomer netiek planota DL “Garkalnes
meZi” paplasinasana, pievienojot
Janu ciemu. Otrpus minétajam celam
tiek paredz&ta iesp&ja atjaunot esosas
dokumentali registrétas ekas.

2. DA plana izstradatajiem nav
zinama Janu ciema attistitaja
personiba, miisu riciba nav
dokumentala pieradijuma jebkadiem
Janu ciema attistitaja soljjumiem, ka
jebkada sada informacija nemainitu
DA plana risinajumus.

3. DA plana izstradataju riciba nav
informacijas, kapec 2004.-2005. gada
Tpasums Baraviku iela 9 tika ieklauts
neitralaja zona. Putniem un
kukainiem, protams, ir nosakamas
dzivotnu robezas. So robezu
precizitate ir atkariga no to izp&tes
pakapes, ka art §1 robeza var
mainities un ta mainas. Savukart
IADT funkcionala zongjuma robezas
nosaka péc iespgjas pa daba
saskatamam vai dokumentos
fiksétam robezam, pieméram, cels,
upe, zemes vienibas robeza, meza
nogabala robeza u.tml.

4. DA plana izstradataju riciba nav
tadu ornitologu un citu dabas
ekspertu un pétnieku atzinu, saskana
ar kuram visas kadreizgjas armijas
bazes sadaliSana zemesgabalos, kas
nav mazaki par 1 ha (Sobrid jau
vairaki ir mazaki par 1 ha) un
apbiivésana ir pielaujama. Sobrid
plana ir ietverts priekslikums atlaut
atjaunot esos$as legalas ekas, kas
parsvara atrodas netalu no Sénu un
Baraviku ielam. Koku cirSana
kadreizgjo klajumu teritorija ap
armijas bazi ir nepiecieSama zalas
varnas baro$anas biotopu
saglabasanai, ta ir ieklauta DA plana
ka apsaimniekosSanas pasakums.
Savukart dzivojamas apbiives ar visu
tai nepiecieSamo infrastrukttru
izvietoSana varétu bitiski negativi
ietekm@t zalas varnas dzivotni.

5. DA plana izstradataju riciba nav
informacijas, kapec zemes 1pasnieki
nebija informéti par planoto dabas




Gadijuma, ja mums tiek atnemti IpaSumi
(butiski tiek ierobezota musu darbiba), tad
butu svarigi redz&t atnemsSanas nosacijumus
un kompensacijas apjomu un tapéc nosiitam
jums LR Tiesibsarga publiceto viedokli, kas
saskan ar Satversmes 105.pantu

Tpasniekiem kompens@t zaudétas zemes | liegumu.
ar citam zemes platibam Pieriga
(Marupe, Babite, Adazi, Garkalne) vai
arT naudas izteiksme, kas dod iespgju
iegadaties Iidzvertigu zemes gabalu
kada Pierigas pasvaldiba.

6. Mingtais jautajums nav DA plana
kompetencé, DA plana ir ieklauts
1.3. apsaimniekoSanas pasakums -
Bijusas armijas bazes atpirkSana un
nodoSana DAP apsaimniekosSana, kas
iesaka kadreizgjas armijas bazes
teritorijas atpirkSanu no fiziskam un
juridiskam personam, tai kliistot par
valsts TpaSumu, kuru apsaimnieko
DAP. Pirms darbibu uzsaksanas
nepiecieSams veikt mingtaja teritorija
ietilpstoso nekustamo TpaSumu
vertgjumu. nekada IpaSumu
atnemsSana plana netiek paredzeta.

5. tabula. Uzraudzibas grupas sanaksmes laika 26.02.2020., pirms un péc tas rakstiski

sanemtie priekslikumi

p. . Dajcumi,. Priekslikuma saturs Piezimes par prle}< S_l ikuma
K iesniedzgjs nemsanu vera
Eksperta atzinums tick
sagatavots par visu dabas
lieguma teritoriju, nevis
Liena par katru nekustamo
- Saskana ar Informacijas atklatibas likuma 11. panta Tpasumu. Sobrid vél nav
Adamsone, ’ . _ _ .
Erlends ceturto dalu ludz 11dz uzraudzibas grupas sanaksmei sagatavota ekspertu
— 26. februari izsniegt dabas ekspertu un citu ekspertu atzinuma galiga versija,
Adamsons, . A R .S
1. Andra atzinumu, kas skar privatos TpaSumus Baraviku iela 11 bet visi ekspertu
un Vaivaru iela 12. Informacija nepiecieSama, lai iesniegtie materiali ir
Feldmane, e . . .. _ .o, .
rakstiski nodrosinatu tiesisko interesu aizsardzibu dabas pievienoti dabas
aizsardzibas plana izstrades procesa. aizsardzibas planam.
19.02.2020. . . .
Galigie ekspertu atzinumi
ieklauti dabas
aizsardzibas plana
3. pielikuma.
Ieva Mardega, Komventarl bar 4_‘18' nodalu "Putni”: p aplldinaF meza Papildinata un labota
. baloza apdraud&umus, datus par melno starki, peleko | . . ~
2. rakstiski . . s s informacija 4.8. nodala un
dzilnu, vakarlepi, bikSaino apogu, griezi. Svitrot no I S
25.02.2020. . . 1.5. pielikuma karte
kartes putnu sugas, kas neattiecas uz dabas liegumu.
1. Platibas un procenti tieck mingti ar desmitdalu 1. Turpmak procenti
un simtdalu precizitati, kas vairuma gadijumu faktiski | noraditi ar desmitdalu
nav izmerams un ir lieka vai pat nepreciza informacija. | precizitati.
2. 1.9. attela un citos tematiski saistitajos att€los | 2. Papildinati apzZim&jumi
« .. nav noraditi atSifr&jumi visiem kart€s lietotajiem 1.6. 1idz 1.11. attela.
AS “Latvijas . . o o -
o simboliem un apzim&jumiem. 3. 1.8. pielikuma
valsts mezi _ e .. . o .
3. 3. Plana pirmaja redakcija bija pieejamas divas ievietotas divas kartes:
25.02.2020. C .
vastule kartes par atmirusas koksnes (kritalas un gan par stumbenu un

stumbeni/sausokni) esamibu teritorija. Atsiititajos

2. redakcijas materialos atrodama tikai vien karte par
stumbeniem/sausokniem.

4. 4.1. un 5.2.1. nodalas biitu uzsverams, ka zalas
varnas saglabasana ir prioritate dabas lieguma

sausoknu, gan par kritalu
sastopamibu.

4. Korigéts 4.1.un 5.2.1.
nodalu ievaddalas teksts.
5.4.5.1. tabula pievienoti




teritorija (un pargjo dabas vertibu saglabasana ir
pakartojama prioritarajam mérkim).

5. 4.5.1. tabula dalai sugu nav noraditi latviskie
nosaukumi, lai gan tadi pastav. Saja tabula tiek lietotas
atsauces uz Ministru kabineta noteikumu grozijumiem,
nevis uz sugu statusu nosakosajiem Ministru kabineta
noteikumiem.

6. Bezmugurkaulnieku sugu atradnu karte mingta
arT augu suga un sugas, kas nav mingétas teksta,
apraksto$aja dala. Priezu svekotajkoksngrauzim karté
lietoti abi sinonimi ka atseviskas sugas.

7. Putnu sugu atradnu karte ir relativi daudz zalu
un dzeltenu punktu bez sugu atsifréjuma.
8. Nav skaidrs kadg] apsaimniekoSanas pasakums

“Jaunu klajumu veidoSana mezaudzgs” ir ielikts ka II.
prioritates pasakums, ja ieprieksgjas diskusijas ir
spriests, ka tas ir prioritars pasakums. Turklat jaunu
klajumu veido$ana (ar tai sekojo$o vegetacijas un
bezmugurkaulnieku populaciju attistibu) ir ilgstoSs
process.

9. Uzskatam, ka ierosinajums ieklaut dabas
lieguma teritorija 59.kvartala 5., 6., 7., 8.nogabalus nav
pietiekami pamatots un nav atbalstams — lidzigi ES
nozimes biotopi ir parstaveti art citur arpus pasreizejas
lieguma teritorijas (viena no $§adam situacijam vizuali
attelota ar1 4.11.8. attela).

10. Visa teksta javeic interpunkcijas un
ortografijas klidu labojumi.

latviskie nosaukumi.
6.Svitrota augu suga,
apvienoti sugu ar
paral€liem latiniskajiem
nosaukumiem
noveérojumi, izmantojot
jaunako latmisko
nosaukumu.

7. Korigeta 1.5. pielikuma
putnu sugu atradnu karte.
8. Klajumu veidoSanas
pasakumam, tapat ka
klajumu atjaunoSanas
pasakumam noteikta I
prioritate.

9. Sobrid plana saglabats
Sis priekslikums,
komplekss izvertejums
par Natura 2000 teritoriju
paplasinasanu tiks veikts
pec dabas skaitisanas
pabeigSanas.

10. P&c iespgjas labotas
interpunkcijas un
ortografijas kludas.

Biedribas
“Garkalnes
mezi”
04.03.2020.
veéstule un
prezentacija
sanaksmeé
26.02.2020.

1. lepazistoties ar speka esoSo Planu dabas
liegumam “Garkalnes mezi” rodas pamatotas Saubas
par to, ka zongjums tika noteikts, pamatojoties uz
zinatnisko pamatojumu. Esos$ais Plans nesatur nekadu
detalizéto pamatojumu tam, kap&c dala no ipaSumiem
tika ieklauta neitralaja zona, bet citi dabas lieguma
zona. Ir atrodama vispariga fraze, ka neitrala zona
izveidota, lai “lai nodro§inatu zemes TpaSumu
pilnvertigu izmantosanu”. V&l Plans 1.2.4.apaksnodala
ir minéts, ka “Teritorijas dienvidu dala padomju gados
izmantota militaram vajadzibam — ka municijas
glabatuve. Pec Latvijas Republikas atjaunosanas zeme
sadalita privatpersonam apbiivei. Teritorijas apbuvei
2002. gada izstradats detalplanojums.”

2. Nav nekadas skaidribas, kad tika apstiprinats
mingtais detalplanojums, saisto$o noteikumu numurs
un nosaukums, uz kuru teritoriju §is detalplanojums
attiecas. Jo arT miisu nekustamie Tpasumi tika
privatizeti un 2002.gada izpirkti no Garkalnes pagasta
pasvaldibas €ku uzturéSanai un piemajas saimniecibas
izveidoSanai (privatizacijas dokumentos noraditas
mérkis). Pie tam, japiebilst, ka 2002.gada Garkalnes
pagasta pasSvaldibai nebija izstradats un apstiprinats
teritorijas planojums, 11dz ar to, saskana ar ta laika
speka esosajiem normativajiem aktiem, visi
apstiprinati detalplanojumi ir prettiesiski.

1. DA plana izstradataju
riciba nav detalizetakas
informacijas par speka
esos$a zongjuma izveides
pamatojumu.

2. Informacija par
detalplanojumiem jajauta
Garkalnes novada domei.
3. DA plana izstradataju
riciba nav detalizetakas
informacijas par speka
eso8a zongjuma izveides
pamatojumu.

4.2019. gada ekspertu
komisija Brigitas Laimes,
Didza Tjarves un Aivara
Petrina sastava veica
atkartotu miné&tas
teritorijas biotopu
inventarizaciju,
inventarizacijas rezultati
ir ieklauti DA plana, karti
skat. plana 1.1. pielikuma.
5. Legalas apbiives (kas
registréta nekustama
Tpasuma valsts kadastra




3. Tapec ari nav skaidrs, kada veida blakus
esosais nekustamais TpaSums Baraviku iela 9 (p&c
detalplanojuma izstrades Sénu iela 21 un 23), kura
atSkiriba no citiem Tpasumiem nepastaveja nekada
iepriekseja apbive, tika ietverts neitralaja zona, bet
mums piederosie nekustamie Tpasumi, kuros atrodas
bijusas armijas €kas, tika ietvertas dabas lieguma zona.
No minéta ir redzams, ka ieprieksgja DAP izstrade un
nosakot dabas lieguma zong&jumu, tika parkapts
vienlidzibas princips un miisu nekustamie Tpasumi tika
bez nepiecieSama pamatojuma parmerigi apgritinati,
péc bitibas, liedzot to jebkadas izmantosanas iesp€jas
(arT esoSo eku uzturesanu).

4. Iepazistoties ar Detalplanojuma Baraviku iela
9 izstrades materialiem un biotopu ekspertes
S.Ikaunieces atzinumu, var saprast, ka eksperte
apsekoja arT blakus esoSos nekustamos TpaSumus, tai
skaita, miisu biedru Ipasumu Vaivaru iela 12 un
Baraviku iela 11. Atzinuma noradits, ka “Apsekotajam
zemesgabalam ir biotopam raksturiga vegetacija, bet
teritorija atrodas plasaka parpiites [idzenuma, kuram
nav raksturiga vilnota kapu reljefa, un tuvakie kapu
valni atrodas parak talu, lai vietu varétu definét ka
biotopam atbilstoSu starpkapu lidzenumu. Atbilstosi
“Dabas skaitisanas” projekta metodiskajiem
noradijumiem, $adas vietas netiek atzimetas ka biotops
“Mezaina piejuras kapa”. Misu Tpasumi Baraviku iela
11 un Vaivaru iela 12 veido kopigu meza nogabalu ar
bijuso nekustamo Ipasumu Baraviku iela 9, kuram ir
izstradats mingtais Detalplanojums.

5. Nodibinajums Vides aizsardzibas klubs (VAK)
ir noradijis, ka “Gadijumos, ja uz zemes vienibas ir
legala apbtive, kas izveidota jau pirms teritorijas
ieklausanas dabas lieguma, VAK pielauj iesp&ju zemi
zem €kam un pagalmiem ieklaut neitralaja zona,
atseviSkos gadijumos atlaujot pagalmus nozogot, lai
nepielautu teritorijas nekontrol&tu izbraukasanu ar
kvadracikliem, bet vienlaikus nepielaujot mezu
teritoriju ieklauSanu pagalmos un apbiivi.” Nemot vera
to, ka VAK parstavji arT ir sugu un biotopu eksperti
(kaut arT nav DAP sertificeti, tomer ir eksperti),
ludzam nemt véra VAK priekslikumu un noteikt
neitralo zonu zem eso$am &kam, pagalmiem un
piebraucamiem celiem, izvertgjot iespgju iezogot
zemes vienibas par zemes vienibu robezam. Precizas
prasibas apbiivei un piebraucamo celu izveidei biitu
jaizstrada vienota detalizeta lokalplanojuma, ar kuru
grozis teritorijas planojumu, péc jauno dabas lieguma
individualo izmanto$anas un aizsardzibas noteikumu
speka stasanas (Iidz ar to, ir nepiecieSams attiecigi ar1
precizét Plana 4.7.punktu). Péc dabas aizsardzibas
plana apstiprinasanas lidzam pasvaldibai izstradat
vienotu Lokalplanojumu.

6. Garkalnes pasvaldibai lidzam nodrosinat, lai
Dabas aizsardzibas plans biitu nemts véra Garkalnes

vai att€lota zemes robezu
plana) atjaunoSanas un
parbiives iesp€jas jau
ieklautas DA plana
redakcija, kas tika
sagatavota uz 26.02.2020.
uzraudzibas grupas
sanaksmi. VAK raksta, ka
ir pielaujama legalas
apbtves ieklauSana
neitralaja zona, nevis, ka
tas VAk ieskata ir
obligata nepiecieSamiba.
Uz nakamo uzraudzibas
grupas sanaksmi
sagatavotas biitiskas
izmainas

4.8. apsaimniekoSanas
pasakuma, ka ar1
pievienots

2.16. apsaimniekosanas
pasakums, detalizetak
izvertgjot bijusas armijas
bazes teritorijas talako
apsaimniekosanu un
dalgju apbiivi, nosakot
principus
lokalplanojumam.

6. Ieklauts DA plana

6.1. nodala.

7. DA plana paredzeti
2.1.,2.2.,2.3.un

2.16. apsaimniekoSanas
pasakumi, saskana ar
kuriem zemes
Tpasniekiem tiks dota
iesp€ja riipeties par zalas
varnas baro$anas biotopu
saglabasanu.

8. Teritorijas nozogoSanas
un piekluves nosacijumus
planots noteikt
lokalplanojuma, principi
un priekslikumi
lokalplanojumam ietverti
4.8. apsaimniekoSanas
pasakuma




teritorijas planojuma.

7. Tapat lidzam nemt véra to, ka plana 106 Ipp.
Ir skaidri noradits, ka kopgjais zalo varnu ligzdu skaits
ir samazinajies, un ka ir konstatgta zala varna Jana
ciema teritorija, jo “Galvenie baribas trikuma c€loni
DL “Garkalnes mezi” ir baroSanas vietu (virsaju,
peleko kapu un atklatu smilsu laukumu) aizaugSana,
sausoknu un kritalu izvak$ana no meziem. lesp&jama
ar1 ietekme no kukainu bojaejas, pieméram, izmestas
pudelgs ar saldo dzérienu atliekam, kas iesp&jams
ietekm@ zalas varnas populacijas samazinaSanas
dinamiku. Tas norada uz nepiecieSamibu zemes
Tpasniekiem dot iesp&ju rupéties par saviem zemes
IpaSumiem, saglabajot noteikumus par zalas varnas
barosanas vietu apsaimniekosanu.

8. Nemot véra ka biedribas «Garkalnes mezi»
zemju Tpasnieki respekt€ unikalas dabas veértibas un
apnemas vienoties ar ornitologiem par teritorijas
apsaimniekosanas planu, par maksligo ligzdoSanas
vietu uzturéSanu un nodros$inat ornitologu piekluvi
teritorijai, piekritam, ka $adas normas tiktu iestradatas
individualajos izmantoSanas un aizsardzibas
noteikumos. Pieméram, var noteikt zemes 1pasnieku
pienakumu nodros$inat piekluvi ornitologiem p&c pirma
ta pieprasijuma.

Biedribas
“Garkalnes
mezi”
04.03.2020.
veéstule un
prezentacija
sanaksmeé
26.02.2020.

Saskana ar Informacijas atklatibas likuma 11.panta
ceturto dalu, lidzam izsniegt katram biedribas zemes
1pasniekam dabas ekspertu un citu ekspertu atzinumu,
kas skar konkr&to privato IpaSumu, informacija ir
nepiecieSama, lai nodroSinatu Tpasnieku tiesisko
intereSu aizsardzibu dabas aizsardzibas plana izstrades
procesa.

Sertificétu ekspertu
atzinumi, kad tiks
sagatavota to galiga
versija, tiks pievienoti DA
plana 3. pielikuma.
Eksperta atzinums tiek
gatavots par visu DL
kopuma, nevis par katru
zemesgabalu, I1dz ar to
katrs biedribas biedrs
vares iepazities ar visiem
ekspertu atzinumiem. Lai
atvieglotu iepaziSanos ar
planu, katram Tpasniekam,
kas 1zteiks tadu velésanos,
sabiedriskas apspriesanas
laika tiks sagatavots
izvilkums no plana par
vina zemesgabala
sastopamajam dabas
vertibam.

Ludzam esosos €ku pamatus, ekas un pieguloso
teritoriju vismaz 12 m ap to ieklaut neitralaja zona, bet
visu ipaSumu dabas parka zona

Sagatavots jauns
priekslikums, izveidojot
specialo dabas lieguma
zonu, kur btivniecibu
planots atlaut atbilstosi
lokalplanojumam péc
apsaimniekoSanas
pasakumu veikSanas
(2.16. un




4.8. apsaimniekoSanas
pasakums).

Ludzam atlaut uzstadit zogu zemes paSumam pa ta
perimetru (robezu)

NozZogojuma nosacijumi
tiks noteikti
lokaplanojuma, Sobrid
DA plana ieklauts
priekslikums atlaut
iezogot visu D dalu, ka art
papildus katru eku ar
pagalmu

(4.8. apsaimniekoSanas
pasakums).

Ipasumiem, kuros nav esoSu éku vai to pamatu atlaut
buivet ku zonas, kuras ir vidi degradgjosi elementi-
izraktas liela apjoma bedres (vismaz 60m” platiba), eku
drupas, ar nosacijumu, ka netiek cirsti koki, kuru
diametrs parsniedz 20cm.

Sagatavots priekslikums
lokalplanojumam

(4.8 apsaimniekosanas
pasakums), kur ieklauta
10 &ku biivniecibas
iesp&ja arpus registrétam
btuveém, ieverojot
noteiktus nosacijumus

10.

Ltudzam nemt véra detalplanojuma Baraviku iela 9
noteiktas Vaivaru ielas sarkanas Iinijas un atlaut
organizet piebrauksanu lidz zemes TpaSumam Vaivaru
iela 12 pa planoto un pasvaldibas zemes gramata
ierakstito Vaivaru ielu, nevis par iebrauktu meza celu
gar Krievupi, jo Krievupe pedgjos gados appliist.
Paredzot muisu paSumiem piebrauk$anu pa planoto
Vaivaru ielu tiks mazak ietekméts meza biotops, jo biis
iespgjams pievilkt inzenierkomunikacijas no Sénu
ielas.

Priekslikums DA plana
gala redakcija ieklauts, ka
alternativu paredzot
piebrauksanu Vaivaru
ielai 12 pa planoto
Vaivaru ielu, kur nav
esosa cela. CelS gar
Krievupi nepieciesams
piekluvei arT citam
planotajam apbuves
teritorijam. Sobrid cel§
gar Krievupi posma, kura
pielaujama ta izbiive,
saskana ar teritorijas
planojumu nav applistosa
teritorija. Vienlaikus
lokalplanojuma ieteikts
precizet appliistosas
teritorijas robezas. Ja tas
tiktu paplasinatas,
iespé&jams, nebiitu
iespgjama ari apbiive
vairakos Krievupei
pieguloSos zemesgabalos.

Pienemot ka biedribas biedru Tpasumi tiks ietverti
dabas parka zona (iznemot pasu eku), liidzam
individualo noteikumu projekta 25.2.apakSpunktu
izteikt $ada redakcija:

"25.2. sadalit zemes Tpasumus zemes vienibas, kas
mazakas par 10 hektariem, iznemot gadijumu, ja
esosas ¢kas parbiives rezultata ir iesp&jama ekas reala
sadale, tad atlauts veikt arT zemes Tpasuma realo sadali,
bet ne vairak, ka divas dalas, paredzot vienu kopigu
piebraucamo celu pie ekas":

DA plana gala redakcija
atbalstits. Priekslikuma
sanems$anas bridi netiek
atbalstits ierosinajums
nekustamo Tpasumu
dalisanas noteikumu
grozijumiem.
Pamatojums: Tpasumu
dalisanas noteikumu
grozijumi Iidz §im DA




Priekslikuma pamatojums:

1) normativie akti nedod deleggjumu MK noteikumos
noteikt izn€mumus no Civillikuma un paredzet
kopipasuma lietoSanas tiesibu aizliegumu. Kopipasuma
lietosanas tiesibu ligums regulé kopipasniecku
savstarpgjas attiecibas, un nekada veida neietekme
dabas lieguma esosa IpaSuma izmantosanas veidu vai
apdraud taja esosas dabas veribas. Kopipasnieku
lietoSanas tiesibu ligums bitiski atvieglo kopipaSuma
apsaimnieko$anu. Sobrid ir nereti gadfjumi, kad
kopipasnieku savstarp&jo nesaskanu del nav iespgjams
veikt €ku atjaunos$anu pat gadijumos, kad €kas nonaca
tada stavokli, kas apdraud personu drosibu un veselibu,
ja kopipasnieks nedod savu piekrisanu.

2) Sobrid ir situacijas, kad eso§as &kas vai to pamati
aiznem ieverojamo platibu, 11idz ar to, ir iesp&jams tos
parbuivet par dvinu vai divgimenu dzivojamo maju,
paredzot vienu kopigu piebrauksanu &kai, kas atkal
atvieglos €ku un nekustamo 1pasumu
apsaimniekoSanas procesu. Pieméram, Baraviku iela 9
tika sadalita divos IpasSumos pat bez ieprieksgjas
apbtives un DP tiek paredzgta vieta divam dzivojamam
€kam un paligekam. L1dz ar to, salidzinajuma ar
mingto gadijumu, piedavata redakcija ir sameriga.

plana izstrade nav
izskatiti, Ipasnieki lidz
$im uzsverusi, ka
Tpasumus plano izmantot,
lai dzivotu pasi un vinu
gimenes locekli, 1idz ar to
nav nepiecieSama
TpaSumu daliSana.
Ipasumu dalisanai var bit
negativas sekas, jo
sadaliSanai var sekot
Tpasuma atsavinasana un
l1dz ar to zemes 1pasnieku
skaita pieaugums, kas
apgritinatu talako dabas
vertibu apsaimniekoSanas
organizg$anu un
saskanoSanas procesu.
Sobrid tiek piedavats
kompromisa risinajums,
lai pasreizgjie Tpasnieki
varétu dzivot Saja
teritorija. Ipa$niekiem biis
nepiecieSams ciesi
sadarboties, lai
nodros$inatu atbilstosu
teritorijas
apsaimniekosanu, Iidz ar
to Tpasnieku skaita
palielinasana un ipaSumu
sadrumstalo$ana nav
velama.

Iv(a-spars . Paredzgt iespgju veidot takas un apmekl&t siksparnu Ieklauts 4.6. un
Suikovskis, . . TR _ ’ > R
11. _ .. - | ziemoSanas teritoriju laika, kad tas netrauce 2.14. apsaimniekoSanas
sanaksmes laika siksparnus asakumu aprakstos
26.02.2020. PATus. P p '
Papildinats
?ledﬁba Labot apsaimniekosanas pasakumu karte cela zimes, 2.5._ap saimnickoSanas
Garkalnes AR N S A pasakuma apraksts,
irr kas bijusas armijas bazes teritorija iezZimétas ka esosas, _ A
12. | mezi”, e - 1 noradot, ka nelikumigi
~ .. - | uz planotam, jo minétas cela zZimes uzstaditas e -
sanaksmes laika nelikumiei ’ uzstaditas cela zimes
26.02.2020. gl nomainamas ar
likumigam.
Gita Strode, Katram priekslikumam parskata noradit, kura DA & o . -
_ o _ o o . Saja tabula tiek noradita
13. | sanaksmes laika | plana nodala vai kura lapaspus€ veikti labojumi vai laboiumu vieta DA plana
26.02.2020. papildinajumi. . plana.
Priekslikums noraidits.
Privato teritoriju
Biedriba izslégSana no DL
“Garkalnes Privatas zemes (4 %) no DL “Garkalnes mezi” “Garkalnes mezi nav
14. | mezi”, teritorijas jaizslédz no 1pasi aizsargajamas dabas iespgjama, jo tas ir
sanaksmes laika | teritorijas. biitiskas sugu un biotopu
26.02.2020. aizsardzibas un dabas

lieguma integritates
nodro§inasanai.




Aigars Orskis, . y i . Ieklauts 2.16. un
_ .- _ | Paredzgt vienu zogu apkart visai kadreiz€jai armijas ’ R
15. | sanaksmes laika bazei 4.8. apsaimniekoSanas
26.02.2020. ) pasakumos.
Erl N . . . Ieklauts 2.16.
o ends Tajas vietas, kur ir “baltie plankumi”, kur nav cllauts - 6. unv
Adamsons, : _. ! LT . 4.8. apsaimniekoSanas
16. _ .. _ | aizsargajamu biotopu, ja ipasnickam nav citu pamatu, _ —
sanaksmes laika o - pasakumos, planota
tad vins varétu tur buvet. _ .
26.02.2020. ’ apbiive ar nosacijumiem.
Biedr
« iedriba Ieklauts 2.16. un
Garkalnes - o L . ’ IV
17. | mezi” Uz 1pasuma, kas ir vismaz 0,5 ha liels, ja tas ir 4.8. apsaimniekoSanas
’ _ .. - | mantots, butu atlauta majas buvnieciba. pasakumos, planota
sanaksmes laika ’ apbiive ar nosacijumiem
26.02.2020. d ! '
Principi apbiives planosanai:
1) pamati, kas registréti kadastra,
2) Tpasumi, kuros ir paredz&ta zalo varnu
apsaimniekosanas pasakumu veiks$ana. Lai ieinteresétu
. e . S - . .| Ieklauts 2.16. un
Gita Strode, Tpasnieku veikt apsaimniekoSanas pasakumus, vinam ir ’ ol
_ o DS - ’ 4.8. apsaimniekoSanas
18. | sanaksmes laika | arTiespgja tur dzivot, asakumos. lanota
26.02.2020. 3) apbiive uz tiem Tpasumiem, kas iegiiti IpaSuma pasa » planota
. ) o o — . _ | apblive ar nosacijumiem.
pirms dabas lieguma izveides. Ir bijis dzimtas Tpasuma
val mantots,
4) ekspertiem jaizverte, vai tas nekaités dabas
vertibam.

Sakotngji dabas lieguma “Garkalnes mezi” dabas aizsardzibas plana (turpmak — Plans)
izstrades uzraudzibas grupas (turpmak — UG) sanaksme tika planota 2020. gada 25. marta plkst.
15.00 Garkalnes novada domes mazaja zale.

Ta ka no 2020. gada 13. marta Iidz 14. aprilim Latvija tika izsludinata arkartas situacija
saistiba ar korona virusa izraisitas slimibas COVID-19 pandémiju, nemot véra Dabas aizsardzibas
parvaldes 13.03.2020. véstuli Nr. 4.6/1206/2020-N “Par dabas aizsardzibas planu izstrades
procesu arkartas apstaklos”, 2020. gada 19. marta UG locekliem tika izsiitita zina par sanaksmes
organizéSanu attalinati, ludzot UG locekliem viedokli par Planu sniegt elektroniska veida Iidz
2020. gada 27. martam:

1) val sagatavota dabas aizsardzibas plana redakcija ir nododama sabiedriskajai
apsprieSanai (p&c arkart€jas situacijas atcel$anas),

2) vai un kadi labojumi un papildinajumi dabas aizsardzibas plana ir javeic 1idz plana
nodoSanai sabiedriskajai apsprieSanai,

3) vai ir nepiecieSams organizet tieSsaistes konferenci, lai apspriestu dabas aizsardzibas
plana risinajumus.

Attalinatas UG sanaksmes laika tika sanemti vairaki priekslikumi, kas apkopoti 5. tabula.

5. tabula. Uzraudzibas grupas sanaksmes attalinata veida laika no 19.03.2020. lidz
14.04.2020. rakstiski sanemtie priekslikumi

Nr. Datums, s Piezimes par priekslikuma
p. LT Priekslikuma saturs y _ -
K iesniedzgjs nemsanu vera
Ieva Ma.r'dega, Putril} nqdala vel nav pgbmg_ta (}ekrasotva dzelt?na, ar Veiktas korekcijas plana
Latvijas jautajumiem). 1.5. pielikuma triikst meza balozu z
1. . - T .. 4.8. nodala un
Ormnitologijas | noverojumu (Dabasdati.lv ir krietni vairak), ne visi TS
. o’ .. R . 1.5. pielikuma.
biedriba stepes Cipstes noverojumi ir karte, ka arT dabas lieguma




atseviskaja dala (uz R no pamata teritorijas) triikst visu
putnu novérojumu - nav neviena.

Sandra Cakane,
Garkalnes
novada domes
Teritorijas
planotajas

1) Vai ar noteikumos lietoto terminu - zemes
vienibas lietoSanas kategorija, ir jasaprot nekustama
Tpasuma lietoSanas mérkis atbilstoSi 20.06.2006.MK
Nr.496 “Nekustama T1paSuma lietoSanas merku
klasifikacija un nekustama Ipasuma lietoSanas mérku
noteikS8anas un mainas kartiba”? Tada gadijuma,
varbilt, lietderigi lietot - lietoSanas merkis;

2) NepiecieSams precizét - speciala dabas
lieguma zona ir pielaujama zemes vienibas lietoSanas
kategorijas/nekustama TpaSuma lietoSanas mérka maina
atbilsto§i planosanas dokumenta noteiktajam, jo
17.1. punkta nav atrunats $ads gadijums;

3) Papildinat 23."1.punkta noteiktos planoSanas
dokumenta izstrades merkus —, ja nepiecieSams, groza
teritorijas planojuma noteikto funkcionalo zonu.
Galvena vélme Ipasniekiem ir dzivojama apbiive, bet
teritorijas planojuma ir noteikta funkcionala zona -
Mezu teritorija (M1), kurda nav atlauts $ads
izmantojums;

4) Jautdjums — speciala dabas lieguma zona
planot apbiivi un piebraucamos celus drikstes tik daudz
un tikai tajas vietas ka noradits DAP 5.3.2.23. attela?
5) Uz kada méroga topografiska materiala
vajadzetu izstradat planoSanas dokumentu?

6) Izvertet iesp&ju zemes vienibas Austrumu iela
18, kadastra apzim&ums 8060-004-0066, dalu, kas
atrodas lieguma teritorija, izslégt no lieguma teritorijas
vai noteikt neitralo zonu,

7 ka ir ieceréts nostiprinat cela juridisko statusu
— servitiits, izdala ka atseviSku zemes vienibu vai
sarkano Iniju apgriitinajums?

8) Kads eksperts obligati
lokalplanojuma izstrade?

9) Noteikumu” 23’1.punkta noteikta prasiba

butu japieaicina

pasvaldibai izstradat  kompleksu  planosanas
dokumentu, bet attéla 5.3.2.23. att€la minéts tieSi
lokalplanojums.

10) Vai stradajot specialo dabas lieguma

planosanas dokumentu papildus vartu biit piem&rots
SIVN.

1) Termins “zemes
lietoSanas kategorija”
lietots  atbilstosi MK
21.08.2007. noteikumiem
Nr. 562 “Noteikumi par
zemes lietoSanas veidu
klasifikacijas karttbu un
to noteikSanas
kritérijiem”, mingto
noteikumu pielikuma
noraditi zemes lietoSanas
veidi, kas  apvienoti
kategorijas;

2)  Specialajai  dabas
lieguma zonai noteikumu
projekta tiks sagatavota
atseviska nodala, kur tiks
ietverta §1 atruna;

3) 23.1 punkts
atbilstosi papildinats.
4) 5.3.2.23. attela noteikto
konfiguraciju var€s
mainit, ja bls pieejama
detalizeétaka informacija,
ka armT §1 maina bus
atbilstosa  4.8. pasakuma
noteiktajiem principiem,;

5) planosanas dokumenta
veidu un detalizaciju
nosaka vietgja pasvaldiba,
ieteicams M  1:2000,
1:1000 vai 1:500;

6) planots izveidot
specialo dabas lieguma
zonu, kura bis atlauta
€kas atjaunosana;

7) cela juridiska statusa
noteikSana ir  vietgjas
pasvaldibas kompetence;

8) planoSanas dokumenta
izstrad€ janem veéra Plana
ietverta informacija un
ieteikumi, jasadarbojas ar
DAP  specialistiem, ja
nepiecieSams, var
pieaicinat sugu un biotopu
aizsardzibas jomas
ekspertu par sugu grupu
“putni” vai
“bezmugurkaulnieki”, vai
“piejuras biotopi”;
9) wvisur tiks

tiks

noradits




“komplekss  planosanas
dokuments”, ta veida
izvele vietgjas pasvaldibas
kompetencg;

10) piemerojams
sakotngjais  izvertgjums

planotajai apbiivei.

Uldis Erts,
zemes 1pasnieks
DL “Garkalnes

mezi” (Baraviku
iela 4)

1) Pieprasu, lai izsledz man piederoSo Tpasumu
pilniba no dabas lieguma. Neredzu pamatojumu to
nedarit, noradot, ka tiek izslégts viss Garkalnes grants
karjers no dabas lieguma teritorijas. Ka arT Baraviku
iela 9, kur situacija ir identiska man piederoSajam
zemes gabalam, tiek atlauta celtnieciba.

2) Pieprasu izveidot buferzonu ap dabas lieguma
teritoriju viena IpaSuma ietvaros ka neitralo zonu.
3) Ludzu Dabas aizsardzibas parvaldi uzradit

apsaimnickosanas pasakumu sarakstu, kas ir veikti
kopS dabas lieguma Garkalnes mezi izveidoSanas
briza.

1) Nav pamata izslegt
Tpasumu Baraviku iela 4
no dabas lieguma.
Garkalnes grants Kkarjers
Sobrid ir ieklauts
neitralaja zona un derigo
izraktenu ieguve taja ir
izverteta un uzsakta pirms
DL “Garkalnes mezi”
izveidoSanas.  Baraviku
iela 9 kop§ DL
“Garkalnes mezi’
izveidoSanas ir noteikta
neitrala zona, atbilsto$i
§im statusam arl ir
izvertéta un  planota
apbuve.

2) Buferzonas izveide ap
dabas liegumu  nav
paredz&ta  normativajos
aktos.

3) ApsaimniekoSanas
pasakumi, kas veikti DL
“Garkalnes mezi”, ir
aprakstiti Plana 1.1.4.,
3.2.un 5.1. nodalas.

Biedriba
“Garkalnes
mezi”,  valdes
loceklis  Aigars
Orskis

1. Dabas lieguma "Garkalnes mezi" individualo
aizsardzibas un izmantoSanas noteikumu pasreizgja
redakcija $o noteikumu 23.13.punkts ir svitrojams, jo
no piedavatas normas redakcijas izriet, ka tikai bridi,
kad wvisi TpaSnieki bus veikusi apsaimniekosanas
pasakumus, varés sanemt Dabas aizsardzibas parvaldes
(DAP) atlauju €ku un blivju atjaunoSanai, parbiivei vai
blvniecibai atbilstosi izstradatajam kompleksajam
planosanas dokumentam.

Tas nozimé, ka IpasSnieks, kur§ ir paveicis vinam
pienakoSos apsaimniekoSanas pasakumus, nevar€s
sanemt DAP atlauju, lai bavetu, atjaunotu vai
parbuveétu maju, jo jagaida, kad visi pargjie Tpasnieki
paveiks visus apsaimniekoSanas pasakumus visa
specialas dabas lieguma zonas teritorija t.sk.
pasvaldiba. Minéta norma uzliek privatipasniekiem pé&c
bitibas neizpildamus nosactjumus. Veérsam uzmanibu,
ka normativaja akta nevar paredzet tadas normas, kas
uzliek privatpersonai neizpildamo pienakumu. Nevar
paredzgt, ka varés veikt biivniecibu a priori apzinoties,
ka nosacijumus biivniecibas uzsakSanai nevarés nekad
izpildit.

1. Noteikumu projekta
mainits formul&jums,
paredzot, ka
apsaimniekoSanas
pasakumu  veikSana ir
priek$noteikums
kompleksa planosanas
dokumenta saskanoSanai.
2. Ir paredzets, ka var
iezogot specialas dabas
lieguma zonas teritorijas
D dalu un/vai pagalmu ap
katru &ku. Teritorijas Z
dala nozogojuma izveidi
apgrutina Krievupe, jo
10 m josla no upes nav
pielaujama Zogu
uzstadiSana.

4.8. pasakuma pievienots
punkts “ja iesp&ams rast
risinajumu Krievupes
10 m joslas un




Ladzam izteikt Dabas lieguma "Garkalnes
mezi" individualo aizsardzibas un izmantoSanas
noteikumu 23.13.punktu $ada redakcija:

23.13. specialaja dabas lieguma zona €ku un biivju
nojaukSana, atjaunosSana, parbiive vai biivnieciba ir
pielaujama péc kompleksa lokalplanojuma
apstiprinaSanas un sanemot Dabas aizsardzibas
parvaldes rakstisko atlauju.

lepriek$gja Dabas lieguma ,,Garkalnes mezi” Dabas
aizsardzibas plana apsaimniekoSanas perioda ari bija
javeic apsaimniekoSanas pasakumi, bet lielaka dala no
tiem netika veikti, Tos neveica ne Dabas aizsardzibas
parvalde, ne pasvaldiba, ne valsts dazadu iemeslu del.
Pasreizeja Plana izstradataji ir atraduSi SantaZzas
objektu: specialas dabas lieguma zonas privato
Tpasnieku persona. Zinot, ka privato zemju Ipasnieku
veélme ir ierikot dzivojamo maju (atjaunot, biivét vai
renovet) un apsaimniekot savu TpaSumu un pedgja

plana redakcija tas tiek atlauts, tacu ieklaujot
neizpildamu nosactijumu.
2. Plana ,4.8. apsaimnieko$anas pasakums.

Lokalplanojuma vai cita planosanas dokumenta
izstrade visai bijusas armijas bazes teritorijai” 3)
punkta minéts, ka tikai pagalmu atlauts iezogot. Sada
gadijuma TpaSniecks nevar veikt dabas aizsardzibas
pasakumus, jo sveSinieki var piebraukt un aizvest
kritalas, sveSinieki var izbraukat zemsedzi ar dazadiem
motorizetiem transporta Iidzekliem, t.sk. arT zilas
varnas peréSanas perioda. SveSinieki var atvest un
izgazt atkritumus, spélét peintbolu un atstat piesarnotu
zemsedzi ar krasu plastmasas ¢aulam utt.

Ludzam izteikt 3) punktu:

savu privato Tpasumu ir atlauts iezogot pa IpaSuma
robezu, Zzoga bivniecibas ieceri saskanojot ar
Garkalnes novada buvvaldi, ar nosacfjumu, ka pec
pieprasijuma ir jaielaiz ipasuma dabas eksperti.

vai

bijusas armijas bazes teritoriju starp S€nu, Baraviku
ielam un Krievupi atlauts ieZogot, ietverot
apsaimniekoSanas joslu ieZzogotaja platiba, zoga
buvniecibas ieceri saskanojot ar Garkalnes novada
buvvaldi, ar nosacijumu, ka p&c pieprasijuma ir jaielaiz
TpaSuma dabas eksperti.

(tas ir lidzigi ka Plana
pasakums” 7.) punkta)
Neatlaujot aizsargat nekustamo Tpasumu ar Zoga
apliksanu, DAP darbojas pretgji dabas aizsardzibas
interes€ém.

26.02.2020 Uzraudzibas grupas sanaksmes Biedribas
»~QGarkalnes mezi” prezentacijas fotografijas ir
pieradijumi par cilvéku raditajiem dabas postijumiem
atvertas, visiem pieejamas teritorijas gadijuma.

3. Planam pievienot pielikuma veikto geologisko
karteSanu, virsmas modeli saisttba ar mezainam
piejuras kapam un to reljefu, kas aptver Biedribas

,4.8. apsaimniekoSanas

applustosas
pieejamibas
nodros$inaSanai, iesp&jams
ierobezot ari teritoriju
starp Sénu ielu un
Krievupi, zZoga projektu
saskanojot ar DAP un

teritorijas

Garkalnes novada
buvvaldi”. Katra
nekustama Tpasuma
ieZogoSana padaritu

neiespgjamu ta kontroli,
sugu un biotopu izpéti un
monitoringu. Nevélamas
parvietosanas

ierobezoSanai Plana ir
paredz&ta  bargjeru un
aizliedzoSo cela zimju
uzstadiSana.

3. Geologiska kartéSana
plana ietvaros nav veikta

un nav paredzeta.
Teritorijas geologiska
uzbtive aprakstita,
pamatojoties uz pieejamo
informaciju. Digitalais
virsmas modelis ir
pievienots  2.2.1. attéla.
Pienpemt 1&€mumus par
atsevisSku karsu
nepieciesamibu vai
apvienoSanu saskana ar
MK 09.10.2007
noteikumu Nr. 686
‘Noteikumi  par  Tpasi
aizsargajamas dabas
teritorijas dabas
aizsardzibas plana saturu
un izstrades  kartibu”

20.4. apakSpunktu var
UG, nevis vienpersoniski

biedriba “Garkalnes
mezi’.

4. Ekspertu atzinumi
pievienoti Plana

3. pielikuma.




biedru nekustamos Tpasumus, pamatojoties uz Ministru
kabineta noteikumu Nr.686, Noteikumi par T1pasi
aizsargdjamas dabas teritorijas dabas aizsardzibas
plana saturu un izstrades kartibu” 10.7. punktu, kas
nosaka, ka Biedriba var pieprasit pievienot Planam
citas kartes.

4. Planam pievienot pielikuma visu dabas ekspertu
t.sk. Omitologa apsekojuma rezultatus un atzinumus,
pamatojoties uz Likuma ,Par ipaSi aizsargdjamam
dabas teritorijam” 12. punkta pirmo dalu un
Informacijas atklatibas likuma 11. punktu.

Andra
Feldmane,
zemes 1paSniece
DL “Garkalnes
mezi”

Ludz pieskirt ipasumam Vaivaru iela 12 neitralas
zonas statusu, jo:

1) 1pasums iegadats 2001. gada, par ko liecina
Rigas rajona Garkalnes pagasta 1&€mums. Pirkuma
ligums tika noslégts pé€c privatizacijas dokumentu
izskatiSanas Ekonomikas ministrija. 2001. gada
galvenais nekustama TpaSuma lietoSanas merkis ir 01
1202 - piemajas saimnieciba, kuras galvena
ekonomiska darbiba ir lauksaimnieciba,

2) autore uzskata, ka ar speka esoSo dabas
aizsardzibas planu un uz ta pamata apstiprinatajiem
Ministru kabineta 06.12.2011. noteikumiem “Dabas
lieguma “Garkalnes mezi” individualie aizsardzibas un
izmantoSanas noteikumi”, kuros noteikta dabas
lieguma funkcionala zona, ir parkaptas Satversmes
105. panta nostiprinatas tiesibas uz Tpasumu. No
satversmes tiesas prakses izriet, ka Tpasumtiesibas var
ierobezot, ieveérojot divus krit€rijus, proti, pirmkart,
$ads ierobezojums ir uzlikts saskana ar likumu, otrkart,
aprobezojums ir uzlikts, ieve€rojot normativajos aktos
noteikto procediiru, treskart, Tpasumtiesibu
aprobezojums nevar biit lielaks, neka sabiedribas
ieguvums, tatad ir javerte samerigums, ka art to, vai
lidzigos tiesiskos un faktiskos apstaklos ir piemérota
vienada pieeja. Tik stingra aprobezojuma uzlik§anu var
pamatot tikai normativajos aktos izstradatu zinatnisko
pamatojumu, no kura izriet, ka mérki nevar sasniegt ar
citiem privatipasnieku mazak aizskaroSiem lidzekliem.
Konkrétaja gadijuma speka esosais DL “Garkalnes
mezi” dabas aizsardzibas plans nesatur $o zinatnisko
pamatojumu, kapec tieSi man piederoSam nekustamam
ipaSumam tika uzlikts visstingrakais aprobezojums
(ieklauts dabas lieguma zond). salidzinot to ar blakus
esoSo Jana ciemu, kas tika izbuvéts, apejot liegumu
laika posma no 2003. gada lidz 2010. gadam, kur
TpaSumi sadaliti mazas zemes vienibas par 1500 m2 un
2000 m2. Tapat esoSais TpaSums Baraviku iela 9, kura
vesturiski nepastavéja nekada apbiive un kas robezojas
ar manu TpaSumu tika ieklauts neitralaja zona. V&los
uzsvert, ka mana 1,42 ha IpaSuma atrodas gan licla
militara €ka, gan Cetras zemnicas/blives, gan Cetri
pauguri. Uzskatu, ka ar §Tm darbibam ir rupju parkapts
vienlidzibas princips, lidz ar to, Satversmes 91. pants,
jo vienam Tpas$niekam nezinamo iemeslu dél tika raditi

1. Pienemts zinaSanai,
tikai nav skaidrs, ka Saja

zemesgabala, kuru klgj
mezs, iesp&jams
nodarboties ar
lauksaimniecibu.

2. Jautajumu par

normativo aktu atbilstibu
LR Satversmei izskatiSana
ir LR Satversmes tiesas
kompetencg.

3. Dabas aizsardzibas
plana nav ietverts jebkads
Jisu ka zemesgabala
Vaivaru iela 12 pasSnieces
tiestbu apjoma kritums,
tiesi pretgji -
4.8. apsaimniekoSanas
pasakuma paredzeta
iespSja esosas legalas
biives atjaunosanai.
Zemesgabalu  daliSanas
nosacijumus nav
paredzets mainit,
saglabajot nosacijumu, ka
nav pielauyjama jaunu
zemesgabalu  atdaliSana
vai izveido$ana, kas bitu
mazaki par 10 ha.
4.8. apsaimniekoSanas
pasakuma ieklauti principi
€ku atjaunoSanai un jaunu
eku  bivniecibai, Dbet
konkrétais €ku un bivju
izvietojums preciz&jams
kompleksaja  planoSanas
dokumenta.

4. Zemesgabals Baraviku
iela 9 kops DL
“Garkalnes mezi”
izveidoSanas bijis ieklauts

ta neitralaja zona, kur
saskana ar MK
06.12.2011.  noteikumu




daudz labveligaki apstakli, salidzinot ar blakus
esoSajiem nekustamajiem TpaSumiem.
3) autore uzskata, ka nedrikst biit parmeérigs

tiesibu apjoma kritums, kas noved pie autores ka
zemes TpaSnieka klajas tiesibu ignorésanas. IpaSums ir
iegadats pirms lieguma, tapéc es uzskatu, ka man ir
tadas paSas tiesibas uz neitralas teritorijas statusu ka
Baraviku ielas 9 1pasniekam, kur§ savu TpaSumu
sadalija divos atseviSkos Tpasumos (péc
detalplanojuma izstrades Sénu iela 21 un Sénu iela 23)
un plano buvet Cetras jaunas €kas, kas nozim& gan
izcirstus kokus, gan butiskus zemes darbus un Zoga
uzlikS§anu. Situacijas ilustracijai autore pievieno SIA
“Izpéte”, geodézista-topografa, geologa Ulvja Lehtlas-
Frolova topografisko planu ar teritorijas planojumu,
kas labi pierada tiesibu kritumu. Vienlaicigi v&los
informét, ka savu Ipasumu velos sadalit vismaz divas
dalas, kur viena dala ir daba eso$a biive ar 220 m2 un
otra Tpasuma dala butu biive/izrakums Nr 2 (kas vietam
ir [idz 3m dzila).

4) autore uzskata, ka ir tiesibas lugt pieskirt
neitralo zonu savam IpaSumam, kas robezojas ar bijuSo
Baraviku ielas 9 Tpasumu (jaunas adreses Sénu iela 21
un S€nu iela 23), jo §1 Tpasuma IVN tika izstradats
2019. gada un Garkalnes novada domg tika apstiprinats
2019. gada ceturtaja ceturksni. Autore velas verst
uzmanibu, ka Dabas Aizsardzibas Parvalde nebija
iesniegusi rakstisku pretenziju vai iebildumus, bet no
savas puses ir piekritusi pasuma sadalei 0,5364 ha un
0,4143 ha vienibas. Saskana ar labas parvaldibas
principu, gadijuma, ja tiek konstatéts parkapums, tad
publiskai personai ir tiesibas un pienakums iebilst, kas
Saja gadijuma nozimétu, ka, ja DAP biitu redzgjis
nopietnu apdraud&jumu, tad biitu uzstajis uz noteiktiem
blivapjoma ierobezojumiem.

5) autore uzskata, ka neitrala zona ir vieniga
iesp&ja riipeties par IpaSumu, jo Tpasuma ka bijusaja
armijas bazes teritorija atrodas vairakas €kas un biives,
kuras ir nepiecieSams nojaukt, aizbert. Ar mérki
samazinat nelaimes gadijumu risku, autorei ir
nepiecieSams reguléjums, kas atlauj brivi ar tehniku
pieklat pie objektiem. Lugums skatit SIA “IZPETE”
geodezista-topografa, geologa Ulvja Lehtlas-Frolova
izstradato Tpasuma topografisko planu, kur ir precizi
redzamas €kas un biives:

. Eka ar pamatiem 220 m2 platiba

. Izrakums/biive Nr 2, kas atrodas 22 m attaluma
no Vaivaru ielas un ir pati dzilaka bedre , kas vietam ir
3 m dzila. Planota dzivojamas majas vieta;

. Izrakums /biive Nr 1 ir viena no lézenakajam
bedrém, tikai 1 m;
. Izrakums/biive Nr 4 ir veca koka noliktava un

ta ir 1,5 m dzila un, iesp&jams, var€tu nakotn€ biit
nelielas majas pamati;
. Izrakums/biive Nr 3 ir bijusi zemnica, un ir 1

Nr. 930 “Dabas lieguma
"Garkalnes mezi1"
individualie aizsardzibas

un izmantoSanas
noteikumi” 33. punktu
zemesgabalu  sadaliSana
un jauna  buvnieciba
pielaujama atbilstosi
detalplanojumam un
stratégiskajam  ietekmes

uz vidi novertgjumam, ja
sanemts pozitivs Vides
parraudzibas valsts biroja
atzinums par ietekmi uz

Eiropas nozimes
aizsargajamo dabas
teritoriju (Natura 2000).

5. Neitralas zonas
noteikSana nav uzskatama
par  vienigo  iespgju

apsaimniekot IpaSumu, jo
4.8. apsaimniekoSanas

pasakuma ir paredzeta
iespgja  esoSo  bivju
atjaunoSanai vai

nojauksanai un atkritumu
izveSanai, savukart pargja
teritorija saglabajama
dabiska zemsedze, agrak
veiktie reljefa
parveidojumi, kas
apaugusi ar meZu, nav
uzskatami par cilvékiem
vai dabas daudzveidibai
bistamiem elementiem, un

to  nolidzinaSana nav
nepiecieSama.

6. Visa Krievupes
aizsargjosla saskana ar
Aizsargjoslu likuma
37.pantu nav noteikti
ierobezojumi cela
ierikoSanai, sadi

aprobezojumi ir noteikti
10 m josla no upes krasta
un applistosaja teritorija.
Vaivaru iela nav
pasvaldibai piedeross
cel§, tas sarkanas limijas
tika noteiktas pirms DL
“Garkalnes mezi’
izveido8anas, bet iela nav
izbliveta, Saja vieta Sobrid
ir mezs. Arl Tpasumiem
Sénu iela 21 un Sénu




m dzila;

. Papildus 1pasuma ir 4 lielaki un mazaki
pauguri, kas maju biivniecibas gadijuma, bitu
janolidzina.

6) atsaucoties uz SIA “IZPETE” geodezista-
topografa, geologa Ulvja Lehtlas-Frolova izstradato
IpaSuma topografisko planu, ligums pieverst uzmanibu
Krievupes aizsargjoslai, kas aiznem 1/3 dalu no
Tpasuma. Nemot vera aizsargjoslu un pamatojoties uz
to, ka blakus esoSie nekustamie 1paSumi Sénu iela 21
un Seénu iela 23 veiks buvdarbus, tapat arT to, ka
Tpasuma iegades laika tika noteikta piebraukSana pa
pasvaldibai piederosu celu, kas velak tika ierakstits
zemes kadastra ka Vaivaru iela, lidzu saglabat Vaivaru
ielu un arf tai eso$o sarkano Itniju. Autore uzskata, ka
§1 iela dod iesp€ju organizet piebraukSanu uz Vaivaru
iela 12 un citu zemes IpaSumiem, nevis pa smiltis
iebrauktam sliedem gar Krievupi. Tapat autore vélas
akcentgt, ka piebraukSana pa Vaivaru ielu nodrosina,
ka mazak tiek ietekmets meza biotops, jo bis
iespgjams pievilkt inZenierkomunikacijas no S&nu
ielas.

iela 23 saskana ar
detalplanojumu

piebraukSana paredzéta no
Sénu ielas puses,
neparedzot izbuvet
Vaivaru ielu. Izstradajot
komplekso ~ planosanas
dokumentu, tiks
precizetas appliistosas

teritorijas robezas un, ja
nepiecieSams, izvelets cits
cela risingjums.

Atsaucoties wuz Plana “4.8.
pasakums. Lokalplanojuma vai cita planoSanas
dokumenta izstrade visai bijusas armijas bazes
teritorijai” (182. Ipp) min&to: janem véra applistosas
teritorijas, ka arT nemot véra geodézista-topografa
Ulvja Lehtas-Frolova topografisko planu (skat.
pielikumu), var redzet, ka Tpasuma Baraviku iela 11
dala €kas atrodas upju aizsargjosla.

Vairakkart esam lugusi zemes Ipasumam Baraviku iela
11 pieskirt Neitralas zonas statusu, ja tas tomér nav

apsaimniekosanas

Upes aizsargjoslas un
applustosas teritorijas
robezas konkrétaja
gadijjuma nesakrit. Ta ka
applustosas teritorijas
robezas ir  noteiktas
teritorijas planojuma ar
M 1:10000 noteiktibu, tas
nepieciesams precizet,
izstradajot komplekso
planosanas dokumentu.

Liena iesp&jams, tad lidzam plana paredzgt: Atbalstama ekas
Adamsone, 1) €kas dalu, kas nav upes aizsargjosla parbiivet | konfiguracijas maina, ja ta
zemes 1paSniece | ka dzivojamo maju aiznemot 150 m2 pamatu platibu. | paredz&ta  jau  bives
DL “Garkalnes | Atlikuso €kas laukumu (291-150=141) 141 m2 no | ietekm@tas teritorijas
mezi” kadastra registrétas €kas kopgja laukuma (291 m?2) | platiba. Savukart, ta ka ir
izmantot otras majas biivniecibai klajumu atjaunoSanas | ieteikta apbuves
teritorija, kur tapat paredz€ta mazo priediSu izcirSana | koncentréSana, tad otras
un betona drupu aizvakSana. Rezultata abu maju | majas izbiive nav
pamatu laukums (platiba) 150+141=291 m2 ir tada pati | atbalstama.  Atjaunotais
kada ir nekustama ipaSuma kadastra registra registréta, | klajums tiek veidots ar
ka arT klajumu veidoSanas platiba nemainas. meérki veidot to ka zalas
Ludzam iezZimét otro maju Plana 5.32.23. attela. varnas barosanas
2) ludzam paredzeét Plana majas konfiguracijas | teritoriju, Iidz ar to majas
mainu, nemainoties majas laukumam (mainas garuma | blivnieciba $aja teritorija
un platuma attieciba). blis pretruna ar klajuma
atjaunoSanas merki.
Gita Strode, | No Dabas aizsardzibas parvaldes puses esam | Plans ir korigéts un
Dabas izskatTjusi plana redakciju un savus komentarus un | papildinats atbilstosi
aizsardzibas ieteikumus pilnveidei nosttijusi plana izstradatajiem | sanemtajiem
parvaldes Dabas | (pieejami te https://failiem.lv/u/34dtd47n). Ieteikumi ir | komentariem.
aizsardzibas dazadi redakcionali preciz€jumi un ligums noverst | Ekspertu  atzinumi ir
departamenta pretrunas vai papildinat atseviskas dokumenta sadalas, | pievienoti plana




vaditaja

tai skaita ar informaciju par to, ka izveidojusies
tagad@ja situacija ar privatipasumu neapsaimniekosanu
— zalas varnas barosanas biotopu neuzturésanu.

Ludzam plana izstradatajus UG parstavjiem nositit
lai
parliecinaties, vai planotie apsaimniekoSanas pasakumi
un [AIN projekts ir pamatots ar dabas ekspertu

visus dabas ekspertu  atzinumus,

izvertgjumu.

Pec ekspertu atzinumu sanemsanas un izvert€Sanas
varésu informét no Dabas aizsardzibas parvaldes puses
ir nododams uz

par misu viedokli,
apsprieSanu.

vai plans

3. pielikuma.

varam

Vides

aizsardzibas
kluba (turpmak

VAK)

14.04.2020.

vestule

VAK kategoriski iebilst pret specialas
dabas lieguma zonas veidoSanu Garkalnes
ciema tuvuma pasreiz€ja redakcija. VAK
uzskata par nepielaujamu jaunu dzivojamo
vai  komerciali  izmantojamu  maju
blivniecibu pasreizgja lieguma — dabas
lieguma zonas vai dabas parka zonas
teritorija. Var tikt pielauta esoSo pagalmu
iezogoSana ap esoS$am legalam dzivojamam
gkam, bet piedavata redakcija paver risku
veidoties slegtam jaunam elitaru privatmaju
ciematam.

Specialas  dabas
teritorija  jaunu &€ku biivnieciba
kadreiz€jo armijas biivju palicku
vietas paredzgta tikai tada gadijuma,
ja lidz ar to noteikta apjoma tiek
veikti ar1 apsaimniekosanas
pasakumi, ka arT ir jasaglaba dabiska
zemsedze teritorija, kas ir talak ka 4-
6 m no ¢&kas. ApsaimnickoSanas
pasakumu veikSanai nepiecieSama
zemes Tpasnieku iesaiste, bet bez
apsaimniekoSanas pasakumu
veikSanas paredzams, ka teritorija
zaud@s savu vértibu jau tuvako gadu
laika, lidz ar to ieguvums no
veiktajiem apsaimniekosanas
pasakumiem vert§jams ka lielaks,
neka zaud€ums no izvietotajam
bivém.

lieguma zonas

VAK atbalsta visus piedavatos lieguma
paplasinasanas variantus, bet VAK ltidz péc
iespgjas  samazinat esoSo  mezaudzu
atmezoSanu atklatu teritoriju izveidei,
nemot veéra, ka atmeZzoSana ir duali
vert§jama — no vienas puses atklatu
teritoriju laukumi nepiecieSami zalas varnas
barosanas biotopu saglabasanai, no otras
puses — tiek radits mezaudzu fragmentacijas
risks, reiz€m arT samazinata teritorijas
rezistence pret antropogéno slodzi, radits
augsnes erozijas risks, pieaug trokspa
izplatiba. Janem vera, ka arT arpus lieguma
tie$i Garkalnes novada pedejas desmitgad€s
notikusi un notiek intensiva meza zemju
atmeZoSana gan privatapbiivei, gan arl
ieplanota  atmeZoSana  Rail  Baltica
biivniecibai, tadgjadi samazinot mezainumu
plasaka teritorija, kas savukart var ietekmet
CO2  bilanci un mezu ekosistemas
pakalpojumus kopuma. Reiz€ arT atmeZota
josla ap Rail Baltica, ja to neaps€s ar
augligu zalaju, varétu kalpot ka atklats
biotops sila kirzakai, arT zalajai varnai.

AtmeZojamas platibas, kuras planots
uzturet ka virsajus vai pelékas kapas,
veidosies cits, vel retaks Tpasi
aizsargajamais  biotops. Klajumu
veidoSana ir paredz€ta mezaudzgs,
kas wvai nu nav ES nozimes
aizsargajams biotops vai ari ir zemas
vai vidgjas kvalitates mezainas
piejuras  kapas, kuru aiznemtas
platibas DL “Garkalnes mezi” ir
ieveérojamas. Paredz&ts atmezot tikai
2,7% mno mezainajam kapam,
savukart virsagju un peleko kapu
platibas uz meZaino piejuras kapu
rekina  varétu palielinaties par
35,7 %. FErozijas risks virsaju un
peleko kapu platibas vertejams ka
neliels, bet teritoriju nobraukasana un

izmidiSana tiks ierobezota,
ierobezojot apmekletaju
parvietosanos.

Notiekosa un planota atmezoS$ana
apbiivei un Rail Baltica izbivei
neveicina tadu platibu veidoSanos,




AtmezoSana atklatu biotopu veidoSanai ar1
var klut ilgtermina izmaksu ietilpiga, jo
paredz maksligu teritorijas uzturéSanu, kas
pec  biitibas ir pretdarbiba dabiskas
sukcesijas  procesam. VAK  rosina
atmezoSanas gadijjuma platibas izveleties
samerigi, ka arT apsvert atmezoSanu aizstat
ar citu cirti, kuras rezultata sila vai metraja

tiktu izveidoti nepiecieSama lieluma
izcirtumi, kuros neveiktu meza atjaunoSanu,
bet pielautu lénu  dabisku  meza

pasSatjaunosanos, iespgams, 1 reizi veicot
aizz€luma izzagesanu. Ta ka sila un métraja
tipos meZa atjaunoS$anas notiek léni, $adi
citas cirtes izcirtumi faktiski kalpotu ka
atklatas teritorijas, bet vienlaikus ilgtermina
tur atjaunotos dabisks mezs — ka tam
janotiek Latvija dabiskas sukcesijas del.
Vesturiski neviens maksligi neuzturgja
lauces, bet tas veidojas degumu vai
vejlauzu del, laika gaita aizaugot. Ja
maksligi kaut kur nelauj mezam atjaunoties
loti ilgstosi (ilgak par 10-20 gadiem),
pastav  augsnes  noplicinaSanas  un
mikroklimata dzilaku izmainu risks, kas ir
nepietiekami petits.

kas butu piemerotas ka biotops
zalajai varnai un citam
aizsargajamam sugam, jo apbiives
teritorijas un, domajams, ar1 Rail
Baltica teritorija tiek veidota sava
labiekartojuma un  apstadijumu
sisttma, ka ar1 Sajas teritorijas ir
ievérojams  traucgjuma  faktors,
RailBaltica drizak varétu bt ka
apdraudosais faktors — iesp&ama
putnu bojaeja uz dzelzcela.

Atklatu biotopu uzturgSana prasa
ilgtermina izmaksas, tomér DL
“Garkalnes mezi” teritorija ir tam
ipaSi pateiciga, nemot vera pieredzi
ar arkartigi 1€nu dabisko meZza

atjaunosanas tempu  1992. gada
deguma.

Veidojot klajumus mazakas platibas,
neveidosies  siseniem  atbilstosa
vegetacija.

Atmezoto teritoriju atstasana

dabiskai attistibai (neuzturéSana) ir
pretruna ar meérki, jo netiks uzturéti
ilglaicigi klajumi, un tie nebis
pieméroti DL “Garkalnes meZzi”
svarigajam aizsargajamam sugam.
Mezu cirSana teritorijas arpus DL
“Garkalnes mezi’ nenodrosinas labus
un ilgtsp&jigus biotopus. Ja ta bitu,
tad zalas varnas populacijai vajadzetu
jau tagad augt un zelt.

1992. gada deguma teritorija, ka tas
redzams no plana ieklautajam
vesturiskajam kartem (1.17. attels),
jau vismaz gadsimtu ir bijusi saméra
klaja, un tiesi $is mikroklimats ir bijis

labveligs zalajai varnai, stepes
Cipstei, sila kirzakai u.c. sugam.
Kopuma nebiitu pielaujams  biotopu
atjaunoSanas noluka atmezot jaunas platibas
visa dabas aizsardzibas plana ieklautaja
teritorija par vairak ka 20-25 ha, jo pretgja
gadijuma pastav nesameériga kait€juma risks | Janem veéra, ka minétie meZa

meza  ka  ckosisttmas  integritatei,
biologiskajam funkcijam un sniegtajiem
ekosist€mas pakalpojumiem.

VAK  rekomendé wvalsts meza
44 kvartala 4., 6., 8., 9., 10., 22.nogabala
pec pievienoSanas dabas liegumam rikoties
sekojosi:
1) atvértu teritoriju veidot var€tu
22 .nogabala dala gar meza celu Saura josla;
2) 22.nogabala atlikuso — platako dalu
saglabat ka mezu, bet neveikt maksligo

nogabali saskana ar AS “Latvijas
valsts mezi” sniegto informaciju ir
jau nocirsti galvenas izmantoSanas
cirte, Iidz ar to ir iesp&jams Sis
teritorijas atmezot un neveikt meZza
atjaunoSanu Sajas teritorijas,
saglabajot izveidojuSos struktiiru.




atjaunoSanu, laut izcirstajam platibam
dabiski atjaunoties, tadejadi vismaz 75% no
nogabala platibas saglabajot ka meza zemi.;
3) 4., 6., 8., 9., 10 nogabala, ja nolemts
veikt atmeZoSanu, neatmezot visu platibu
100% apméra, bet izveloties ne vairak par
20-25% no nogabalu kopplatibas, pargja
teritorija  laujot mezaudzei atjaunoties
dabiski.

Lai gan zala varna ir ipaSi aizsargdjama
suga Latvija un starptautiski, VAK vers
uzmanibu, ka aizsargajot vienu vai daZas
sugas nedrikst aizmirst par teritorijas
pargjam dabas vertibam ilgtermina.

Klajumu atjaunoSana un veidoSana ir
nozimiga ne tikai zalajai varnai, bet
arl stepes Cipstei, sila cirulim, sila
kirzakai, lielajam marsilu zilenitim,
smiltaju nelkei, plavas silpurenei un
citam aizsargdjamam un retam sugam

VAK atbalsta un uzskata par prioritaru
transportlidzeklu  kustibas ierobezoSanu
lieguma, paredzot barjeru un stabinu
izvietoSanu, darbu policijai, ka arT dazadu
tehnologiju, videonoverosanas
izmantoSanu.

VAK atbalsta pasakumus mirusas koksnes
apjoma palielinaSanai mezaudzes, taja
skaita pasakumus pret koksnes nelegalu
izveSanu.

Mingtie pasakumi tiek saglabati,
pievienots 1.4. pasakums par DL
“Garkalnes mezi” teritorijas

uzraudzibas uzlaboSanu.

VAK ierosina ieklaut garaku Krievupes
posmu lieguma lidz pat Mudes upes ietekai,
apsverot Krievupes reguléta posma iespgjas
atjaunot tas vesturisko, dabisko tecgumu.
VAK atbalsta esoSo zalaju biotopu
apsaimniekosanas atsakSanu, taja skaita aitu
ganibu ierkoSanu un siena plausanu, pasi,
ja $adi tiktu veidotas biologiskas zemnieku
saimniecibas.

Minéta teritorija nav ieklauta S§1
projekta izpgtes teritorijas, lidz ar to

Sobrid nav  iespgams  izvertet
ierosinatas aktivitates. Zalaju
apsaimniekosanas  atsakSana  ir

iespgjama ar1 bez Natura 2000

teritorijas statusa.

VAK rosina lieguma teritorija un ta tuvuma
nepielaut derigo izraktenu turpmaku ieguvi,
iznemot pazemes ddens ieguvi, biitu
nepiecieSams steidzami grozit Garkalnes
novada teritorijas planojumu, lieguma
tuvuma esosSajam derigo izraktenu ieguves
teritorijam  atjaunojot mezu  teritoriju
statusu, TpaSi platibam, ko pasreiz klaj
mezaudzes.

DL “Garkalnes mezi” nav atlauta

derigo izraktenu ieguve, iznemot
pazemes udens ieguvi, ka arl
teritorijas, kurds ir jau sanemta

atlauja derigo izraktenu ieguvei. Nav
paredzetas izmainas individualajos
noteikumos $aja joma. Papildinata
6.1. nodala attieciba uz ripnieciskas
apbtives teritoriju, kas planota pie DL
“Garkalnes meZi” robeZzas.




2020. gada 13. maija plkst. 16.00 notika UG sanaksme attalinata veida, bet laika no 2020. gada
6. maija Iidz 13. maijam UG dalibniekiem bija iesp€ja piedalities aptauja par plana nodosanu
sabiedriskajai apsprieSanai. Attalinatas sanaksmes laika, rakstiski un aptaujas komentaros sanemti
vairaki priekslikumi Plana labosanai un papildinasanai, kas apkopoti 6. tabula.

6. tabula. Laika no 15.04.2020. Iidz 14.05.2020. sanemtie priekslikumi

Nr. L s .
Datums, C Piezimes par priekslikuma nemsanu
p- L Priekslikuma saturs . ’
K iesniedzgjs vera
Veiktas korekcijas plana 4.8.
Plana 3. redakcija ir speciali noteiktas apsaimniekoSanas pasakuma un
neizpildamas prasibas attieciba uz individualo noteikumu grozijumu
apsaimniekoSanas pasakumiem projektam pievienota V1 nodala:
Tpasniekiem, kuru TpaSumi atrodas 1) paredzets pienakums katram zemes
specialaja dabas lieguma zona, jo vares Ipasniekam pirms apbuves atlaujas
Aioars Orskis biivet (atjaunot) dzivojamo maju(as) tikai | sanemsanas veikt biotopu
1 ganke tas > | tad, kad visi Tpas$nieki bis izpildijusi visus | apsaimniekoSanas pasakumus taja pasa
' ~ apsaimniekosanas pasakumus. Parkapts vai cita zemesgabala platiba, kas ir
komentaros o . . Lo _
LR Satversmes 105.pantu par tiesibam uz | vismaz 10 reizes lielaka ka planoto &ku
IpaSumu, speciali nosakot neizpildamas pagalmu un celu aiznemta platiba,
prasibas. Likuma ,,Par 1pasi tadgjadi prasiba ir katram zemes
aizsargajamam dabas teritorijam” 19. Ipasniekam izpildama,
panta nav tadas specialas dabas lieguma 2) termins “speciala dabas lieguma
zonas zona” netiek lietots, paredzgts izveidot
Garkalnes dabas parka zonu.
Zemes L C .
R NepiecieSams rast risinadjumu par labu N ~
Tpasnieks, . 0/ o = Risinajums paredz&ts 2.16. un 4.8.
2. tiem 4 % privatpersonu zemes AR —
anketas e . apsaimniekoSanas pasakumos
- Tpasniekiem izmantot savus Tpasumus.
komentaros
Biedribas _ - oo Grozits 4.8. apsaimniekoSanas
« Neparedzet kolektivo atbildibu par dabas ~ psaimnict .
Garkalnes T _ . pasakums un individualo noteikumu
ey apsaimniekosanas pasakumiem, , nevar . . I
3. | mezi” parstavji, - . . _ grozijumu projekta IV" nodala, skat.
o biit speciala dabas lieguma zona, ta nav ’
sanaksmé o . 1. punktu:
S juridiski pareiza.
mutiski
Biedribas Velas sanemt ornitologa, veélams —
“Garkal E Racinska atzi kura o un . .
VG.,?r Amnes | . _dr_nundg v_acms 4 alzinumt, urd DAP pasiitis $adu atzinumu, kas tiks
4, mez1” parstavjl, izvertéta bijusas armijas bazes teritorijas .o -
o - A _.. pievienots planam.
sanaksmé nozime zalas varnas populacijas
mutiski saglabasana.
o e L . o Janu ciems atrodas arpus dabas
- Cik ilgi jiis turpinasiet klaji ignorét miisu . ,u“ VI:I,),u o
Zemes Tpasnieka c. S . _or lieguma “Garkalnes meZzi”, bet privato
- gimenes tiesibas lietot miisu gimenes o N Lo
parstave, o 2 . Tpasumu bijusas armijas bazes
5. o tpaSumu. Es un mani b&rni, ka arT mani . . ..
mutiski Co T - e teritorija izmantoSanai tiek paredzeti
o kaimini grib lietot savu Tpasumu tiesi tapat S
sanaksmé o . .. risinajumi 2.16. un 4.8.
ka Janu ciema iedzivotaji. I —
: apsaimniekosanas pasakumos.
. _ _ 5.3.2.2. tabula noradits, vai tiesibas uz
Precizét 5.3.2.2. tabula DA plana - - ..
o S nekustamo Tpasumu ta tagadgjais
3.redakcija, ka nekustamais ipaSums ar Ipasnieks ir nostiprinajis zemesgramata
Janis Gavars, | kadastra Nr. 80600040718 ir ierakstits | P, e 2
. _ w pirms DL “Garkalnes mezi
6. rakstiski zemesgramata pirms DL “Garkalnes L L
e D .. S izveidoSanas. Ka noradits véstulg,
12.05.2020. meZi” izveidoSanas. Pievienoti IpaSuma

dokumenti. Noradits, ka Tpasums klaidaini
ieklauts DL “Garkalnes mezi”.

J. Gavars kluvis par Tpasnieku
2013.gada — pec DL “Garkalnes mezi”
izveidoSanas. Plana izstradataju riciba




nav informacijas, ka DL “Garkalnes
mezi” robeza 2004.gada bitu noteikta
kludaini.

Biedribas ,,Garkalnes mezi” (Reg. nr.:
40008291298) biedri izskatija ,,Dabas lieguma
"Garkalnes mezi" dabas aizsardzibas plans
(turpmak - Plans) 3. redakciju (atsatits 2020. gada
6. maija) un kategoriski iebilst:

,Dabas lieguma ”Garkalnes mezi” individualie
aizsardzibas un izmantoSanas noteikumi” punkts
23.4 , Plana 190. un 199. lapaspusgs ir rakstits, ka
pec visu dabas apsaimniekoSanas pasakumu
veikSanas visos zemesgabalos — p&c tam vares
izstradat komplekso planosanas dokumentu, ko

Biedribas saskanos DAP un tad talakas darbibas.
“Garkalnes Tas nozimge, ka 1pasnieks, kurs ir paveicis vinam Nemts vera un veiktas
7 mezi” pienakoSos apsaimniekoSanas pasakumus, nevares korekcijas DA plana, skat.
' 12.05.2020. sanemt DAP atlauju, lai buvetu, atjaunotu vai 1.punktu.
vestule

parbuvetu maju, jo jagaida, kad visi pargjie
Tpasnieki paveiks visus apsaimniekoSanas
pasakumus visa specialas dabas lieguma zonas
teritorija t.sk. pasvaldiba. Min&ta norma uzliek
privatipasniekiem pec biitibas neizpildamus
nosacijumus. VerSam uzmanibu, ka normativaja
akta nevar paredzg&t tadas normas, kas uzliek
privatpersonai neizpildamo pienakumu. Nevar
paredzet, ka vares veikt biivniecibu a priori
apzinoties, ka nosacijumus biivniecibas uzsaksanai
nevar€s nekad izpildit. Tas nozime, ka tiek parkapts
LR Satversmes 105.pantu par tiesibam uz 1pasumu,
speciali nosakot neizpildamas prasibas.
Atbalstu Jusu vertigo priekslikumu par paSumu
apsaimniekoSanu. Varu uznemties apsaimniekot
teritoriju no Baraviku ielas pa Graudinu ielu lidz
manam TpaSumam ar kadastra numuru
80600040718, protams, savu Tpasumu un saskana ar

Janis Gavars,

pievienoto shému vél dalu pasvaldibas TpaSuma ar
kadastra numuru 80600040685 Iidz Baraviku ielai.

Priekslikums ieklauts

rakstiski R o _ _4 .8.alzsaimniek0§aqas <
16.05.2020. Vlsplesamota.ka.terltorlja ir G.raucpr)u ielas labg pasakumg, nosakot atl?llst-(.)su
puse, braucot virziena no Baraviku ielas uz Malpils | apsaimniekoSanas teritoriju.
Sosejas pusi, ka arT Graudinu ielas teritorija uz
pasvaldibas zemes ar kadastra numuru
80600040685, kur janovac armattras stieni,
dzelondratis, betona stabu paliekas, val&jais betona
grods un citi atkritumi.
Biedriba Atsaucoties uz 13. maija neklatienes Informacija nemta vera, precizgjot 4.8.
9. “Garkalnes tiekSanos, biedriba ,,Garkalnes mezi” apsaimniekoSanas pasakumu.
mezi”, apzinaja savu biedru viedokli par dabas

Tika nosititas 10 véstules tiem kompleksa planojuma teritorija esoSajiem zemes
ipasniekiem, kas nav biedribas “Garkalnes mezi” biedri. Telefoniski tika sanemta informacija no
zemes vienibas ar kadastra apzim&umu 80600100530 ipasnieka par to, ka nevélas veikt
apsaimniekoSanas pasakumus vai apbiivi sev piederoSaja zemesgabala, bet turpinat sanemt



kompensaciju par Natura 2000 teritorija noteiktajiem mezsaimnieciskas darbibas aprobezojumiem.
Tika sanemta informacija no zemes vienibas ar kadastra apzim&umu 80600040715 1pasnieka par
to, ka v€las veikt apsaimniekoSanas pasakumus un ieintereséts zemes vienibas apbuve. Minéta
informacija ieklauta 4.8. apsaimniekoS$anas pasakuma.

2020. gada 12. un 13. junija DAP tika sanemtas atbildes v&stules no VARAM un no
Garkalnes novada domes, kuras noradits, ka zemes atpirkSana vai maina bijuSas armijas bazes
teritorija esosajiem TpaSumiem nav iesp&jama saskana ar spéka esos$ajiem normativajiem aktiem.
Atbilstosi precizéts 1.3. apsaimniekoSanas pasakums, paredzot iesp&ju zemes atpirkSanai, tikai
izmantojot valsts pirmpirkuma tiesibas.

2020. gada 7. julija plkst. 11.00 DAP biroja Baznicas iela 7, Sigulda, notika UG sanaksme,
kura UG noléma nodot DA planu sabiedriskajai apsprieSanai. PriekSlikumi plana labojumiem un
papildinajumiem sanaksmes laika netika sanemti.

2020. gada 13. julija tika sanemts Unas Plimanes iesniegums, kura, nemot véra to, ka zemes
ipasniekiem ir nevienlidzigs tehniskais nodroSinajums, zinaSanas un dazads gadu gajums, lidz ar to,
organiz€jot publisko plana apsprieSanu tieSsaistes videokonferences veida, butiski tiek parkapts
vienlidzibas princips, ir izteikts priekSlikums organizet 1pasi aizsargajamas dabas teritorijas “Natura
2000” dabas lieguma ,,Garkalnes mezi” dabas aizsardzibas plana sabiedrisko apsprieSanu klatieng,
ieverojot visus noteiktos droSibas pasakumus saistiba ar COVID-19.

Sagatavota atbilde iesniedzgjai, ka Sobrid sabiedriskas apsprieSanas sanaksmes rikosana
klatien¢ nav iespéjama saskana ar Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likumu
(https://likumi.lv/ta/id/315278-covid-19-infekcijas-izplatibas-parvaldibas-likums). Minéta likuma
20. pants nosaka:

"(1) Vides normativajos aktos noteikto publisko apsprieSanu, iznemot vietgjas pasvaldibas
teritorijas attistibas planosanas dokumenta vides parskata apsprieSanu, organizé neklatienes forma
(attalinati).

(2) Dabas resursu ieguv€js, piesarnojosas darbibas operators, paredzetas darbibas
ierosinatajs, dabas aizsardzibas plana vai planoSanas dokumenta vides parskata izstradatajs vai
atbildiga persona sagatavo videoprezentaciju par piesarnojoSo darbibu, tai skaita tas butiskam
izmainam, paredzeéto darbibu, dabas aizsardzibas planu, planoSanas dokumenta vides parskatu,
drosibas parskatu vai ripniecisko avariju novérSanas programmu un ievieto to sava un vietéjas
pasvaldibas timeklvietneé.

(3) Neklatienes apsprieSana notiek ne mazak ka piecas darbdienas, kuru laika dabas
resursu ieguvejs, piesarnojosas darbibas operators, paredzeétas darbibas ierosinatajs, dabas
aizsardzibas plana vai planoSanas dokumenta vides parskata izstradatajs vai atbildiga persona
nodrosina interesentiem iespéju uzdot jautajumus un sanemt atbildes noraditaja e-pasta
adrese un izmantojot tieSsaistes videokonferences sarunu riku vai citu tieSsaistes sarunu riku.
Jautajumi un atbildes tiek fikseti un saglabati sabiedribai pieejama veida.

(4) Publisko apsprieSanu S$aja panta minétajos gadijumos organiz€ ta, lai nosacijumi par
sabiedribas lidzdalibu atbilstu vides normativajos aktos noteiktajam.”

Dabas lieguma “Garkalnes mezi” dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupas
uzraudzibas grupa akcept€ja piedavato sabiedriskas apspriesanas procediru.

Ja nav iesp&jams piedalities videokonferencé, ka ar1 nav iesp&ams iesniegt priekSlikumus
rakstiski, ir iesp&jams pieteikties klatienes vizitei SIA “Vides Konsultaciju Birojs” biroja, lai
iepazitos ar planu un uzdotu jautajumus mutiski.



2.2. pielikums

Pazinojumi par 04.03.2019. sanaksmi laikrakstos, majaslapa un pasvaldiba

Pazinojums laikraksta “Latvijas Véstnesis” 14.02.2019.

Pazinojums laikraksta “Garkalnes novada véstis”

H



Pazinojums Garkalnes novada pasvaldibas majaslapa

Pazinojums Inukalna novada pasvaldibas majaslapa



Pazinojums Garkalnes novada pasvaldiba



Riga
_.02.2019.
Nr.

A.god./L.cien. zemes vienibas Tpasnieckam

Par dabas aizsardzibas plana izstrades uzsaksanu

’

dabas liegumam “Garkalnes mezi’

2019. gada 4. marta plkst. 18:00 Garkalnes novada pasSvaldibas Kultiiras centra
”Bergi” mazaja zalé, Brivibas gatvé 455, Riga, notiks informativa sanaksme par dabas lieguma
“Garkalnes meZzi” dabas aizsardzibas plana izstradi turpmakajiem 12 gadiem.

Dabas aizsardzibas plana uzdevums ir saskanot dabas aizsardzibas, dabas resursu
izmanto$anas, regiona attistibas un citas intereses ta, lai tiktu saglabatas teritorijas dabas vértibas.
Plana izstrades laika tiks aktualizéta informacija par teritorijas dabas vertibam un izstradati
ieteikumi turpmakajai apsaimniekoSanai, uzklausot visas ieinteresétas puses.

Informativas sanaksmes laika klatesoSie tiks iepazistinati ar dabas lieguma ,, Garkalnes
meZi” izveidoSanas mérkiem un dabas verttbam, dabas aizsardzibas plana izstrades procediiru,
terminiem, iesaistitajiem ekspertiem, planotajiem pétijumiem, aktivitatem, iesp&ju piedalities
dabas aizsardzibas plana izstradé, ka ar1 kartibu, kada pieteikties Natura 2000 meZu
kompensacijas maksajumiem.

Dabas liegums “Garkalnes mezi” ir dibinats 2004. gada un ir Natura 2000 teritorija. Dabas
liegums “Garkalnes mezi” ar 1785 ha platibu ir lielaka zalas varnas ligzdoSanas vieta Latvija un
viena no pédéjam zalas dzilnas ligzdoSanas vietam Latvija. Seit minéto un vél citu retu un
aizsargajamu putnu, bezmugurkaulnieku, rapulu un abinieku sugu aizsardzibu nodroSina
daudzveidigie aizsargajamo zalaju, mezu, virsaju un piekrastes biotopi.

M99

Atgadinam, ka dabas lieguma “Garkalnes meZi” ir janodroSina gan Latvijas, gan Eiropas
Savienibas aizsargajamo biotopu un aizsargajamo sugu saglabasana. Viens no dabas aizsardzibas
plana uzdevumiem ir izvertét sugu dzivotnu un biotopu aizsardzibas un apsaimniekoSanas
pasakumus, nemot vera teritorijas saimniecisko izmantoSanu, ka ari tas socialekonomiskos
aspektus.

Aicinam visus interesentus, tostarp zemju IpaSniekus, piedalities informativaja sanaksmé,
lai sapemtu aktualo informaciju par dabas lieguma ,,Garkalnes mezi” apsaimniekoSanas
perspektivam plana izstrades perioda un savlaicigi paustu viedokli par turpmako §is teritorijas
apsaimniekoSanu un izmantoSanu!

Dabas aizsardzibas plana izstrades laika tiks veidota Uzraudzibas grupa, kura dabas
lieguma “Garkalnes mezi” teritorija eso$o zemju Ipasniekus aicinasim deleg€t savu parstavi.



Planu Dabas aizsardzibas parvaldes uzdevuma izstrada SIA “Vides Konsultaciju Birojs”,
adrese: Ezermalas iela 28, Riga, LV-1014, www.vkb.lv, e-pasts: birojs@vkb.lv. Izteikt viedokli
un sniegt priekSlikumus par turpmako dabas lieguma attistibas viziju aicinam klatiené sanaksmes
laika vai rakstiski Iidz 2019. gada 28. martam, adresgjot tos plana izstrades vaditajai Kristinei
Vilcinai, e-pasts: birojs@vkb.lv vai kivi@tvnet.lv.

Ar cienu
Komercdirektors P Birzgalis

Dortane 67557668


http://www.vkb.lv/
mailto:birojs@vkb.lv
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Riga

~.02.2019. Nr.
P&c pievienota saraksta

Par dabas aizsardzibas plana izstrades uzsakSanu
dabas liegumam “Garkalnes mezi”

Dabas aizsardzibas parvaldes uzdevuma SIA “Vides konsultaciju birojs” uzsak dabas
lieguma “Garkalnes meZi” aizsardzibas plana izstradi turpmakajiem 12 gadiem. Plana izstrades
ietvaros 2019. gada 4. marta plkst. 18.00 Garkalnes novada pasSvaldibas Kultiras centra
”Bergi” mazaja zalé (Brivibas gatvé 455, Riga) notiks dabas aizsardzibas plana izstrades
uzsaksanas sanaksme.

Dabas liegums “Garkalnes meZzi” ir dibinats 2004. gada un ir Natura 2000 teritorija. Dabas
lieguma platiba ir 1785 ha, ta ir lielaka zalas varnas ligzdoSanas vieta Latvija un viena no
pédgjam zalas dzilnas ligzdoSanas vietam Latvija. Tur sastopamas arl citas retas un
aizsargajamas putnu, bezmugurkaulnieku, rapulu un abinieku sugas, kuru aizsardzibu nodro$ina
aizsargajamie zalaju, meZu, virsaju un piekrastes biotopi.

Dabas aizsardzibas plana uzdevums ir saskanot dabas aizsardzibas, dabas resursu
izmanto$anas, regiona attistibas un citas intereses , lai vienlaikus tiktu saglabatas teritorijas dabas
vertibas. Plana izstrades laika tiks aktualizéta informacija par teritorijas dabas vértibam un
1zstradati ieteikumi turpmakajai apsaimniekoSanai, uzklausot visas ieinteres€tas puses.

Informativas sanaksmes laika klatesoSie tiks iepazistinati ar dabas lieguma “Garkalnes
meZi” izveidoSanas mérkiem un dabas vertibam, dabas aizsardzibas plana izstrades procediiru,
terminiem, iesaistitajiem ekspertiem, planotajiem pétfjumiem, aktivitatém, iesp&ju piedalities
dabas aizsardzibas plana izstrad€. Plana izstrades laika tiek veidota ar1 Uzraudzibas grupa. Izteikt
savu viedokli un sniegt priekSlikumus par turpmako dabas lieguma attistibas viziju aicinam
sanaksmes laika vai rakstiski Iidz 28. martam, adres€jot tos plana izstradatajam SIA “Vides
Konsultaciju Birojs” (Ezermalas iela 28, Riga, LV-1014, www.vkb.lv) vai birojs@vkb.lv.

Pielikuma: Adresatu saraksts uz 1 lIpp.

Ar cienu
Komercdirektors P Birzgalis

Dortane 67557668


http://www.vkb.lv/
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Adresatu saraksts SIA “Vides Konsultaciju Birojs”  02.2019. vestulei Nr.

M <9999

“Par dabas aizsardzibas plana izstrades uzsakSanu dabas liegumam “Garkalnes mezi

Dabas aizsardzibas parvaldei
daba@daba.gov.lv

Garkalnes novada domei
dome(@garkalne.lv

Valsts vides dienesta Lielrigas regionalajai vides parvaldei
lielriga@lielriga.vvd.gov.lv

Valsts meza dienestam
pasts@vmd.gov.lv

Valsts akciju sabiedribai “Latvijas valsts mezi”
lvm@lvm.lv

Lauku atbalsta dienesta Lielrigas regionalajai lauksaimniecibas parvaldei
lielriga@lad.gov.lv

Latvijas Investiciju un attistibas agentiirai
liaa@liaa.gov.lv

SIA “Rigas meZzi”
rigasmezi@riga.lv

VAS “Latvijas Valsts celi”
lveeli@lvceli.lv

VAS “Latvijas dzelzcel$”
info@ldz.lv

Latvijas ornitologijas biedribai
putni@lob.lv


mailto:daba@daba.gov.lv
mailto:lielriga@lad.gov.lv
mailto:lvceli@lvceli.lv

Eiropas Savienibas Kohézijas fonda projekts “Prieksnosacijumu izveide labakai biologiskas
daudzveidibas saglabasanai un ekosistému aizsardzibai Latvija” Nr. 5.4.2.1/16/1/001

Dabas aizsardzibas plana dabas parkam “Garkalnes meZi”

izstrades uzsakSanas informativa sanaksme
2019. gada 4. marta plkst. 18:00
Kultiras centra “Bergi” mazaja zal¢, Brivibas gatve 455, Riga

Sanaksmes protokols

18:10 Sanaksmi atklaj Diana Afonina (turpmak — DA), SIA “Vides Konsultaciju Birojs” sabiedrisko
attiecibu specialiste, informe, ka biis §1s sanaksmes moderatore un ripésies par to, lai sapulce
noritetu raitak un varétu atrak braukt majas.

Klatesosais iebilst, ka vinus tas neinterese, vajag péc iesp&jas vairak atbilzu.

DA: “Protams. Ja nevarésim atbildét uzreiz, tad jautajumus piefiksésim un atbildes naks vélak. ST ir
tikai pirma informativa sapulce, gribu pabridinat, ka tiks veikti video ieraksti un audio ieraksti,
sapulce tiks protokoléta. Ceru, ka visi ir pieregistréjusies. Tie, kas vélas sanemt protokolu, lGdzu
atstat savus kontaktus. Darba kartiba biis sekojosa: Kristine Vilcina (turpmak — KV), kas ir §1 plana
izstrades vaditaja, un Dabas aizsardzibas parvaldes parstavji pastastis par dabas aizsardzibas planu
(turpmak — DA plans) un ta izstrades procediiru. Pirmais runatajs bus no Lauku atbalsta dienesta
(turpmak — LAD) un pastastts par kompensacijam. LugSu jautajumus, kas attiecas uz
kompensacijam, uzdod tiilit péc prezentacijas.”

Klatesosais jauta, vai domes parstavis ar piedalas?

DA norada, ka domi parstav 4 deputati, sabiedrisko attiecibu vaditajs. Pirma prezentacija biis no
LAD, péc kuras uzdodam jautajumus. P&c tam runas DAP parstavji un DA plana izstradataji. P&c §STm
3 prezentacijam bis iesp&ja uzdot jautajumus. Ja kads jautajums piemirstas vai ir jau noformuléts
rakstiski, liidzam to iesniegt. Informativajas lapas ir kontaktinformacija. Sanaksme tiks protokol&ta
un ar1 sanaksmé uzdotie jautajumi tiks apkopoti. Pirma runataja ir Natalija Zarkevica (turpmak —
NZ), LAD Lielrigas regionalas lauksaimniecibas parvaldes Eiropas Savienibas TieSo maksajumu
dalas vaditaja.

NZ informé, ka LAD administré Eiropas Savienibas (turpmak — ES) tieSos maksajumus, viens no
atbalsta pasakumiem ir kompensacijas Natura 2000 meza teritorijas. Kas var pieteikties atbalsta
maksajumam? Jaizpilda majas darbs, jaieiet majaslapa www.lad.gov.lv un jaatver lauku bloku karte.
Kreisaja pus€ ieraksta savu kadastra numuru. Karte paradas noradita kadastra vieniba, noradits, ka
aizliegta galvena cirte. Ja tads aprobezojums ir, tad jaregistréjas ka LAD klientam un japiesaka
maksajums. Ja kadastra vieniba aprobeZojums nav noradits, tad maksajumu sanemt nav iesp&jams.
Daudzi no jisu teritorijas piesakas Siem maksajumiem. Kads saimnieciskas darbibas ierobezojums ir
noteikts, tadu maksajumu ar1 var sanemt.

Klatesosais iebilst, ka vinus tas neinterese.

Klateso$a uzdod jautajumu, ja ir piejiiras kapu mezi M1, cik var€tu biit aptuveni par hektaru §1
kompensacija?

NZ atbild, ka tas ir atkarigs no ta, kads ir saimnieciskas darbibas ierobezojums: NIM1, NIM2, NIM3
vai NIM4.


http://www.lad.gov.lv/

Klatesosa norada, ka ir M1 (protokolétaja piezime — klatesosa norada uz pasvaldibas teritorijas
planojuma apzim&jumu).

NZ atbild, ka LAD karté $ada apzim&uma nav, ierosina parbaudit konkréto zemes vienibu, vai ir
meza teritorija, vai ir meZa inventarizacija, vai lauku bloku kart€ ir noradits saimnieciskas darbibas
ierobezojums? Ja ir aizliegta saimnieciska darbiba, tad kompensacija ir 160 eiro par hektaru. Var
neblt ierobezojums visa zemesgabala platiba, kompensaciju maksas tikai par to platibu, kura
noradits ierobezojums. Konkrétaja pieméra kop&ja zemesgabala platiba ir 12 ha, kompensacija
pienakas par 8 ha. Ir kompanijas, kas aktivi piesakas un sanem kompensacijas. Pieteikumus Sogad
var iesniegt, sakot no 10. aprila.

Klatesosais jauta, vai var iesniegt ar1 par ieprieks€jiem gadiem?

NZ atbild, ka par iepriek$¢jiem gadiem nevar iesniegt. Pieteikums jaiesniedz katru gadu. Uz
iesniegSanas bridi jabiit meza inventarizacijai, kura noradits saimnieciskas darbibas ierobezojums.

Klatesosais jauta, vai ir informacija par kompensacijas apjoma pieaugumu? 160 eiro gada tas ir
kapeicinas.

NZ atbild, ka jaunais programmesanas periods sakas ar 2020. gadu un tur tiks parskatitas likmes.
TieSo maksajumu likmé&m ir tendence celties uz augSu. Ja jums pienakas kompensacija, tad lidzu
iesniedziet pieteikumu, jo daudzi nezina un nesniedz. Tap&c esam Seit aicinati, lai jis informétu.
Jums nekas nav jadara, tikai jaiesniedz iesniegums. Par&o informaciju pieprasam pasi no
attiecigajam iestadém. Ja ir vairaki 1pasnieki, tad ir japiesakas vienam ar pilnvaru, kuram ir tiesibas
to darit.

Klatesosais jauta par nekustama ipaSuma nodokli, vai pasvaldiba nevar to atlaist. Nav liels, bet katru
gadu 7 eiro ir jamaksa.

NZ norada, ka LAD maksa kompensacijas, bet zemes nodoklis ir jamaksa tik un ta. Sis ir
kompensgjoss pasakums, kur jums dod par to, ka nedrikstat kaut ko darit sava ipaSuma. M&s atstasim
savus talrunus, varat zvanit un intereseties, bet vispirms ludzu paskatieties kart€, vai jiisu ipaSumam
ir noraditi ierobezojumi.

DA jauta vai vél jautajumi? Nakama runataja bus Sintija Martinsone (turpmak — SM) Dabas
aizsardzibas parvaldes (turpmak — DAP) Dabas aizsardzibas departamenta Monitoringa un
planojumu nodalas vaditaja.

SM informg, ka stastis par to, kas ir dabas aizsardzibas plans un kapec tas ir vajadzigs. Prezentacija
bis citéti normativo aktu panti, jis varat izlasit, bet es méginasu vienkarSos vardos uzsvért pasu
galveno. DA plans ir konkrétas 1paSi aizsargdjamas dabas teritorijas (turpmak — IADT)
apsaimniekoSanas plans, ta mérkis ir saglabat tas dabas vertibas, kuru del §1 teritorija ir izveidota.
Saglabat ta, lai biitu nodroSinati apstakli dabas vertibu pastavesanai, taja pat laika nodroSinot iespgju
veikt to saimniecisko darbibu, kas neapdraud dabas vértibu pastavéSanu. DA plana statuss ir noteikts
likuma par IADT 18.panta, ta mérkis ir saskanot dazadas intereses. DA plana izstradi var ierosinat
jebkura fiziska vai juridiska persona, Garkalnes meZzu gadijuma ta ir DAP. DA plana ietver
zinatnisko pamatojumu zon&umam, atlautajam un aizliegtajam darbibam, apsaimniekoSanas
pasakumiem. Kad DA plans ir gatavs, to apstiprina Vides aizsardzibas un regionalas attistibas
ministrijas (turpmak — VARAM) ministrs. Nakamais solis péc plana apstiprinasanas ir IADT
individualo noteikumu izstrade. Garkalnes meZu gadijuma S§ie noteikumi jau ir, var izstradat
grozijumus $ajos noteikumos. Ja IADT individualo noteikumu vél nav, tad DA plana balstas
nepiecieSamie ierobezojumi. PaSam DA planam ir ieteikuma raksturs, bet individualie noteikumi, kas
top, balstoties uz planu, ir normativais akts. Ir 1paSi Ministru kabineta (turpmak — MK) noteikumi,
kas nosaka, kam jabut ietvertam DA plana un kada procediira tas jaizstrada. DA plana izstradi
2



uzrauga DAP, to izstrada 5 Iidz 15 gadiem, Garkalnes gadijuma — uz 12 gadiem. DA plana izstrades
laika ir 2 sabiedriskas apsprieSanas sanaksmes, viena notiek Sobrid, tas meérkis ir informét sabiedribu
par plana izstrades uzsakSanu, otra sanaksme notiek laika, kad plana redakcija ir gandriz gatava un
sabiedriba var apspriest plana risindjumus. Bez S$im sanaksmé&m tiek organiz€tas ari Saurakas
sanaksmes — uzraudzibas grupas (turpmak — UG) sanaksmes. UG vél nav, ta tiek dibinata ménesa
laika no §is sanaksmes. Parstavju saraksts ir noteikts MK noteikumos: DAP parstavis, pasvaldibas
parstavis, Valsts vides dienesta attiecigas regionalas vides parvaldes parstavis, Valsts meza dienesta
parstavis, valsts akciju sabiedribas "Latvijas valsts mezi" parstavis, LAD attiecigas regionalas
lauksaimniecibas parvaldes parstavis, valsts agentiiras "Latvijas Investiciju un attistibas agentiira"
parstavis, zemes Ipasnieku vai lietotaju parstavis, citu valsts vai pasvaldibu iestazu parstavji, ja
nepiecieSams — $aja gadijuma “Rigas mezu” parstavis. Zemes Ipasniekiem javienojas par savu
parstavi un rakstiski tas japazino DAP. Ko dara UG? Izskata visas galvenas DA plana sadalas, var
likt parstradat planu, ja uzskata, ka tas nesasniedz savu meérki, pienem I€mumu par individualo
aizsardzibas un apsaimnieko$anas noteikumu (turpmak — IAIN) nepiecieSamibu. Saja gadijuma
Garkalnes meziem noteikumi jau ir, UG lems, vai tajos nepiecieSamas kadas izmainas. Tiek
organizétas vismaz 3 UG sanaksmes, UG lemj par plana gatavibu sabiedriskajai apspriesanai. Péc
sabiedriskas apsprieSanas tiek lemts par to priekslikumu, kas sanemti SA laika, ieklauSanu plana. Tad
DA plans tiek nodots paSvaldibai un pasvaldiba sniedz savu atzinumu par planu. Péc tam UG
vienojas, vai plans ir pabeigts, to vl izskata DAP, iesniedz VARAM apstiprinaSanai. Kadi ir
ieguvumi no DA plana? Ja Saja IADT tiek planotas kadas darbibas, kuram nepiecieSams iectekmes uz
vidi novertgjums ( turpmak — IVN), bet kuras ir paredzetas plana, tad IVN var nepiemérot. Plans ir
iesp&ja sabalansét visu pusu intereses. Ir iesp€ja atrak izsniegt dazadas atlaujas un saskanojumus, jo
institiicijam ir iesp&ja izmantot DA plana ieklauto informaciju un izvert§jumus. IADT ir pieejami
dazadi finanSu avoti, kas interesé pasvaldibas, nosacijums finans€juma sanemsSanai parasti ir DA
plans, kurd izvértétas minétas aktivitates. Ja DA plana ir pamatojums, var mainit IADT robeZas un
zong&jumu, var noteikt atseviskas vietas (celi, blivi apdzivotas vietas) neitralo zonu, kur ir vieglaka
apsaimniekoSana. Tacu, izstradajot planu, ieglistot jaunu informaciju par dabas veértibam, var
paradities ar1 jauni aprobezojumi. DA plana tiek ieklauts zinatniskais pamatojums Sadiem
aprobeZojumiem, bet aprobeZojumus nosaka [AIN. Kapéc tiek iesaistita sabiedriba? Tas ir labs veids,
ka atrast kompromisus, tas ir labs veids, ka noskaidrot un apkopot dazadus viedoklus, pe&c iesp&jas
tos nemot vera plana izstradg, ta ir papildu informacijas sniegSana un atgriezeniskas saites veidoSana
ar pasvaldibam, zemju 1paSniekiem — skaidrojoSais darbs un komunikacija. Pats svarigakais ir tas, ka
tiks veidota UG. Zemes 1paSnieki, liidzu nemiet to véra un izvirziet savu parstavi.

Klatesosais jauta, kas noteica dabas lieguma robezas — dome, DAP?
SM atbild, ka robezas ir noteiktas likuma un MK noteikumos.
Klatesosie precize, ka vélas uzzinat, kas sagatavoja dabas lieguma robezu projektu.

SM atbild, ka tas notika iepriek§€ja DA plana izstrades laika. Tas bija projekts, kura laika tika
noteiktas IADT Latvija, jo més iestajamies Eiropas Savieniba (turpmak — ES) un mums saistoSas
kluva ES direktivas, kas noteica, ka Latvijai ir javeido Natura 2000 teritorijas.

Klatesosie iebilst, ka nosaukta vesela grupa, kas stradaja, bet kas tieSi noteica robezas? Jo tika
pielauta kltida, nosakot robezu — kurs to pielava — dome, DAP?

SM atbild, ka noteikumus gatavoja atbildiga ministrija, bet nevar pateikt konkrétos uzvardus, kas
tiesi stradaja pie dabas lieguma robezu noteikSanas.

Klatesosa norada, ka pasvaldibai ES bija iesp€ja piesaistit projektu naudu. Projektu nauda bija viens
no iemesliem. Bija darba grupa, bet, ja jus nevarat pateikt, kas bija §1 darba grupa 2004.gada, tad ir
tas stasts, ka uz projektu un lob&jot Rigas mezu un Latvijas Valsts mezu intereses, robeza ari tika
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uzziméta. Kad es uzzinaju, ka mana ipaSuma ir zala varna, es sapratu, ka ir projekts un projektu
nauda ir ta pamata.

SM jauta, par kadu projektu ir runa? Projekts ir veids, ka piesaistit finanséjumu.
KlatesoSie izvirza versiju, ka vakara tika cilatas glazites un sazimétas robezas.

Klatesosa noraida versiju par glazitem, saka, ka varbiit zala varna un dzilna tur bija. Bet ta bija
projektu nauda, klatesosa toreiz taja joma stradaja, daudzas pasvaldibas sakas process, ka tika uzlikti
liegumi un veidojas teritorijas, kur ne cilvéks var dzivot, ne uznéméjdarbiba var attistities. Sobrid
jasaprot, vai mes esam dabas rezervats vai ar ekonomika, kas attistas. Tas ir projekts un projekts
uzzimé, tagad skatos to zZim&jumu, zala varna nelido tados zigzagos, ka ir saziméta robeza.

SM saka, ka neizprot, par kadu projektu ir runa, bet IADT robeZas tiek noteiktas, nemot vera tas
dabas vértibas, kas ir konkrétaja teritorija, zala varna nav vieniga vertiba Saja teritorija. Lai vai kads
projekts vai finanséjums tas bitu, IADT robezas tiek veidotas, izvertgjot dabas vertibas un nosakot
dzivotnu robezas — vai tie buitu vertigi mezi vai putni.

Kristine Vilcina (turpmak — KV), DA plana izstrades vaditaja, SIA “Vides Konsultaciju Birojs”,
papildina, ka bija EMERALD projekts, kuru Tstenoja Latvijas Dabas fonds. Latvijai iestajoties ES,
bija prasibas, kas jaizpilda, tur nav nekada sakara ar Eiropas naudu apgtiSanu.

Klatesosa partrauc, sakot, ka tam ir sakars ar Eiropas naudu, ir Lubanas parks, ir Ludza uzlikti
aizliegumi.

Klatesosais saka, ka ne jau par to ir runa, bet robeza tiek novilkta gar valsts meziem. Kapéc netiek
ieklauta valsts meZzu teritorija?

Klatesosa rada uz kartes, ka teritorija apkart dabas liegumam pieder Rigas meZiem, kur nav lieguma,
bet privatie pasumi ir dabas lieguma. Tikai 20 % no lieguma teritorijas ir Rigas meziem. Kapéc?
Tapéc, ka vini saprata, ka viniem nelaus izcirst un pelnit naudu. Seit veidojas tads ka koridors. Ja
skatamies zalas varnas un zalas dzilnas ligzdoSanas vietas, tad vai vinas ievéros So Sauro koridoru?
Jautajums, vai tas ir logiski?

SM ladz neizplatit $adu informaciju un saka, ka paliek pie ta, ka IADT robeZas tika noteiktas logiski,
nemot vera tas dabas veértibas, kas $aja teritorija ir sastopamas.

KlatesoSais protesté: “Panémat un iztaisijat ta!”

KlatesoSais saka, ka vinam ir stasts par zalo varnu un dzilnam. Zala varna labprat dzivo poligona, kur
spridzina un $auj, tas pierada to, ka zala varna sp&j sadzivot ar cilvéku. Otrkart, $aja zalaja ideja ir
jaiesaista art sabiedriba, Tpasniekiem varbiit biitu v€lams uzstadit 10 biirus, kur tas valas varnas var
dzivot, un sakopt vidi, jo Sobrid tur reali ir bardaks un izgaztuve. Ja mans bérns tur, pieméram, tiks
traumets, kurs$ par to nes atbildibu?

Meldra Priedéna (turpmak — MP), DAP Pierigas regionalas administracijas direktora vietniece, saka,
ka par to bils atbildigi vecaki.

SM pateicas par izteikto viedokli, kas ir uzklausits. Tapéc arT esam Seit pulcgjusies, lai §is problémas
apzinatu un risinatu.

Klatesosais jauta, vai teritorija So gadu laika nav mainijusies? Jo zemesgabals kart€ bija zals, tagad
dzeltens.

DA ierosina, vai klatesoSie varétu noklausities par DA plana izstrades procesu, jo tiesi to stastisim
velak. P&éc tam biis jautdjumi. Pastastisim, kapec vispar atkal parskatam So planu, ar1 robezas tiks
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izskatitas, stradas eksperti, sabiedriba tiks iesaistita. Tulit Kristine izstastis par to, kas notiks un ko
mges darisim.

KV informg, ka stradas pie §1 procesa koordinacijas, lai Iidz nakama gada Janiem taptu DA plans.
Vispirms par Garkalnes mezu dabas liegumu. IADT kategorija — dabas liegums - nav visstingraka,
bet thlit aiz dabas rezervata. Ta ir arT ES nozimes aizsargdjama dabas teritorija Natura 2000,
nozimiga ne tikai Latvija, bet arT Eiropas m&roga. Atrodas Garkalnes novada un neliela dala art
Incukalna novada. Platiba 1785 ha Sobrid noradita DAP majaslapa. Pielauju, ka robezu precizéSana,
pievelkot pie uzméritajam kadastra robezam vai tml., to varétu par daziem ha mainit. Platiba ir
aprékinata tam robezam, kas ir ieklautas Dabas datu parvaldibas sisteéma “Ozols” (turpmak - Ozols).
Agrak nebija tik pieejami tik precizi kartografiskie materiali, tap€c, iesp&jams, sakotn&ji noradita
platiba vargja biit atSkiriga.

KlatesoSais norada, ka vinam ir informacija par teritorijas platibu, kur atskiriba ir 34 ha.

KV norada, ka bitiski nekas nav mainijies, tas ir kartografiskas noteiktibas problémas. Dabas
liegums sastav no 2 teritoriali atseviskam dalam. Tas ir atrodams Natura 2000 teritoriju datubazg, kur
redzamas teritorijas robezas un aprakstiti galvenie dati: aizsargajamie biotopi un sugas, kuru dél
dabas liegums kvalificgjas ka Natura 2000 teritorija. Teritorija ir ne tikai ES aizsargajamas sugas, bet
ar1 Latvija aizsargdjamas, bet mums ir jarekinas ar1 ar Eiropas Iimeni. Dabas liegums ir izveidots
2004.gada 8.aprili ar grozijumiem noteikumos “Par dabas liegumiem”, noteiktas dabas lieguma
robezas. Atbilstos$i informacijai Natura 2000 datubaze, teritorija nozimiga 8§ aizsargajamiem
biotopiem, 11 putnu, 1 augu, 1 bezmugurkaulnieku sugai, bet informacija tiks precizéta plana
izstrade. lepriekS$gja DA plana izstrade tika uzsakta 2004.gada, kad dabas lieguma teritorija vél
nebija apstiprinata. Pirmsakuma bija EMERALD projekts, kura Latvijas Dabas fonda eksperti
apsekoja principa visu Latvijas teritoriju, noskaidrojot galvenas dabas veértibas, kas jaaizsarga, lai
Latvija varétu pievienoties ES, jo referenduma nobalsojam par pievienoSanos ES. Plans tika
apstiprinats 2005.gada, bija paredzets 5 gadu periodam, bet ir pagarinats 11dz §1 gada beigam. Jaunais
plans tiks izstradats 12 gadu periodam. Ozola redzams, ka lielakas platibas aiznem meZainas piejuras
kapas, nelielas platibas ir ar1 zalaju biotopi, vertigakie kapu mezi ir noteikti ka veci un dabiski
boreali mezi, ir ari slapjie staignaju un purvainie mezi. Ir izveidoti vairaki mikroliegumi
aizsargajamam putnu sugam — 13 mikroliegumi dabas lieguma teritorija, vairaki pie ta robeZas. Ir
zinas par 16 dabas lieguma sastopamam aizsargdjamam putnu sugam (gan ES, gan Latvijas
nozimes), no kuram ne par visam sugam ir pieejami geotelpiskie dati par to dzivotném. Tas ir plana
uzdevums, noskaidrot So sugu dzivotnes. Mikroliegumi ir izveidoti § zalas varnas un 5 meza baloza
dzivotné€m. Ja ir izveidots mikroliegums, tad ir skaidrs, ka ta ir sugas ligzdoSanas vieta, §Ts teritorijas
ieklautas regulgéjama reZima zona. Aizsargajama ir arl zala upjuspare un meza silpurene. Dabas
lieguma funkcionalo zon€jumu ir noteicis MK (attéla), $aja zongjuma ar administrativiem lémumiem
izmainas izdarit nevar, to var grozit tikai MK. Ja ir spekulacijas, ka kada teritorija peksni ir izslegta
no dabas lieguma, tad ta nevar biit.

KlatesoSie jauta, lai iedod salidzinoSos datus, ka bija 2004. gada un ka ir tagad. Kur ir robezas
bijusas vesturiski sakuma, kur ir tagad.

KV atbild, ka robezas var atrast MK noteikumu ‘“Par dabas liegumiem” pielikuma, tas nav
mainijusas.

Klatesosais saka, ka minéts, ka robezas tagad ir precizi uzméritas un ir mainijusas.

IADT robeza nav instrumentali uzmérita. Jautajums ir, pa kadam Iinijam $§1 robeZa ir nosprausta.
2004.gada kartografiskais materials bija neprecizaks, tagad situacija ir uzlabojusies un robezas ir
precizétas. Jus varat panemt 2004. gada MK noteikumus “Par dabas liegumiem”, tur ir robezas
shéma, dabas lieguma robeza ir aprakstita pa zemesgabalu robeZzam, stigam, celiem, 2012. gada
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robezpunkti noteikti ar koordinatam. DA plana izstrades gaita tiks precizétas Saubigas vietas, kur
dabas lieguma robeZa neatbilst kadastra robezai vai tml. Par laika grafiku. Sobrid esam informativaja
sanaksmé, uzklausam viedoklus, apkoposim tos, Sogad stradasim pie ta, lai rastu risinajumus. Ka
Sintija stastija, tiks izveidota UG, kas stradas pie plana vairak. Protams, UG sanaksmes ir atklatas.
Tie, kam ir interese, var nakt un piedalities. Balsstiesibas biis tikai UG locekliem, bet piedalities un
izteikt savu viedokli var visi interesenti. Jautajums par to, ka to noorganizet, lai telpas liclums butu
atbilsto$s. Nakama sabiedriskas apsprieSanas sanaksme, kura jau bis plana risinajumi, ko apspriest,
bus, domajams, nakamgad ap So pasu laiku. P&c tam tiks sanemts pasvaldibas atzinums, DAP vélreiz
izvertes un, ja plans bis atbilstoss, virzis to apstiprinaSanai uz VARAM. Plana izstrade tiks izmantoti
2017. gada dabas skaitiSanas dati — biotopu kartejums, kas atrodams Ozola. Sogad stradas
bezmugurkaulnieku, putnu, abinieku un rapulu, vaskularo augu sugu, mezu un virsaju, saldidenu un
zalaju biotopu eksperti. Kad biis iegita informacija par sugam un biotopiem, tiks planoti sugu un
biotopu aizsardzibas un apsaimniekoSanas pasakumi. Tie nav tikai plausana, cirS§ana vai necirSana,
tie ir arl institucionali pasakumi, pieméram IAIN grozijumi, tie ir arl sabiedribas iesaistiSanas
pasakumi un talakas izp&tes pasakumi. legiita informacija tiks izmantota, lai aktualizétu Natura 2000
datubazi, ka arT tiks pievienota Ozolam un biis visiem pieejama. Kam tiks pieversta Ipasa uzmaniba?
Tiks pievérsta uzmaniba apbiivéto un degradé€to teritoriju aizsardzibas rezima izvertéSanai, vai tas ir
adekvats, un apsaimniekoSanas planoSanai. Ir uzdevums izskatit blakus esoSos mikroliegumu un
dabas liegumu “Bullezers”, vai tos nav nepiecieSams pievienot dabas liegumam “Garkalnes mezi”.
Tiks izskatitas vietas, kur nepiecieSama dabas lieguma robeZzu precizéSana, kur ta nesakrit ar novada
vai kadastra robezam. Ja UG atbalstis, tad tiks izstradati IAIN grozijumi, kas balstisies uz speka
esoSo [AIN izverte§jumu. Varetu biit ari ieteikumi teritorijas planojumam, jo seviSki dabas liegumam
pieguloSajas teritorijas, lai paatrinatu un vienkarSotu sakotngja [VN sagatavoSanas procesu. Konkréto
vietu pieméri, kuram tiks pievérsta uzmaniba, ir bijusi armijas baze (Baraviku, Graudinu ielas),
dabas lieguma robeza Vangazos, mikrolieguma ieklauSana dabas lieguma, rekomendacijas dabas
liegumam pieguloSo perspektivas apbiives teritoriju attistibai. Plana izstradé biis iesaistiti: plana
izstrades vaditaja — Kristine Vilcina, bezmugurkaulnieku sugu eksperts — Voldemars Spungis, putnu
sugu eksperts — Arnis Zacmanis, abinieku un rapulu sugu eksperts — Andris Ceirans, vaskularo augu
sugu, meZu un virsaju, jiras piekrastes un zalaju biotopu eksperte — Egita Grolle, saldiidenu biotopu
eksperts — Davis Ozolins, GIS un kartografijas specialists — Maris Nitcis. Informacijas lapas un uz
ekrana ir e-pasta adreses, ltidzu iesitiet rakstiskus priekslikumus lidz 28. martam. Tie tiks apkopoti
un iesniegti ekspertiem ripigai izvertéSanai.

DA aicina uzdot jautajumus.

Klatesosa saka, ka ir paskatijusies Natura 2000 un cité informaciju no DAP majaslapas: “Zemes
IpaSuma ieklauSana Natura 2000 teritorija nenozimé, ka tur vairs neko nedrikst darit. Tomeér
aizsargdjamas dabas teritorijas saimnieciska darbiba ir vairak vai mazak ierobeZota atkariba no
teritorijas izveidoSanas meérka. Pieméram, purva, kam noteikts dabas lieguma reZims purva
ekosistemas aizsardzibai, nedrikst iegiit kiidru, bet drikst ogot, medit, ierikot dabas takas, v&rot
putnus. Daudzos dabas liegumos saimniekoSanu var turpinat ka lidz §im — kopt tirumus, plaut plavas,
ganit lopus, saudzigi saimniekot meza. Lai noteiktu tieSi kur un ko drikst darit aizsargdjama dabas
teritorija, tiek rakstiti dabas aizsardzibas plani un izstradati individualie aizsardzibas un izmantoSanas
noteikumi. Tie tiek izstradati sadarbiba ar paSvaldibam un zemes 1paSniekiem, lai vienlaicigi varétu
gan saglabat dabu, gan saimniekot un giit pelnu.” Man ir zemes IpasSums dabas lieguma, kur ir vél
vairakas apak§ zonas. Neitralaja zona ir atlauts biivét €kas un saimniekot. Mani interes€tu, ka es
varétu iegiit neitralas zonas statusu? Es loti labprat So zemes TpaSumu apsaimniekotu.

KV atbild, ka vispirms vajadzétu uzrakstit vai pateikt sava zemesgabala kadastra numuru. Siem
zemesgabaliem eksperts pieveérsis Ipasu uzmanibu, kad ies daba, izvertes biotopa kvalitati, to, kadas



sugas tur sastopamas, kada var€tu bt ietekme, ja So teritoriju ieklauj neitralaja zona, ar1 uz blakus
esoSajam teritorijam. Plans to izvertes.

Klatesosais jauta, vai izvertés katru kadastru vai tikai tos, par kuriem biis iesniegumi?

KV atbild, ka eksperts vertes visu, bet miisu darba uzdevuma ir uzsveérts, ka apbtivétas un degradétas
teritorijas tiks izvertétas jo 1pasi. Eksperts dos ieteikumus un UG kopa lems, vai var vai nevar noteikt
neitralo zonu. Ta bus rekomendacija, plana tiks ieklauts MK noteikumu grozijumu projekts. IAIN
grozijumu projektu bis apstiprinajusi UG locekli, pasSvaldiba ar atzinumu. Talaka darbiba
norisinasies VARAM, kur normativo aktu saskanoSanas kartiba IAIN projekts tiek virzits talak. Ir
labi, ja paSvaldiba uzraksta 1paSu atbalsta vestuli, ka ir nepiecieSamas $1s izmainas zongjuma. Tad
process parasti notiek atrak. Ar planu vien neitralo zonu nevar noteikt, var dot zinatnisko
pamatojumu, vai to ir iesp&jams noteikt.

Klateso$a saka, ka ir sagatavojusi iesniegumu tiem Ipasniekiem, kuri arT ir dabas lieguma teritorija un
kuri arT véletos neitralo zonas statusu. Liidzu, te blis uz galdina, atnaciet un uzrakstiet kadastra
numuru un parakstu, tad kopa varésim iesniegt un mierigi risinat o jautajumu.

Klatesosais sasveicinas un saka, ka ir Uldis Erts (turpmak — UE), ir ziedojis 2 mé&neSus §is lietas
izpétei un vinam ir ko teikt.

MP lidz runat bez ironijas, jo notika tikSanas tad, kad UE $o Tpasumu velgjas iegadaties. Pasvaldiba
tika izskaidroti visi ierobeZojumi, kas ir §im zemesgabalam.

UE turpina, ka vinam ir protokols no sanaksmes 2003. gada. Cirula kungs dabas liegumu salidzinaja
ar zemes nacionalizaciju. Ratfeldera kungs apgalvoja, ka stingrais zon&ums paredzéts tikai 17 % no
teritorijas, pargjais bis neitralais zon€jums. Tas nav sti patiesiba. Jautaja, vai visa planotaja teritorija
biis aizliegta jebkada saimnieciska darbiba? Racinskis atbild€ja, ka ta nav taisniba, teritorijai biis
izstradats zon&jums, biis zonas ar dazadam stingribas pakapeém. Atkal, tagad mums neitralas zonas
gandriz vispar nekur nav. Uz jautajumu, ka lai Sadus ierobeZojumus paskaidro iedzivotajiem,
atbild€ja Racinskis, ka jameklé kompromiss starp zemes IpaSnieku un dabas aizsardzibas interesém.
Vai kompromiss ir piemekléts?

Klatesosais saka: “Uldi, es tevi partrauksu.”

UE atbild, ka nepartrauks gan. Vaica, vai klatesoSais piedalas ka privatpersona vai ka deputats? Saka,
ka, ja uzstasies ka deputats, tad tas ir intereSu konflikts, nevar uzstaties.

KlatesoSais vélas ka privatpersona pateikt, lai citi klatesoSie zina, bet vinu partrauc.

UE turpina citét protokolu. Cirula kungs sanaksmé jautaja, vai nav iesp&jami saudzigaki risinajumi,
kas notiks, ja zemes Tpasnieki stidz€sies Eiropas Cilvektiesibu tiesa? Racinskis atbildgja, ka lielakas
problémas ar Eiropas tiesu biis tad, ja Natura teritorija netiks izveidota. Ar vardu sakot, draud.
Uzsvera, ka ta nav zemes atnemsana, bet saimnieciskas darbibas ierobezoSana. Cirula kungs veérsas
pie klatesoSajiem, ka Garkalnes pagasta iedzivotaji tiek dezinforméti, ir 81 zemes 1pasnieks. Lielaka
dala zemesgabalu ir loti mazi, tos ieklaut dabas lieguma nav logiski. Tas ir tas pats, kas
nacionalizacija, turklat neviens nepiedava kompensaciju. DA plana pieminéti tikai punkti, kas
pamato dabas lieguma izveidi, bet nav nekas par zemes IpaSniekiem. Turklat kompensaciju izmaksa
bitu tikai nelietderiga naudas izSkieSana. BijuSaja militaraja teritorija ir zemes, kas pieskirtas ka
kompensacija savulaik nacionaliz€to zemju vieta, bet tagad $1 zeme atkal tiek atnemta. Kompensaciju
likuma izstrade ir ieilgusi. Pasvaldiba nevar piekrist minéta lieguma izveidei un dabas aizsardzibas
planam, turklat paSvaldibai nav Iidzeklu, lai min&to teritoriju uzturétu. Erin§ atbild&ja, ka tik liela
teritorija nepiecieSama, lai zalo varnu populacijai biitu iesp&jams palielinaties. To més izskatisim, vai
vina ir palielindjusies pa 20 gadiem. ledzivotaji jautaja, vai dabas liegumu nevar izveidot tur, kur tas
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neskar tik daudzus privatipaSniekus? Erin$ atbild€ja, ka dabas liegums izveidots, pamatojoties uz
putniem nozimigako vietu izveérteéjumu pec zinatniskiem krit€rijiem. UE rezumé, ka isuma tas ir
patvaligi uzlikts liegums. UE turpina citét protokolu, ka iedzivotaji neesot zinajusi par publiskajam
apsprieSanam, Cirulis apgalvoja, ka lieguma robezas uzliktas patvarigi, jo neviena no UG sédém
Garkalnes pagasta padome dabas lieguma izveidei nav piekritusi. V€l minéts, ka plana izstradataji
nav vélgjusies organizét publisko apspriesanu (uz to tika atbild€ts, ka sabiedriska apsprieSana ir
ieklauta darba uzdevuma). UE cité sanaksmes noslégumu: “Vai sapulcei ir klat ornitologs?”. Uz ko
atbildéts, ka nav. UE uzsver, ka dabas aizsardziba jaieveéro samériguma princips, kapec tiek
parkaptas cilvektiesibas? Tas ir prettiesiski, kas notiek! Ta ir privatipasnieku zeme. Apkart ir valsts
mezu zeme, jUs varat, ko gribat ar to darit. Samé&riguma princips noteic, ka, ja ierobezo personas
tiesibas un likumigas intereses, ir jaievero sapratigs lidzsvars starp sabiedribas un individualam
interesem. Lai konstatétu, ka samériguma princips ir ieverots, janoskaidro, vai likumdevgja
piemérotie lidzekli pieméroti legitimo mérku sasniegSanai, vai nav saudzgjosaki lidzekli So mérku
sasniegSanai un vai likumdevgja riciba ir atbilstosa jeb proporcionala. Ja norma neatbilst kaut vai
vienam no $iem kriterijiem, ta neatbilst arT sam@riguma principam un ir prettiesiska. Tas ir piemers
par Tpasuma tiesibu ierobezoSanu teritorialajos planojumos. UE uzskata, ka Seit klaji nav ieverots
samériguma princips. Seit vél ir pamattiesibu ierobezojums, ko es neminéiu, jo parak gari. Javertg,
vai tas ir legitima mérka sasniegSanai. Privatipa$nieku zemes ir loti maz $aja dabas lieguma, apkart ir
Rigas meZu zemes.

KV jauta, kads ir jautajums?

UE atbild, ka jautajuma nav, vienkarsi izstasta, ko visi zemes Ipasnieki grib&tu zinat. Uzzinat, kapec
ta.

KV norada, ka ir iespgams versties Satversmes tiesa, ja UE uzskata, ka Sie MK noteikumi ir
prettiesiski. Janem vera, ka dabas aizsardzibas intereses ir sabiedribas intereses.

KlatesosSais saka, ka Seit ir sanakusi gan dabas draugi, gan cilveki, kuri sava laika iegadajas So zemi
un rékindjas ar to, ka viniem aiz loga ir dabas liegums. Saprotu visus, ja man biitu zemesgabals paris
ha, atnak DAP un pasaka, ka més uzliekam uz jiisu zemesgabala liegumu, tad 160 eiro kompensacija
par So liegumu, manuprat, nav nekas. Cilveks, kas tikko runaja (UE), ir nopircis zemi paris ménesus
atpakal.

UE labo, ka gadu atpakal.

Klatesos$ais saka, ka UE par liegumu bija informéts. Jums liekas, ka es m&ginu aizstaveét tos, kas ir
par dabas liegumu. Ja man biitu tur zeme, es ar1 biitu pret. Bet diemZzgl, ja tas liegums ir uzlikts, un to
nav uzlikusi dome, cilvéks zinaja, ko vins pérk, bet tagad visus musina.

IzverSas diskusija par to, kurs kad ir kluvis par zemes Ipasnieku un vai v€las dzivot pie servisa.

Klatesosais saka, ka ir Janis Gavars (turpmak — JG) un grib&tu pastastit par savu sapi. Kapéc bija
jautajums par to, kas noteica dabas lieguma robezu? Gatavoja kaut kads ierédnis, deva juristam, deva
DAP, deva domei, buvvaldei, visi saskanoja un parakstija. RobeZu noteica vienkar$i, ka desu
nogrieza, nenéma vera, ka te ir pasumi. Kad es pirms vairakiem gadiem iegadajos ipasumu, domaju,
ka man problému nebiis. Bet iebrauc pagalma cilvéki ar kvadricikliem, saka, ka més viniem
traucgjam, ienak cilveéki ar groziem. Saku intereséties, izradas, ka cel§ ir iebraukts (bijusais tanku
cel§) 10-15 m blakus Graudinu ielai, iet pari Baraviku ielas 4 pagalmam, blakus esoSajam
nesadalitajam IpaSumam, un iebrauc man pagalma, talak visi brauc uz Malpils Soseju pari manam
pagalmam. Dokumentos teikts, ka jabrauc no otras puses, kur noteikts servitiits. Bet servitiits nav
noteikts uz nedalita TpaSuma, ka art starp servitiitu un man piederoso €ku ir zemes valnis. Piebraukt
var tikai pa Graudinu ielu. Dome saka, ka paplaSinat nevar, biivniecibas ieceri nevar. Te nav
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biivniecibas iecere, nav paplasinasana. Dome saka, lai griezas DAP. Bet te ir klida. DAP saka, ka
jautajums par biivniecibu jarisina domei. Paiet 5 gadi, bet neviens So klidu nelabo. Esmu bijis
ierédnis un zinu, ka tas ir tik vienkar$i — izraksta rikojumu par klidas laboSanu. Ja vajag saglabat
lieguma platibu, var pievienot kaut ko no meziem, bet kliida ir jalabo. Vai tad uz Graudinu ielas
dzivo varna, né vina dzivo pari ielai. Ir Garkalniesi, kas raksta stidzibas, lai gan pa$i ir izzaggjusi
priedes un iesgjusi zaliti, bet to kludu izlabot nevar. Es tau negribétu tiesaties, bet lai mes visi
draudzigi dzivotu un to atrisinatu. Gribu zinat, kas to kliidu pielaida.

MP saka, ka parstav DAP Pierigas administraciju, kuras tieSais pienakums ir veikt uzraudzibu un
saskanot dazadas darbibas. Uz jautajumu, ko jus gribat noskaidrot — kas ko un kapéc darjja
2004. gada, es jums neatbildésu. Cilveki ir mainijusies, viens zemes Ipasnieku parstavis ir atradis $os
vainigos, jus varat izlasit ieprieks€§ja DA plana sanaksmju protokolus, informacija ir publiski
pieejama. Bet par nakotni. Redzot, ka ir samilzuSas problémas — dabas vértibu samé&rosana ar
saimnieciskajam intereseém, vEl€jamies pec iespé&jas atraku T DA plana izstradi. Esam iestajusies ES,
no turienes sanemam finans€jumu, daudz ko esam izdarijusi. Ja skatamies kaut vai mérniecibas
metodes un precizitati, tad tagad, salidzinot ar 2004. gadu, varam uzmeérit robezas ar “kosmosa”
precizitati. Varam preciz€t gan TpaSumus, gan dabas liegumu. Bet toreiz neatrisinatas problémas ir
jarisina tagad, izstradajot DA planu. To, ka mes reiz€m viens uz otru izblausimies un nervi neizturés,
tas ir skaidrs. Es neiztur€ju tapéc, ka més ar So kungu tikamies paSvaldibas biivvaldé. Biuivvalde un
DAP izstastija, ka tur ir dabas liegums, ar kadam problémam jar€kinas, bet cilvéks pardzivoja, ka
darfjums neizdosies.

KlatesoSie zemes 1pasnieki iebilst, ka tas nav svarigi, kad cilvéks Ipasumu iegadajies.

MP saka, ka DAP ir vestule noradijusi, ka servitiits neatbilst tai vietai, kur reali var piebraukt.
Uzsver, ka ir liela starpiba, vai cilvéks IpaSumu ir iegadajies jau ar aprobeZojumiem, vai ar1 dabas
liegums noteikts jau p&c IpaSuma tiesibu iegiiSanas. Uzsver, ka Sobrid virzities uz priekSu var
palidzet konstruktiva darboSanas. Jaatstaj DA plana izstradatajiem sava kontaktinformacija, jaizstasta
sava sape. Plana izstradataji ar jums sazinasies. Deleggjiet darba grupai savu parstavi. Tad mes
virzisimies uz priekSu. Jo Seit m&s nevaram lemt par grozijumiem MK noteikumos. Ir noteikta
procediira, kas jaievero, izblaustiSanas nepalidzes.

Klatesosa saka, ka loti ciena sirmus cilvékus, esam kolegiali. Vai jus palidzésiet $im kungam, vai
vins$ ir san€mis no jums atrisinajumu?

MP saka, ka sarakste ir bijusi, esam bijusi IpaSuma, izstaigajusi, atradusi problémas, tas tiks nodotas
plana izstradatajiem. Virzisim vina IpaSuma sakartoSanu. DiemZel nevaru palidzét personiski, tad
jums jaiet uz MK.

JG saka, ka kundze ir bijusi vieniga, kas atbraukusi un izpétijusi situaciju uz vietas. Bet domei
vajadz€tu noorganizet jaunieSiem vietu, kur trenéties braukt ar kvadricikliem. Un domei vajadzetu
partraukt vakt parakstus pret mums, it ka més biitu kadi noziedznieki.

MP saka, ka servitiits ir nepareizi noteikts zemes reformas gaita. Servititu jautajumu var risinat
tiesas cela vai ar1, Tpasniekiem vienojoties. Liidz klatesoSos nevilkt vecu vesturi ara, kas tikai saboja
attiecibas, bet konstruktivi virzities uz priekSu. Eksperti veértés, ka situacija dabas lieguma ir
mainijusies.

Edmunds Kance (turpmak — EK) no Vides aizsardzibas kluba (turpmak — VAK) saka, ka redzot to,
kads spiediens ir no zemes TpaSnieku puses, ir noriipgjies par to, lai nenotiek dabas lieguma teritoriju
masveida ieklauSana neitralaja zona un apbiive. Redzot to, ka pedgjos 25 gados visa Pieriga notikusi
masveida atmezoSana un apbiive. 2019. gada beigas beidzas pasreiz€jais DA plans, kamér jaunu
izstradas, par laimi ir speka IAIN, bet saskata bazas, ka notiks masveida apbuve. DA plana vajadzétu
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ieklaut ierobezojumus dabas lieguma stihiskai izbraukasanai ar mehaniskiem transportlidzekliem,
nedrikst braukt pa dabiskam brauktuvém, iznemot teritoriju apsaimniekoSanu.

MP saka paldies Garkalnes novada pasvaldibas policijai, kas loti atri reagé. Ja esat uz vietas un
redzat, ka kaut kas tads Seit notiek, tad jazino operativi. Pasiem ir jabiit aktiviem, nevis jasaka, ka
meés tur redzg€jam, ko jus dartjat?

KlatesoSais jauta, vai privatipasnieks nevaretu uzlikt vienkarsi s€tu, tad nebiitu problemu.
MP atbild, ka visur nevar uzlikt s€tu, jo celi vajadzigi meza uzraudzibai u. tml..

Klatesosais saka, ka, ja cilveks staiga pa dabas teritorijam, tad vinam ir lielaka iesp&ja postit dabas
vertibas.

MP atbild, ka cilvéku parvietoSanos var ierobezot tikai dabas rezervatos. Dabas lieguma nedrikst
cilvékiem aizliegt parvietoties.

Klatesosa versas pie VAK parstavja sakot, ka ir papétijusi statistikas datus, un privatas teritorijas ir
tikai 1 % no dabas lieguma kopgjas teritorijas. Tap&c mes, Seit sapulcgjusies, lugtu, lai mums pieskir
neitralas zonas statusu, tas nebttu liels zaud&jums. Apkart ir Rigas mezu teritorijas, varétu neizgriezt
Rigas meZus no dabas lieguma, bet ieklaut tos dabas lieguma.

EK piekrit, ka varétu ieklaut, bet, lai var€tu izgriezt, ja tur ir biotopi, tas ir individuali risinams
jautajums. VeérSu uzmanibu, ka pie dabas lieguma robezas Vangazos ir 44. un 45. valsts mezu
kvartals, kurus vajadzetu ieklaut dabas lieguma. Teritorijas planojuma tas ir ka riipniecisko objektu
apbuive.

Klatesosais saka, ka interesé kop€jais skats — vai ar to sakas un beidzas pasakums, ka uzliek
liegumu? ApsaimniekoSana nav nekada vajadziba? Vaica, vai EK ir ornitologs? Zalajai varnai ir
vajadziga baroSanas vieta — plava vai cirsma. Norada karte uz pasvaldibas 1pasumu, kas ir aizaudzis
un ar atkritumiem, tur neviens neko nav darijis kop§ 2004. gada. Populacija ir nokritusi no 20 pariem
uz 1 pari.

EK atbild, ka ir VAK parstavis, bet ne visur dabas lieguma ir regul€jama reZima zona, var ari
apsaimniekot. Zala varna ir migréjoss putns, problémas var rasties ar1 arpus Latvijas.

KlatesoSais jauta dabas draugiem, varbiit vajag kaut ko darit, varbiit izc€rtam stigu, lai ir kur
baroties? Jauta klatesoSajiem, kurs ir redzgjis zalo varnu?

Vairaki sanaksmes dalibnieki pacel rokas un saka, ka ir redz&jusi zalo varnu sava pagalma,
pieméram, Meznoru iela 11 (aptuveni 200 m no dabas lieguma robeZas).

KlatesoSais ierosina (ironiski) paplasinat dabas lieguma teritoriju, ieklaut ciematu, lai varna var
dzivot, jo teritorija tiek brutali izcirsta un ieséta zale.

KV atbild, ka tiks runats ar pasvaldibu, ko vini varétu darit, kadus apsaimniekoSanas pasakumus
veikt. Piem&ram, stiga apkart bijuSajai armijas bazei, kurai nevajadz€tu laut aizaugt ar meZu.
Pasreizgja DA plana arf ir ieklauti apsaimniekoSanas pasakumi, bet plans ir rekomendgjoss.

Klatesosais saka, ka nosaka liegumu un uz 12 gadiem visu aizmirst, kas tur notiek — tira vai netira,
atkritumi u.tml. Vai ta varna bis vai nebils péc 12 gadiem, tas nevienam neinterese.

KV atbild, ka plana var ierakstit visadas lietas, jautajums ir par to, cik izdosies iesaistit zemes
ipaSniekus, lai vini biitu ieinteres€ti apsaimniekoSanas pasakumu realizacija. Jo DAP nespgj
apsaimniekot visus dabas liegumus.
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Klatesosie diskuté par to, ka vide degrad@jas, ka neko nevar darit, lai sakoptu €kas. IpaSniecei bez
vinas zinas esot nojaukts angars.

Klatesosa vélas aicinat uz to, ka demokratiska sabiedriba nevis visu aizliedzam, bet atlaujam maju,
€ku biivniecibu, bet, protams, nosakot nosacijumus. Piem&ram, zala varna ir migr&joss putns,
buvnieciba notiek ziema, kad putns ir projam. Ja trauce troksnis, nosakam atlauto troksna limeni.
Izdomajam nosacijumus, ka nevar kokus izcirst. Zala dzilna dzivo vitolu, ozolu, dizskabarzu
dobumos, mums ir prieZu mezi.

Klatesosie diskute, vai domata zala vai melna dzilna, melna dzilna kal dobumus pried&s.

KlatesoSais saka, ka Garkalnes mezos dzivo pupukis, melna dzilna, zala varna un vél visadi rapuli
u. tml. Butu labi, ja cilvékiem butu iesp€ja riip&ties par savu ipaSumu, vest bernus ekskursija, macit
un radit. Lai teritorija biitu pieejama sabiedribai un taja pasa laika nebiitu tik viegli nepieejama.

JG saka, ka més esam tie, kas vél nav aizbraukusi uz Angliju, birokratijas del daudzi cilveki aizbrauc
projam. Tapéc tie, kas esam palikus$i, dzivosim draudzigi, risinasim jautajumus, ierédni — buisim
atsaucigi.

DA jauta, vai vél ir jautajumi?

Zemes Tpasnieks no Garkalnes saka, ka vajadz&tu atSkirigu attiecksmi pret tiem zemes Tpasniekiem,
kuri cinas, jo vinu mantotajai zemei ir uzlikts dabas liegums, un tiem, kuri ir iegadajusies 1paSumu ar
pilnu informaciju par to, ka tur ir dabas liegums. Esosas €kas, cik es zinu, drikst uzturét.

Klatesosa partrauc runataju un saka, ka ir zemes Ipasniece no 1999.gada, uzlika liegumu, nojauca un
aiznesa eku. Pat Zogu nevargju uzlikt.

KlatesoSais saka, ka bija bridis, kad pateica, ka pat staigat nedrikst.

Daiga Gruzite (turpmak — DG), Garkalnes paSvaldibas telpiskas attistibas planotaja, saka, ka labak
biitu runat ar arhitektu par esoSas €kas izmantoSanu. Bet esoSai €kai dabas lieguma nevar mainit
funkciju, ja zemesgramata ierakstita ka noliktava, tad var izmantot tikai ka noliktavu. Var atjaunot
jumtu, logus u. tml., bet lidzko ta skaitds ka jaunbuve, to nevar. Jo IAIN neparedz jaunu €ku
biivniecibu. Tapat jaunu celu izveidi, var izmantot esoSo. Buivvalde ir apsekojusi vairakas no Seit
minétajam €kam, ir jasanem eksperta slédziens, vai konstrukcijas ir droSas. Aicina nakt uz Buvvaldi
un risinat konkrétos jautajumu.

UE saka, ka ir atlauts izstradat jumta atjaunoSanas projektu, bet, lidzko to grib iesniegt
apstiprinasanai, ta ir dabas liegums un neko nevar darit.

DG uzsver, ka UE ir konsultgjies Buvvald€ pirms 1pasuma iegades, situacija bija zinama.

Klatesosie diskuté par biivniecibas jautajumiem. DA atgadina, ka sapulces mérkis ir runat par DA
plana izstradi, lidz uzdot jautajumus.

Klatesosais saka, ka visus vienuviet nevar nekur citur satikt, ka §ada sanaksme.

Klatesosais uzsver, ka jaievéro samériguma princips, otrkart, jaskatas, kada ir situacija ar meziem,
kur apkartgjie servisi ved izgazt atkritumus, nevaram izkert. Pe€c tam mes ka 1pasnieki tieckam par to
soditi. Mé&s nedzivosim taja meza, tur brauc ieksa smagas masinas, ta ir degradeta teritorija. Varbiit
jaskatas ne tik stingri, bet jalauj attistiba.

DA atgadina, ka jauzraksta savs priekslikums, janostta uz misu e-pastu. Sanaksmes mérkis bija
uzklausit jiisu rekomendacijas, iepazistinat ar sevi, noradit, kuras institticijas ir iesaistitas. Lidz uzdot
jautajumus par So t€mu.
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Klateso$a saka, ka ir priekSlikums atlaut katram TpaSumam aplikt apkart zogu. IpaSums ir bijusaja
PSRS armijas baze, paSvaldiba sakuma bridinaja, ka zemé var biit nespragusi ladini. IpaSniekam
japarbauda teritorija, TpaSnieks ir atbildigs par drosibu. Tas ir dargs pasakums, apsaimniekot
nevaram, bet atbildigi esam. Seit mingja par piesarnojumu, tiek izgazti atkritumi. Priekslikums, lai
Biivvalde atlauj aplikt Zogu, lai pasargatu sabiedribu no nelaimes gadijumiem.

Klatesosais vaica, vai UG ir tikai viens Tpasnieku parstavis? Vai jadibina biedriba? Nebiitu godigi, ja
1pasniekiem ir tikai viena balss, jo instittciju ir daudz.

KV saka, ka MK noteikumi paredz vienu zemes ipasnieku parstavi, bet piedalities var visi. P&deja
laika nav zinami gadijumi, kad UG izskirusi jautagjumus balsojot, parasti m&gina nonakt pie
kopsauc€ja un kopiga risinajuma. Ja nevar vienoties par parstavi, tad var lozet.

KlatesoSais saka, ka vinam ir pamats domat, ka ir iznp€mumi, jo kaiminu zemesgabalam ir uzsakts
detalplanojums.

DG piekrit, ka detalplanojuma izstrade ir uzsakta. Ir dabas lieguma noteiktas zonas un ir teritorijas
planojuma noteiktas zonas. Detalplanojums ir dabas lieguma neitralaja zona, TpaSumu var attistit,
izstradajot detalplanojumu.

Klatesosais jauta, kapéc ieziméts dzeltens?

KV precizg, ka neitrala zona (teritorija, kur uzsakta detalplanojuma izstrade) ir noteikta jau sakotngja
dabas lieguma funkcionalaja zong&juma.

DA parjauta, vai visi jautajumi ir uzdoti? Ludz iesutit rakstiskus priekSlikumus noteiktaja termina,
bet plana izstradataji bus atklati ar p&c tam un turpinas dialogu. Pateicas klatesoSajiem par dalibu..

Sanaksme noslédzas plkst. 20.05.

Protokolgja Kristine Vilcina
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PriekSnosacijumu izveide labakai biologiskas daudzveidibas saglabasanai un
ekosistému aizsardzibai Latvija jeb "Dabas skaitisana“ 5.4.2.1/16/1/001

DABAS LIEGUMA “GARKALNES MEZI” DABAS AIZSARDZIBAS PLANA
IZSTRADES UZSAKSANAS INFORMATIVA SANAKSME

Dabas liegums “Garkalnes meZzi” (turpmak — Garkalnes mezi) izveidots 2004. gada 8. aprilt
saskana ar Ministru kabineta noteikumiem Nr.266 “Grozijumi Ministru kabineta 1999. gada
15. jinija noteikumos Nr. 212 ”Noteikumi par dabas liegumiem’”. Garkalnes meZi saskana ar likuma
“Par 1pasi aizsargajamam dabas teritorijam” pielikuma 222. punktu ir ieklauti Latvijas Natura 2000
teritoriju tikla (kods LV0527400) ka teritorija, kas noteikta TpaSi aizsargajamo sugu un Ipasi
aizsargajamo biotopu aizsardzibai.

Lai nodroSinatu teritorija sastopamo 1paSi aizsargdjamo sugu un biotopu aizsardzibu,
2011. gada 6. decembr1 apstiprinati Ministru kabineta noteikumi Nr. 930 “Dabas lieguma
“Garkalnes mezi” individualie aizsardzibas un izmantoSanas noteikumi”. Saskana ar Siem
noteikumiem Garkalnes mezos noteiktas $adas funkcionalas zonas: regul€jama rezima, dabas
lieguma, dabas parka un neitrala zona (skat. 1. att€lu).

1. attéls. Dabas lieguma “Garkalnes mezi” funkcionalais zong&jums individualajos aizsardzibas un
izmantoSanas noteikumos.

Reguléjama reZima zona ieklautas zalas varnas, meza baloza, melnas dzilnas, zalas dzilnas,
pupuka ligzdoSanas vietas un taja ir aizliegta jebkada saimnieciska vai cita veida darbiba, iznemot
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kajamgajeju parvietosanos, parvietosanos pa celiem un celu uzturé$anu, bistamo koku cir§anu. Dabas
lieguma zona izveidota, lai veicinatu aizsargdjamo biotopu un sugu dzivotnu aizsardzibu, taja
noteikti vairaki ierobezojumi, taja skaitd galvenas un rekonstruktivas cirtes aizliegums. Dabas parka
zona ir izveidota, lai saskanotu meza ilgtsp€jigu apsaimniekoSanu un 1paSi aizsargdjamo sugu
aizsardzibu, taja, pieméram ir aizliegta kailcirte. Savukart neitralaja zona ir ieklautas apbiivétas
teritorijas, valsts galvena autocela un dzelzcela nodalijuma josla. Neitralas zonas merkis ir teritorijas
ilgtsp€jiga attistiba un taja ir speka visai dabas parka teritorijai noteiktie aprobezojumi, pieméram, ir
aizliegts uzstadit v&ja elektrostacijas un veikt augsnes apstradi, lai veicinatu meza atjaunosanu.

Garkalnes meZi atrodas Garkalnes novada, ka ari teritorijas neliela dala ietilpst In¢ukalna
novada. Dabas lieguma platiba ir 1785 ha, dabas liegums sastav no 2 teritoriali atseviskam dalam.
Garkalnes mezus $kérso dzelzcela liija Riga-Lugazi-valsts robeza un valsts galvenais autocelS A2
Riga-Sigulda-Igaunijas robeza (Veclaicene). Garkalnes mezu teritorijas nozimigaka dala ir veci priezu
meZi un virsaji, teritorija atrodas art Krievupes posms ar palienu zalajiem tas krastos. Garkalnes mezi
ir Latvija nozimigaka teritorija zalas varnas aizsardzibai, bet sastopamas ar1 vairakas citas retas un
aizsargajamas putnu, bezmugurkaulnieku, rapulu un abinieku sugas.

Lai gan Garkalnes mezi ka zalas varnas ligzdoSanas vieta bija zinama jau varakus gadu
desmitus, teritorijas sakotn€ja izpéte tika veikta 1999. - 2003. gada projekta “Latvijas 1pasi
aizsargajamo dabas teritoriju sist€mas saskano$ana ar EMERALD/Natura 2000 aizsargajamo teritoriju
tiklu” ietvaros. Garkalnes meZzi” tika izraudziti ieklauSanai Natura 2000 teritoriju tikla galvenokart
reto un Ipasi aizsargdjamo putnu sugu, jo 1pasi zalas varnas aizsardzibai. Ka Natura 2000 teritoriju
kvalific€joSas sugas ir noraditas sekojosas putnu sugas: melnais starkis, kikis, grieze, bikSainais
apogs, vakarlépis, zala varna, peleka dzilna, melna dzilna, sila cirulis, stepes Cipste, briina ¢akste, ka
arT bezmugurkaulnieku suga — zala upjuspare un vaskularo augu suga — meZza silpurene.

Garkalnes meZu dabas aizsardzibas planu saskana ar 2002. gada 4. jilija Vides aizsardzibas
un regionalas ministrijas rikojumu Nr. 120. “Par ieteikumiem dabas aizsardzibas planu izstradasanai”
izstradaja SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment”. Dabas aizsardzibas plana tapSana tika
izmantoti jau esoSie dati par teritoriju, ka ari iegiiti jauni dati, teritoriju apsekojot dazadu nozaru
biologiem (botaniki, entomologs, herpetologs, ornitologs) un vides zinatnu specialistiem. Ka
apsaimniekoSanas ilgtermina meérkis tika noteiks stabilu lielo dobumperétaju putnu sugu (melnas
dzilnas, zalas varnas, meza baloZa u. c.) populaciju un tam piemérotu biotopu saglabasana, istermina
planojot nostabilizét un palielinat veco, dabisko un skrajo sausienu priezu mezZu platibu 1patsvaru,
atjaunot un uzturét galvenas klajumu platibas, noveérSot to apmeZzoSanos vai citadu degradaciju
prioritaro sugu (zalas varnas, stepes Cipstes, sila cirula) dzives vides saglabasanai un biologiskas
daudzveidibas palielinasanai kopuma.

Iepriek$&jais dabas aizsardzibas plans Garkalnes meziem tika izstradats 5 gadu ilgam laika
Republikas Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministra K. Gerhada 2016. gada 18. februara
rikojumu Nr. 24 , Par dabas aizsardzibas planu darbibas termina pagarinasanu” Garkalnes meZu dabas
aizsardzibas plana darbibas termins ir pagarinats [idz 2019. gada 31. decembrim.
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Garkalnes mezu teritorija ir lielaka zinama zalas varnas Coracias garrulus regularas
ligzdoSanas vieta Latvija un, iesp&ams, visa Baltija. Pavisam teritorija regulari sastopamas
16 Latvija 1paSi aizsargajamas putnu sugas: melnais starkis, kikis, grieze, bikSainais apogs,
vakarlépis, zala varna, peleka dzilna, melna dzilna, sila cirulis, stepes Cipste, briina Cakste, meza
balodis, liela cakste, zala dzilna, pupukis, ftitinS. 11 sugas ir ieklautas ES Putnu direktivas
1. pielikuma, 10 sugas ieklautas Bernes konvencijas II pielikuma, 2 sugas — III pielikuma, 3 sugas -
Bonnas konvencijas II pielikuma.

2017. gada dabas skaitiSanas projekta Garkalnes mezos ir konstatéti sekojosi Latvijas un
Eiropas Savienibas nozimes aizsargajamie biotopi (skat. 2.att€lu): Mezainas piejiiras kapas (2180),
Upju straujteces un dabiski upju posmi (3260), Sausi virsaji (4030), Smiltaju zalaji (6120%), Palienu
zalaji (6450), Veci vai dabiski boreali mezi (9010%), Staignaju mezi (9080*), Purvaini mezi (91D0*).

2. attéls. Ipasi aizsargdjamie biotopi un sugu atradnes dabas lieguma “Garkalnes meZi”. Dabas aizsardzibas
parvaldes Dabas datu parvaldibas sisteémas “Ozols” informacija.

Jauno dabas aizsardzibas planu Garkalnes meZiem (turpmak — Plans) Dabas aizsardzibas
parvaldes uzdevuma izstrada SIA “Vides Konsultaciju Birojs”. Plana izstrade tiek veikta dabas
skaitiSanas jeb Eiropas Savienibas Kohgzijas fonda istenota projekta “PriekSnosacijumu izveide
labakai  biologiskas daudzveidibas saglabasanai un ekosistému aizsardzibai  Latvija”
Nr. 5.4.2.1/16/1/001 ietvaros. Plana uzsakSanas informativa sanaksme notiek 2019. gada 4. marta.
Zemes 1pasniekiem ir izsititas informativas vestules par Plana izstrades uzsakSanu. Lidz 2019. gada
4. aprilim Dabas aizsardzibas parvalde izveidos Plana Uzraudzibas grupu, kas darbosies visu Plana
izstrades laiku.



PriekSnosacijumu izveide labakai biologiskas daudzveidibas saglabasanai un
ekosistému aizsardzibai Latvija jeb "Dabas skaitisana“ 5.4.2.1/16/1/001

2019. gada pavasari, vasara un rudeni sugu un biotopu aizsardzibas jomas eksperti apkopos
ieprieks$ veikto pétijumu un inventarizaciju datus, ka art veiks sugu un biotopu izpéti daba. Eksperti
sagatavos atskaiti par veiktajiem darbiem, kura tiks ietverta gan informacija par pasreizgjo
aizsargajamo sugu populaciju lielumu Garkalnes mezos vai aizsargajamo biotopu aiznemto platibu un
kvalitati, aizsardzibas pakapi, ka arT tiks sagatavoti priekslikumi nepiecieSamajiem apsaimniekosanas
un aizsardzibas pasakumiem. Plana izstradeé piedalisies bezmugurkaulnieku, putnu, abinieku un
rapulu, vaskularo augu sugu, mezu un virsaju, saldidenu, zalaju un piekrastes biotopu eksperti.
Seviska uzmaniba tiks pieveérsta Garkalnes meZos esoSo apbiivéto un degrad€to teritoriju
izverte§jumam.

Plana tiks izveértéta un saskanota visu Garkalnes mezu veértibu turpmaka aizsardziba un
izmantoSana, taja skaita planoti apsaimniekoSanas pasakumi turpmakajam 12 gadu periodam. Ja tiks
konstatéts, ka pasreizgjais Garkalnes mezu aizsardzibas tiesiskais reguléjums neatbilst sugu un
biotopu aizsardzibas prasibam, tiks sagatavots individualo aizsardzibas un izmantoSanas
noteikumu grozijumu projekts.

2019. gada rudeni Plana 1.redakcija tiks nodota Uzraudzibas grupas veért€jumam, bet
orientgjosi 2020. gada marta tiks rikota Plana sabiedriskas apsprieSanas sanaksme. Nemot véra
Uzraudzibas grupas un sabiedriskas apsprieSanas sanaksmes izteiktos priekSlikumus Plana
pilnveidosanai, Plans tiks iesniegts Garkalnes un Incukalna novadu pasvaldibam atzinuma sniegSanai.
P&c nosleédzosas Uzraudzibas grupas sanaksmes Plans tiks iesniegts Dabas aizsardzibas parvaldé
izvertéSanai un, ja nepiecieSams, V&l pilnveidots pirms iesniegSanas apstiprinasanai Vides
aizsardzibas un regionalas attistibas ministrija.

Vienlaikus ar Plana izstradi tiks sagatavots ar1 Natura 2000 teritorijas datu formas
aktualiz€jums, ka ar1 ieteikumi Garkalnes meZu dabas vertibu turpmakajam monitoringam. Plana
izstrades laika sagatavota geotelpiska informacija tiks ieklauta Dabas datu parvaldibas sistéma
“Ozols” un bils pieejama ekspertiem, valsts un paSvaldibu institlicijam, Garkalnes meZu teritorijas
apsaimniekotajiem un zemes TpaSniekiem.

Planu Dabas aizsardzibas parvaldes uzdevuma izstrada SIA “Vides Konsultaciju Birojs”,
adrese: Ezermalas iela 28, Riga, LV-1014, talrunis: 67557668, e-pasts: birojs@vkb.ly,
majaslapa: www.vkb.Iv.

Aicinam ikvienu interesentu sniegt savu viedokli par ttmam un problémam, kuram japievers
ipasa uzmaniba Plana izstrade, ka ari aktivi piedalities Plana apsprieSanas procesa. Par visiem
jautajumiem, kas skar Garkalnes mezu saglabaSanu un izmantoSanas kartibu turpmakajos 12 gados,
ludzam sazinaties ar Plana izstradataju SIA “Vides Konsultaciju Birojs”, adres€jot tos plana izstrades
vaditajai: Kristinei Vilcinai, e-pasts: birojs@vkb.lv vai kivi@tvnet.lv [idz 2019. gada 28. martam.
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AMATNIEKI o BALTEZERS e BERGI ¢ BUKULIlI ¢ GARKALNE e LANGSTINI o MAKSTENIEKI

PRIEDKALNE e PRIEZLEJAS e SKUKISI e SUNISI e SUZI e UPESCIEMS e

ZALAS VARNAS LASTS VAI SVETIBA?

4. marta Garkalnes novada Domes ekas
mazaja zalé notika sapulce, ko organizeja
“Dabas aizsardzibas parvalde”. ledzivotaju
tikSanas ar (turpmak raksta DAP) iesakas
ar, manuprat, saméra garlaicigiem, biro-
kratiskiem monologiem par noteikumiem
un likumiem, kas piemérojami Latvija péc
Eiropas Savienibas ieteiktajam normam.
Neskatoties, ka garlaicigi, bet Sie likumi ir
svarigi, lai saprastu, kas $aja, jau 10 gadu
ilgstosaja, mokosaja procesa ir noticis. Sie
noteikumi ir saistiti ar dabas liegumiem un
mezainam, degradétam, aizsargamajam
teritorijam. Saja gadijuma bija runa par lie-
gumu, kas atrodas pie “Janu ciema” Gar-
kalné. Sis process ietekmé&jot 81 privat-
Tpasnieku.

Sikumos neiesligsu, jo bija |oti gari un de-
talizeti. Sapulces pirmaja puseé DAP in-
formeja, ka Saja Lieguma “dzivo” dazadi
aizsargajami augi, putni, rapuli. Kompen-
sacija gada par So teritoriju ir aptuveni 160
EURO/ha, neskaitot nodoklus un citas sa-
biedriba pienemtas darbibas attieciba pret
Sim degradéetadeti aizsargajamam teritori-
jam. DAP demonstréja veidu, ka pieprasit
kompensaciju tam paredzeta majas lapa.
Bija iespéja vaicat padomu. Pabalstus va-
rés sanemt no Si gada, aizpildot attiecigas,
nepiecieSamas formalitates, bet par ie-
priek$ejiem gadiem kompensacijas sanemt
nevarésSot. Kopuma nemot, atnacéju vai-
rumam Sis kompensacijas apjoms nelikas
atbilstoSs.

Pilna informacija pieejama sédes video ie-
raksta GTV. SI teritorija ir bijusi “vétraina
vieta” un mainiga dazadu teritorialo refor-
mu un likumu nepilnibu del. Teritorija vai-
rakkart mainijusi saimniekus, padomiju laika
tur saimniekojusi “brinikiga” sarkana armi-
ja. “Varbut 8t iemesla de| Zalajam varnam ir
izveidojusies sava veida jokaina nostalgija
pec tas darbibam un Sie putni devusies ap-
dzivot AdaZu poligona klajumus - Jo tam,
cik var noprast, patik, ka spridzina un Sauj”.
Joks ar patiesibas elementiem.

Patiesiba ir vienkar§aka, tam patik cirsmas
un Janu ciema apkartné esoSie klajumi,
kuri pamazam aizaug. Savukart, cilveku
klatbutne, ja tam tieSa veida nekaite, zala-
jam varnam ir pilnigi vienaldziga. Tapat tas
ieturés distanci un lieki acis neradisies.

Es gribétu piemitinat, ka aizsargajamos
augus, putnus esmu noveérojis visa novada
un ar Langstinu “piemaju” meza, vietas,
kur nav lieguma. Domaju, ka neesmu viens
tads, jo zinu, ka ir cilveki, kas parzin aizsar-
gajamo floru un faunu labak par mani.

Esmu biezi noverojis Garkalnes iedzivota-
ju sameéra kulturalo attieksmi pret dabu. Ta
gan sakopta vairak pie majam un tur, kur
vieglak pamanamas nekartibas. Cilveki pa-
mana nebusanas, savac pasi vai ari zino
atbildigajiem dienestiem - ka nu kurais.
Dienestu darbinieki ne vienmér saprot, kas
par ko ir atbildigs un, nedod Dievs, ja vainu
nove| viens uz otru. Tam ta nebutu jabut,
nav jégas meklét vainigo. Vismaz dala no

S§im Sim situacijam varétu izvairities ar sa-
meéribas ievéroSanu un iesakot sapratigus
risinajumus.

Paslaik ar esoSajiem dabas aizsardzibas
apstakliem nodarbojas tadas institlcijas
ka: Dabas Aizsardzibas Parvalde, Valsts
Vides Dienests, Valsts Meza dienests, pas-
valdibas un dazadi eksperti, kuru komuni-
kacija no malas izskatas ne parak efekfiva.

Dzilakos mezos un citas aizliegtas terito-
rijas ar atkritumu probléemu ir savadak, jo
tur pieskatiSana ir sarezgitaka un likumdo-
Sana parak nemotive, lai tur butu kartiba.
Bezatbildigi - ilgtermina dumiji lautini atstaj
savus sadzives un bavatkritumus. Sajos
novada “aizliegtajos mezZos”, (ari novada
ezeru aizliegtajas salas) nebrauc tikai vien
musu novada bezadbildigie iedZivotaji, bet
arm dabas necienigie no tuvéjas Rigas un,
iespéjams, citiem novadiem.

Viss tas skaistu, “mazliet dumju” putnu
dél, kuri nezkapec klusu tukSu mezu vieta
izvélas dzivot “Janu ciema” tuvuma un ta
apkartne, ka ari poligona, kur Sauj un spri-
dzina. Sie putni ir nenoliedzama, svariga
dabas sastavdala un vél vairak, manuprat,
ta butu japieskata, javeicina to dzivosana,
ko varéetu dart privatipasnieki ar nosaciju-
mu, ja viniem tiek atlauta sabalanséta un
pardomata saimniekoSana Sajas teritorijas.

Manuprat, pasreizé€jie likumi un noteikumi
attiecigajas jomas neveicina sapratigas,
konstruktivas darbibas un tas, cik es zinu,
nav tikai Saja vieta vien. Latvija ir daudzas
citas vietas ar lidzigam problémam.

Pat meZonigas Afrikas, daZadajas valstis
valdiba stimulée iedzivotajos aizsargat dabu,
kura tiem briziem rada nopietnas nebusa-
nas. Proti, valdiba tiem kompensé zaudeju-
mus un dod Tpasas tiesibas to apdzivotaja
teritorija. Sis darbibas modelis strada ta, ka
iedzivotaju komuna ir iesaistita dabas aiz-
sardziba un vini pasi ir ieinterséti, lai sagla-
batos dabas daudzveidiba.

Aizliegt kaut ko ir viegli, bet Saja gadijuma,
tas rada problémas un rezultats nesakrit ar
merki aizsargat dabu.

Paslaik Saja teritorija atrodas dzivibai bista-
mas angaru un eku drupas, bet ir buves, kuras
varetu sakartot un izmantot saimnieciskam
darbibam. Paslaik, diemzel, daudzas terito-
rijas ir nekartiba un tuveja ciema iedzivotaju
berniem ir iespéja iedzivoties traumas, dedzi-
nat un darit dazadas blénas, kas, manuprat,
bérnu vecakiem pilnigi nav vajadzigs.

Sis vietas neatlauti izmanto ka vietu, kur
nelegali braukat ar dazada veida motorize-
tiem lidzekliem. Pat norobezot ar sétu Sis
teritorijas, “pateicoties” lidz galam nepar-
domatiem likumiem, nedrikst.

So teritoriju daudzi, bezatbildigi iedzivotaji
izmanto, ka vietu, kur izgazt atkritumus un
tas galigi nesakrit ar mérki, ka dél Sajas te-
ritorijas ir liegums.

ZIEMELNIEK]
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Mans necilais viedoklis ir, ka butu labi, ja Saja
lieguma teritorija butu lauts saimniekot, bet
ar sameériguma principiem. lesp&jams, butu
japastiprina kontrole, bet taja pasa laika jalauj
moderna un dabai nekaifiga saimniekosana, jo
misdienu éku biivésanas tehnologijas to atlaui.

Ja zemju Tpasniekiem atlautu saimniekot
Sajas teritorijas, tad tiem butu jaizpilda spe-
ciali izstradati nosacijumi, kuri varétu but
sabiedribai lietderigi un velami.

Zemju pasniekiem butu jalauj uz samerigu-
ma principiem balstita saimniekoSana, ne-
mot véra putnu migréSanas ciklus, sausuma
periodus un citus izstradatus noteikumus,
kuru paslaik nav. PaS$laik ir tikai aizliegums.

Zemijupasniekiem, kas apsaimnieko teritoriju
butu uzdevums veicinat aizsargajamo putnu
populaciju. Tiem butu jaizvieto konkreéts skaits
putnu badru adekvati teritorijai.

Zemju 1pasniekiem butu iesp€ja rakstit pro-
jektus Eiropas Savienibas (ES) un piesaistit
lidzek|us siksparnu populacijas saglabasanai.
Siksparnu paradumu ekperts Garkalnes ie-
dzivotajs Viesturs teica, ka tas ir iespgjams,
jo citas vietas tiek buvétas specialas majas
prieks siksparniem un, vispar, Siem dzivnie-
kiem patikot cilveéku klatbutne.

Sajas lieguma teritorijas bitu iesp&jams tu-
rét bites, jo tas ir meza iemitnieces un bari-
ba dazadiem putniem.

Vecos angarus, tos renoveéjot, varetu izmantot
ka noliktavas un piesaistit investicijas.

Butu jaapzin biotopi un sadarbiba ar liegu-
ma zemju pasniekiem, skolniekiem un citiem
interesentiem butu iespéja rkot izglitojosSas
un izpratni veidojoSas ekskursijas. Sadas
darbibas veicinatu iedzivotaju savstarp€jo
komunikaciju un veidotu pamatu labam,
sirsnigam kaiminu attiecibam.

Es pienemu, ka kada rta ir noticis ta:
“Kads, mazliet bezadbildigs ierédnis, ir
izkapis no gultas ar nepareizo kaju un ne-
apzinati to pats nelabais ir pagrabis aiz
rokas”, lai varetu piepildities teiciens, ka:
“ar labiem nodomiem - cel$ brugéts uz
Elli”. Beigas gandriz izvérSas “Meistara un
Margaritas” cienigs stastin$, kas noved pie
parpratumiem, nesaskanam, izdevumiem,
bankrota, stresa, nekartibas, atkritumiem
un neapmierinatibas iedzivotaju vidu. Tas,
manuprat, ir mulkigi un tas, kas ir proble-
ma, varétu izradities ka ieguvums iedzivo-
tajiem, dabai un sabiedribai.

Marcis Bauze-Krastin$




2.3. pielikums

Eiropas Savienibas Kohézijas fonda projekts “Prieksnosacijumu izveide labakai biologiskas
daudzveidibas saglabasanai un ekosistému aizsardzibai Latvija” Nr. 5.4.2.1/16/1/001

Dabas aizsardzibas plana dabas liegumam “Garkalnes mezi”

uzraudzibas grupas sanaksme
2019. gada 13. novembr1 plkst. 13:00
Garkalnes novada domg, Brivibas gatvé 455, Riga

Sanaksmes protokols

13:10 Sanaksmi atklaj Gita Strode (turpmak — GS), Dabas aizsardzibas parvaldes (turpmak — DAP)
Dabas aizsardzibas departamenta direktore, pateicas visiem, kas ir ieradusies, un informé, ka
klatesosie ir pulcgjusies uz dabas aizsardzibas plana (turpmak — DA plana) dabas liegumam (turpmak
— DL) “Garkalnes mezi” uzraudzibas grupas (turpmak — UQG) sanaksmi, kura tiks apspriesta DA
plana 1. redakcija. Vispirms javienojas par UG sastavu. Rikojuma par UG ir divi zemes Ipasnieku
parstavji, no kuriem jaizvélas viens. Kludas peéc UG nav ieklauts SIA “Rigas mezi” (turpmak — Rigas
mezi) parstavis, tas tuvakaja laika tiks labots, sagatavots rikojuma grozijums. DAP ir sanemti
iesniegumi, kur dalibai UG ir delegéti zemes paSnieku parstavji Aigars Orskis (turpmak — AO) un
Inese Andersone. Ir sanemts iesniegums no biedribas “Garkalnes meZi”, kas ir izveidota zemes
ipaSnieku parstavibai, viens no biedribas valdes locekliem ar1 ir AO. GS jauta pargjiem UG
locekliem, vai neiebilst, ja UG ieklautu AO ka biedribas parstavi? Pec noteikumiem varam ieklaut
UG vienu parstavi, kura IpaSuma vai apsaimniekoSana ir zemes Ipasums teritorija.

Janis Gavars (turpmak — JG) iesaka ieklaut abus.

Uldis Erts (turpmak — UE) saka, ka Andersones kundze neparstav nevienu dabas lieguma zemes
1paSnieku. Kapeéc DAP pienéma sadu iesniegumu?

GS skaidro, ka parasti ir kads japieruna parstavét zemes ipasniekus, tapeéc tiek pienemti visi
iesniegumi. Tagad varam izlemt. Andersones kundze var piedalities sanaksmés, bet Tpasnieku
parstavis UG ir tikai viens. Lidziga situacija ir ar Latvijas Ornitologijas biedribu (turpmak — LOB),
kurai nav apsaimniekoSana zemes ipasumi. UG ieklausim Rigas mezu parstavi un biedribas
“Garkalnes mezi” parstavi. Andersones kundze, LOB, citas nevalstiskas organizacijas var piedalities
sanaksmes, tiks siitita visa informacija.

GS informé par to, kadas ir UG funkcijas. UG izskata, koment€ sagatavotos priekslikumus DA
planam, UG lemj par to, vajag vai nevajag individualos noteikumus un funkcionalo zongumu. UG
nosaka, kad plans ir gatavs sabiedriskajai apsprieSanai. UG konsultéjamies, m&ginam atrast kop&ju
viedokli, ko talak dodam sabiedriskajai apsprieSanai. P&c sabiedriskas apsprieSanas arl no citam
sabiedribas grupam sanemtos priekslikumus izdiskuté ari UG, ko no tiem iestrada, ko neiestrada
plana. Vel par plana juridisko tveérumu. DA plans tiek izstradats, lai izstradatu apsaimniekoSanas
pasakumus dabas veértibu saglabasanai, lai konstatétu negativas ietekmes, draudus, ko planam
jamégina novérst, DA plans var bit zinatniskais pamatojums, vai nepiecieSama robeZzu precizéSana,
val ir parskatams funkcionalais zon€jums, kas jamaina normativajos aktos. Atzinumu par planu
sniedz pasvaldiba. Ja pasSvaldibas atzinums par planu ir negativs, rikojam paplaSinatu UG kopa ar
Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministriju (turpmak — VARAM), lai atrastu kopigu
risinajumu. Ari atkartots pasvaldibas 1@mums var biit negativs, talak ir politisks 1€mums, planu
apstiprinat vai n&, tad plans ir mazak saistoSs. No juridiska viedokla DA plans ir saisto§s DAP,
Valsts vides dienestam (turpmak — VVD), kad izskatam atlaujas, saskanojumus. Ja DA plana ir
piedavats individualo noteikumu vai zon€uma projekts, tas nestajas speka, apstiprinot DA planu.



Péc DA plana apstiprinasanas VARAM izlemj, kad virzit notikumus apstiprinaSanai Ministru
kabineta (turpmak — MK). Tad vélreiz tiek inform€ti zemes 1pasnieki, pasvaldiba, citas institiicijas,
kuras var paust savu viedokli par individualo noteikumu projektu.

JG saka, ka plana termins beidzas 31. decembri.

GS atbild, ka taja bridi, kad nav DA plana, ja kads izdomas veikt kadas darbibas, piemé&ram,
pasvaldiba velas buvet skatu torni, tad javeic pilnais ietekmes uz Natura 2000 teritoriju novertgjums.
Taja bridi, ja darbiba tiek veikta saskana ar DA planu, tad iestade, kas izsniedz atlauju, var izvertet
un izsniegt atlauju, pamatojoties uz to, ka darbiba ir izvértéta plana.

Klatesosa saka, ka plans tacu nav saistoss.

GS atbild, ka likuma “Par 1pasi aizsargajamam dabas teritorijam” 43. panta paredzgts, ka darbibam,
kas paredzétas DA plana, var neveikt ietekmes uz Natura 2000 teritoriju noveért€§jumu. Pasakumiem,
kas ir izvertéti plana, saskanojuma procediira saisinas. DA plans ir rekomendgoss zemes
Ipasniekiem, nevar piespiest veikt plana paredzeétos apsaimniekoSanas pasakumus.

Klatesosais saka, ka tad 2. janvari var iet uz domi un teikt, ka gribu celt, un bas labi.

GS atbild, ka tieSi otradi, tad biis javeic pilnais ietekmes uz vidi noveért€§jums (turpmak — IVN).
Janem ve@ra gan teritorijas planojums, gan DA plans. Var bit situacija, ka teritorijas planojuma
biivnieciba ir atlauta, bet Tpasi aizsargajamas dabas teritorijas (turpmak — [ADT) noteikumi to nelauj,
tad paraki ir MK noteikumi.

Klatesosa jauta, kas notiek ar kompensacijam, ja nav DA plana?

GS atbild, ka kompensacijas maksa par normativajos aktos noteiktajiem aprobezojumiem. Kamér ir
speka esoSi MK noteikumi, kompensacijas maksa atbilstoSi tajos noteiktajiem aprobezojumiem.
Janem veéra, ka beidzas pasSreizgjais maksajumu periods. 2022. gada maksajumu apjoms visdrizak
mainisies, bet v€l nav zinams, ka.

Klatesosa saka, ka ar pirmo janvari beidzas plans un noteikumi, kas notiks?

GS atbild, ka noteikumi ir spéka un bus speka ar1 nakamgad, kamér MK nepienem jaunus
noteikumus. Lai sanemtu kompensaciju, jabtt ar1 speka esoSai meZa inventarizacijai, ka ar1 jabit
meZam vismaz 1 ha platiba.

GS jauta, vai ir jautajumi par UG sastavu un par procesu?
Jautajumu nav.

GS dod vardu DA plana izstradataja SIA “Vides Konsultaciju Birojs” parstavei Kristinei Vilcinai
(turpmak — KV), lai izstastitu par DA planu.

KV saka, ka ir sagatavota DA plana 1. redakcija. Turpmak plano izstastit Tsuma par DA plana
izstradeé paveikto, sniegt parskatu par konstatétajam dabas vertibam, planotajiem apsaimniekoSanas
pasakumiem, risindgjumiem individualo noteikumu izmainam. Jautdjumus par katru konkréto
zemesgabalu ladz uzdot péc sanaksmes. Saja sezona biotopu eksperte Egita Grolle ir aktualizgjusi
Dabas skaitiSanas aizsargajamo biotopu kart€jumu, nokart€jot ari dazus jaunus biotopus. Dabas
skaitiSanas ekspertu grupa ir parskatijusi biotopu kartgjumu kadreizgjas armijas bazes teritorija.
Veikta augu, putnu, bezmugurkaulnieku, rapulu un abinieku sugu izpéte. Ir uzsakta
apsaimniekoSanas pasakumu planosana, apsaimniekoSanas pasakumus noteikti vajadzés vél
papildinat. Sagatavoti risindjumi individualo noteikumu izmainam, t.sk. esoSo legalo &ku
atjaunoSanai. Viss iepriek§ minétais ir apkopots un ir sagatavota DA plana 1.redakcija. KV
demonstré aizsargajamo biotopu karti un min, ka lielakas teritorijas aiznem meZainas piejiiras kapas.



Ir arT veci vai dabiski boreali mezi, kuru platibas ir samazinajusas, salidzinot ar ieprieks€jo
kartegjumu, bet mezaino kapu platibas ir palielinajusas. Bitisku platibu aiznem virsaji. Nelielas
platibas sastopami ar1 aizsargadjami zalaju, upju, peléko kapu, staignaju mezu un purvaino mezu
biotopi.

Klatesosais jauta par peleko apzim&jumu kartg.
KV atbild, ka tas ir ortofoto, taja vieta aizsargajams biotops nav konstatgts.

Klatesosais saka, ka bijusas armijas bazes teritorija atrodamas dazadas vidi degradgjosas buves, ka
arT maksligi valni. Biotopa 2180 minimalajas prasibas ietilpst neparveidots reljefs. Viena no
sektoriem, kur veikts ietekmes uz vidi novert§jums, ko veica Ikauniece, mezainas piejiiras kapas nav
konstatg&tas.

KV atbild, ka Brigita Laime, Aivars Petrin$ un Didzis Tjarve nonaca pie secindjuma, ka meZainas
piejuiras kapas minétaja teritorija tomer ir. Skatoties vienu nelielu teritoriju, secindjumi var bt citi.
Nav ta, ka biotopa nevar biit parveidots reljefs.

Egita Grolle papildina, ka var but arT parveidots reljefs, ja ir izveidojusies atbilstosa mezaudze.

GS saka, ka eksperti iek$gji ir izstrid€jusies un nonakusi pie §1 secindjuma. Bivju vietas lielakoties ir
izgrieztas no aizsargajama biotopa.

KV turpina par aizsargajamam augu sugam. Nozimigakas sugas ir gada un valisu staipekni, parastais
un trejvarpu plakanstaipeknis, smiltaja nelke, plavas un meza silpurene, garkata gipsene, smarziga un
zalziedu naktsvijole, stavlapu un Baltijas dzeguzpirkstite. DL ir sastopamas vairakas aizsargajamas
putnu sugas. Nozimigaka suga ir zala varna, kuras aizsardziba ir viens no galvenajiem DL
izveidoSanas mérkiem, eksperta veérte¢juma 2019. gada ligzdoja 3 pari, izveidoti arT 8 mikroliegumi.
Nozimigas sugas ir stepes Cipste (0-2 pari) un meza balodis (10-20 pari), skaits ir samazinajies.
Vieniga no retajam sugam, kuras skaits ir palielinajies, ir pupukis (10-20 pari). Tas saistams ari ar
pupuku skaita palielinasanos visa Latvija.

Kaspars Suikovskis (turpmak — KS), Garkalnes novada domes parstavis, jauta, ja parskatama
nakotné rodas tada situacija, ka 10-15 gadu garuma zala varna vairs nav konstateta?

KV saka, ka tapec tiek izstradats Sis plans. Ar1 ieprieksgja plana bija apsaimniekoSanas pasakumi, no
kuriem nekas netika veikts. Vajadzetu atrast tadu risinajumu, lai zalajai varnai biitu baroSanas
platibas, lai biitu mirusi koksne.

Klatesosie vaica, bet ja nav zalas varnas, klimats mainas, daudz kas mainas?

GS saka, ka, ja suga izztd tadu iemeslu dél, ko mes nevaram ietekmét ar apsaimniekoSanu vai citadi,
tad parskata teritorijas izveidoSanas mérki, vai citai sugai, biotopam ta ir nozimiga. Tas jasaskano ar
Eiropas Komisiju (turpmak — EK). Ja suga ir izzudusi miisu bezdarbibas rezultata, tad ir parkapuma
procedira, var piemérot soda naudas.

KS saka, ka varam izstiepties vai sarauties, bet lidvaveres Latvija vairs nav.

GS saka, ka par lidvaveri mums ir skaidrojums, ko ir apstiprinajusi EK. Zala varna nav izmirusi, bet
visiem ir zinams iemesls, kap&c samazinas, un kas ir jadara. Bet netiek darits. Ja valsts no savas
puses grib ieguldit naudu IADT, ir vajadzigs DA plans. Bez plana naudu nevar ieguldit. Ja mums ir
jauns DA plans, tad jaraksta projekti, jamekl€ finans€jums, jaiesaista Ipasnieki — jadara kaut kas, lai
varna biitu. Ja nedaram, tad maksajam par to, ka valsts nepilda saistibas.

KS saka, ka ir vajadzigs zalas varnas monitorings.



GS atbild, ka monitorings tiek veikts, bet ar to nepietiek. Jadara kaut kas, lai kltutu labak.

Edmunds Racinskis (turpmak — ER), Rigas mezu parstavis, saka, ka vé€las piebilst pie teikta, ka
neviens apsaimniekoSanas pasakums nav veikts. ER saka, ka parstavés Rigas mezus UG péc tam,
kad tiks ieklauts UG, jo pagajusaja nedela uzzinajis, ka Rigas mezu parstavja UG nav. ER saka, ka
no pirmaja plana paredzetajiem pasakumiem ir veikta biiru izlik§ana un monitorings, tas ir darits
visus Sos gadus. LOB saka jau 1998. gada, nevienu gadu neizlaizot. Lai nav ta, ka nekas nav darits.
Par biotopu kopsanu, ta ir cita lieta, LOB ir sabiedriska organizacija, kurai nepieder zeme DL, nav
bijusi iesp€&ja finansét biotopu kopSanu.

KV saka, ka ir pieradijies, ka ar ligzdoSanas vietu aizsardzibu nepietiek, ja nav barosanas biotopu.
ER tam piekrit. Burisi ir, skaits tiek uzskaitits, bet jaiet vienu soli talak.

KV turpina par bezmugurkaulniekiem, ka ir sastopamas gan meziem raksturigas sugas, pieméram,
Sneidera mizmilis, gan ar ar Gdeniem saistitas sugas, pieméram, zala diZzspare, zala upjuspare,
spilgta purvuspare, gan arl taurinu sugas, pieméram, zirgskabenu zilenitis, lielais marsilu zilenttis.
Eksperts bija sariigtinats, ka veiktie autocela parbiives darbi, ierikojot grunts novietni taurinu
dzivotng, ka ar1 apberot Sosejas malas ar melnzemi un apsgjot ar koSi zalu zali, ir iznicinajusi liela
marsilu zileniSa dzivotnes. KV saka, ka no Latvija aizsargdjamam rapulu un abinieku sugam
sastopama sila kirzaka, v&l teritorija ir vairakas Biotopu direktivas sugas. Sila kirzakas dzivotnu
apsaimniekoS$ana ir lidziga ka zalas varnas baroSanas biotopu apsaimniekosana. Zivju un négu sugam
speciala izpete nav veikta, bet atrastas divas aizsargajamas sugas: platgalve un strautu n&gis.
Bitiskaka negativa ietekme no neka nedariSanas ir teritorijas aizaugSana, kas ietekme virsaju, zalaju
biotopu, sila kirzakas, zalas varnas, stepes Cipstes dzivotnes. Biitiska negativa ietekme ir sausoknu un
kritalu izvaksanai, kas ietekm& mezu un mezaino kapu biotopus, bezmugurkaulnieku un putnu sugas,
teritorijas fragmentacijai ar celiem, dzelzcelu, apbuvi, kas ietekm@ biotopus un sugu izplatiSanas
celus, apmekletaju raditiem trauc€jumiem, kas ietekmé& putnu sugas, meza zemsedzi. Negativa
ietekme ir ar1 derigo izraktenu ieguvei, invazivajam sugam, eitrofikacijai un piegruzoSanai,
piesarnojumam no transporta, bebru darbibai Krievupe, aizsargdjamo augu nopliksSanai, atradnu
izmidiSanai. KV turpina par apsaimniekoSanas pasakumiem, tie daliti Cetras grupas. Pirmie ir
institucionalie un organizatoriskie pasakumi: DL “Garkalnes meZi” individualo aizsardzibas un
izmantoSanas noteikumu grozijumu apstiprinasana MK, par ko nedaudz velak, DL “Garkalnes mezi”
robeZas korekcijas un DL “Garkalnes meZi” paplaSinajumi, integréjot Rigas tidensgtitnes teritorijas,
kur jau Sobrid butiski ierobezota saimnieciskd darbiba, DL “Bullezers” un 51. meZa kvartala
vertigako dalu, meza baloZza mikroliegumu, blakus esoSos ES nozimes aizsargajamos biotopus,
siksparpu ziemoSanas vietu kadreiz€ja armijas pazemes sakaru mezgla. Otra apsaimniekoSanas
pasakumu grupa ir dabas, ainavisko un kultiirvesturisko vertibu saglabasana: koku un kriimu cirSana
virsajos, atklatu mineralaugsnes laukumu veidoSana virsajos (augsnes virskartas nonemsana),
fragmentara virsaju izplauSana, kontroléta virsaju dedzinaSana, atklatu mineralaugsnes laukumu
veidoSana meZzainas piejiiras kapas, invazivo krimu sugu cirSana priezu mezos, invazivo lakstaugu
sugu plauSana vai ravéSana priezu mezos, koku un kriimu izcirSana smiltaju zalaja, zalaju plauSana
val noganiSana, atklatu mineralaugsnes laukumu veidoSana joslas gar infrastruktiiras objektiem,
augsnes fréz€Sana priezu mezos vietds, kur veidojas blivs siinu stavs, bebru dambju un koku
sagazumu, saneSu un atkritumu izvakSana no Krievupes, siksparnu ziemoSanas vietas kadreizgja
armijas baz€ uzlabosana, mirusas koksnes daudzuma palielinaSana mezaudzes: nelikumigas ieguves
ierobezoSana, sausoknu veidoSana, cela zimju izvietoSana, nelegalas atkritumu izgaztuves
rekultivacija, neiejaukSanas reZzima nodroSinasana aizsargajamos biotopos un aizsargajamo sugu
atradn@s. Tre$a apsaimniekoSanas pasakumu grupa ir dabas tiirisma attistiba, sabiedribas informéSana
un izglitoSana. Te paredzeta informacijas stendu uzstadiSana, informativo zimju uztur&Sana,
stavlaukuma izveide pirms sledzamajiem celu posmiem, digitala un drukata bukleta izveide par DL
“Garkalnes mezi”. Ceturta apsaimniekoSanas pasakumu grupa ir zinatniska izp€te, monitorings un
planoSana: apsaimniekoSanas pasakumu efektivitates monitorings, sugu un biotopu monitorings



Natura 2000 monitoringa programmas ietvaros, sila kirzakas monitorings, hidrologiska rezima
atjauno$anas iesp&ju izvértéSana, hidrologisko aprékinu veikSana biotopa Purvaini mezi un ta
apkartng, siksparnu ziemoSanas vietas talakas apsaimniekoSanas plana izstrade, nelegalas atkritumu
izgaztuves rekultivacijas projekta izstrade, bijusas armijas bazes turpmakas izmantoSanas plana
izstrade. Butiskakie grozijumi individualajos noteikumos: aizliegta meZzsaimnieciska darbiba
aizsargajamos meza biotopos; aizliegts bojat vai iznicinat (ar1 uzarot vai kultivgjot, icaudzgjot mezu
vai aizaudzgjot ar kriimiem) Tpasi aizsargajamos zalaju biotopus; paredz€ti izneémumi biivniecibas un
zemes lietoSanas kategorijas mainas aizliegumam, lai varétu veikt buvju atjaunoSanu dabas parka
zona, esoSo buvju un to dalu nojaukSanu, atkritumus nododot atkritumu apsaimniekotajam; celu
parbuvé ieverojami pasakumi sugu un biotopu aizsardzibai; atlauti noZogojumi antropogénas
ietekmes mazinasanai, saskanojot ar DAP; cirsmas jasaglaba visus sausoknus un kritalas, kuru
stumbra diametrs ir virs 25 cm; p&c zemes Tpasnieku priekslikuma - aizliegts novadit notekiidenus
vide. KV turpina par funkcionala zongjuma grozijumiem. Izskatot sanemtos zemes IpasSnieku
iesniegumus, kadastra informacijas sisteémas datus, tika konstatétas tas buves, kuram ir legals pamats
(kadastra registra vai zemes robezu plana). Biives un to piebraucamie celi tiktu ieklauti dabas parka
zona, kur bitu atlauta blivju atjaunoSana. Vairakos zemesgabalos péc dokumentiem ir tikai mezs,
tajas vietas nekadas izmainas zon&juma nav paredzeétas. KV demonstré biivju att€lus un norada, ka
atseviSkas buives ir Sobrid bistamas, paslaik cilvéku dzivoSanai biives nav piemérotas.

Uldis Erts (turpmak — UE) piebilst, ka tur bija divu tipu buives: vienas pilniba no dzelzsbetona, otras -
ar metala caurulém. Tas ar metala caurulém ir sliktaka stavokli, caurules nozagtas.

KV demonstré karti ar pasreiz€jo un ar planoto zon&umu, kas Sobrid atSkiras tikai bijusas armijas
bazes teritorija. Vel vajadzetu parskatit zongjumu Sobrid neitralas zonas teritorijai meza vidi pret
Krievupes stacijai, arT teritorijas planojuma Sai neapbivéetajai teritorijai dabas lieguma zonas vida,
arpus apdzivotam vietam, ir neatbilsto§s zon&jums — jaukta centra apbuve. lesp&ams, vajadzetu
noteikt dabas parka zonu. KV turpina par DA plana izstrades procediiru — jau notikusajiem un vél
planotajiem pasakumiem. Ir notikusi informativa sanaksme (2019. gada 4. marta), tikSanas ar zemes
IpaSniekiem (2019. gada 5. septembr), kur eksperti stastija par aizsargagjamam sugam. Tagad notiek
uzraudzibas grupas sanaksme, uzraudzibas grupas sanaksme vai sanaksmes planotas arT nakama gada
janvarT un februari. Sabiedriskas apsprieSanas sanaksme varétu notikt 2020. gada marta, paSvaldibas
atzinums - 2020. gada aprili, pedga uzraudzibas grupas sanaksme - 2020. gada maija. Plana
iesniegSana Dabas aizsardzibas parvaldei izskatiSanai un iesniegSanai apstiprinaSanai VARAM -
1pasniekus, nevalstiskas organizacijas, pasvaldibu. Biitu ideali, ja valsts var€tu atpirkt ipaSumus no
privatipaSniekiem un tad organizét atbilstoSu apsaimniekoSanu, bet Sads finans€jums diez vai
atradisies. Bils jaatrod kompromisa risinajums, kas dro$i vien pilniba neapmierinas nevienu pusi. Ja
vienoSanas par tadu risinajumu biis, tad paSvaldiba, biedriba var aicinat VARAM virzit atbilstoSos
MK noteikumu grozijumus. Ja $adu risinajumu neizdodas atrast, tad viss but tapat ka Sobrid. Butu
svarigi uzsakt biotopu apsaimniekoSanu, jo tas daudz palidz&tu sugu saglabasanai.

Klatesosais jauta, kas tie par cipariniem karte?
KV atbild, ka tie ir meza nogabalu numuri.

KS saka, ka paslaik Rail Baltic plana pie VangaZiem ir jauna stacija starp veco dzelzcelu un jauno.
Vai dzelzcelniekiem nav kaut kadu planu, vai intensitate pa dzelzcelu varétu palielinaties?

GS saka, ka skatijamies tas trases, kur ir elektroparvades liniju starpsavienojumi, kur veikts ietekmes
uz vidi novertéjums, bet tas iet gar DL robezu.

KS saka, ka Sobrid pa dzelzcelu iet divi vilcieni, bet varbiit péc tam intensificesies.

KV saka, ka vargtu pajautat dzelzcelniekiem.



GS saka, ka UG parstavjiem Sodien janolemj, vai DL “Garkalnes meZzi” vajag jaunus individualos
aizsardzibas un izmantoSanas noteikumus.

Klatesosie akcepte.

GS saka, ka ar paSvaldibu ir parrunats jautajums par bijuSo armijas bazi. Ir ta, ka neviens variants
nebiis tads, ko visi atbalstis un kas atbildis dabas aizsardzibas intereseém. Idealais variants butu, ja
valsts atpérk So teritoriju.

Klatesosais jauta, vai pa tirgus cenu?

GS atbild, ja tirgus cenu nosaka atbilstosi kadastralajai vértibai, tad ja. Piedavajam variantu ar
atpirkSanu. Ja tas netiek atbalstits, tad ir otrs variants, ka nodroSinat nelielu apbiivi ar nelielu
intensitati. Ja Tpasnieki ar tadiem nosacijumiem ir gatavi saimniekot, saglabajot apkart€jo teritoriju
varnai, tad to var dartt.

AO saka, ka zemes Tpasnieku v€lme ir apbuvet.

UE saka, ka 1pasnieki v€las pasi tur dzivot. levérojot samériguma principu, més neliidzam to hektaru
sadalit astonos apbiives gabalos, tikai liidzam Tpasniekam iesp&ju dzivot uz savas zemes. To, ka, to
var diskutét — ta ir modulu maja vai kas cits.

AO saka, ka més jau inform&jam, ka pirms lieguma uzlikSanas daudziem tika samainiti IpaSumi
ceriba, ka te vares buivét. Pec tam uzlika liegumu.

GS saka, ka runajam ar pasvaldibu, vai ir iespéjams veikt zemes mainu. Saja gadijuma pasvaldibai
nav lidzvertigu zemes gabalu, ko piedavat apmainai. Janodala: ir zemes 1pasnieki, kuri ir ieguvusi
zemi un apgritinajums ir uzlikts p&c tam, un 1pasnieki, kuri ir iegadajusies zemi jau p&c tam, kad tur
ir bijis dabas liegums.

UE saka, ka janem veéra tas, ka daudzi ir nopirkusi ipaSumus izsol&s.
GS saka, ka Sobrid piedavajam divus variantus.
AO saka, ka zemes 1paSnieki ir diskut&jusi un ir ieintereséti, lai lautu apbuvi.

GS jauta, vai jiis ka 1paSnieki esat ar mieru, ka apbiive notiek ar tiem risinajumiem, ko piedava
eksperti?

Klatesosie piekrit.
JG saka, ka 1pasnieki pardeva tikai tapéc, ka viniem tas bija Iidz kaklam, vini vairs nevar€ja izturét.

GS saka, ka par atseviSkajiem zemesgabaliem varés diskutét pec sanaksmes. GS aicina uzdot
jautajumus, diskutét ari citus sanaksmes dalibniekus, lidz novembra beigam iesiitit rakstiskus
komentarus un priekslikumus.

KV saka, ka ir sanemti priekSlikumi no VVD vides parvaldes, dazus no tiem v&l vajadz&tu parrunat.

GS saka, ka uz iesniegumiem uz katru tiks sagatavota atbilde. Ludz nemt véra, ka tas, ko apstiprina
plana, ir ieteikums, MK noteikumu grozijumi talak jau ir ministrijas jautajums.

KV piebilst, ka jo vairak ir panakta vienoSanas plana izstrades gaita, jo ir lielaka iesp&ja, ka
noteikumi virzisies, nevis staves plaukta.



GS saka, ka janem vera, ja pie kadas ricibas mikstinam rezimu, tad japieklauj klat biotopi, lai to
kompensétu no biotopu viedokla. Tur mums vajadzigs Rigas mezu, AS “Latvijas Valsts mezi”
(turpmak - Valsts mezi) komentars, cik tas ir akcept&jams.

ER saka, ka komentari biis un diezgan daudz, paslaik bija parak maz laika, lai sagatavotu. Uzdod
jautajumu par zongjuma izmainam — savrupaja teritorija, kur Rigas tidens stingra reZima aizsargjosla,
ieprieks bija veci priezu meza nogabali, kur bija reguléjama rezZima zona, tagad viss ir viena krasa —
dabas lieguma zona. Kads tam ir pamatojums? Visam izmainam, kaut vai par nogabalu, jabut
pamatojumam, telpiskam domu gajienam, kapéc.

KV atbild, ka ta ir tehniska kliida, nebija domas $aja vieta ko mainit. Tiks labots.

Martins Kalnin$ (turpmak — M. Kalnin$), Valsts mezu parstavis, saka, ka ir sagatavoti komentari uz
kadam trim lapam, parskatot planu, ne siki parlasot. Visu nelasisu, tikai svarigako, uz ko vérSam
uzmanibu. Aprakstosaja dala pie kapu meziem ir minéts, ka kapu mezus apdraud mezu stadiSana.
Valsts mezos nav tadu platibu, kur biitu stadits péc biotopu nokart€Sanas, isti neredz&ju, ka tadas
vietas biitu arT citur. lesp&jams, ka staditas mezaudzes, kas nekvalific§jas biotopam, ir jadaudzveido,
bet tas neattiecas uz biotopu. Salidzinot kartes ar tabulam, ir diezgan daudz atSkiribu. Tad nav
konsekvences taja, vai runajam tikai par dabas liegumu, vai ar1 par pieguloSo teritoriju, jo kartes ir
paraditas sugu atradnes ar1 arpus€. Bezmugurkaulnieku izplatibas karté paradas stirna, arT putnu
kartes ir min€tas sugas, kuras nevar atrast. Minéts, ka tas ir Tpasi aizsargajamo un citaddi nozimigo
sugu kartes, bet ar ko 1paSs ir dizraibais dzenis, parastais krupis. Ir atsauces uz putnu sugam, kas ir
bijusas ka pamatojums Natura 2000 vietas nodibinaSanai, piem&ram, majas apogs, vakarlepis.

ER precizg, ka drizak bikSainais apogs, nevis majas apogs.

M. Kalnin$ turpina, ka griti ticét, ka nav bijis vakarlépis, jo teritorija ir piemérota. Ir diezgan daudz
sugu, kuram vajadzigi atklati biotopi, tomér teikts, ka vajadziga neskarta, nefragmentgta teritorija.
ApsaimniekoSanas pasakumos atklato teritoriju veidoSana ir tris vai Cetri poligoni, kas izvietoti gar
teritorijas malu. Vai ar to pietiks atklato teritoriju sugam? ApsaimniekoSanas pasakumiem pietrikst
precizitates, kur tie$i un ar kadiem panémieniem kas darams. Citur ir, ka nosaucu, skaisti sapni. Ja
gribam ierobeZot mirusas koksnes izvakSanu, tad koka Zodzini izskatisies skaisti, bet tos visdrizak
panems malkai. Tur ir nopietnakas metala barjeras, transejas.

KlatesoSais saka, ka visdrizak bija domati tadi zogi, ka apkart tidens nemsSanas vietai, kas tur stav
gadiem.

KV saka, ka Zogiem jabiit tadiem, kas nekait€ zalajai varnai, miri nevar celt.

M. Kalnin§ saka, ka tas metodes jau ir zinamas. Kads aiziet ar kerru péc koksnes, bet parsvara brauc
ar piekabem, automasSmam.

JG jauta, kapéc nevarétu ipasumu aizsargat ar zogu? Ta ir biive — nevar.
GS piekrit ka Sobrid ta ir.

M. Kalnins§ turpina, ka veletos vairak precizitates apsaimniekoSanas pasakumos, ka arT pavertet, vai
pietiks atklato platibu? Piemingjat celmalas, ka pazid taurinu biotops. Varbit nav veérts cinities ar to,
kas izdarits, neviens melnzemi nost nevaks un zaliti nost nekasis, varbiit jataisa jaunas lauces,
atvérumi mezaudzes?

UE saka, ka ta nav laba attieksme. Ja miis tik stingri kontrolg, tad celu biivnieki saposta. Sataisa
kaudzes — lai jau paliek, bet miis par katru stkumu sabildgs, izsauks policiju.

GS saka, ka valsts celi vElas neitralo zonu visa cela aizsargjosla, kas principa likvidétu liegumu.



M. Kalnin§ saka, ka var jau biit, pieméram, ja pamainitu tos apsaimnieko$anas nosacijumus, varbiit
ka ir iesp&jams vismaz pavertét, ka butu palielinat So pieméroto biotopu koncentraciju, teiksim ta,
vismaz valsts mezos, varbiit armT Rigas mezos. Varbiit, ka ir iesp€ja $is 1pasas sugas parvilinat talak
lieguma, kur ir mazak privato pasnieku un tad€jadi atslogot dienviddalu.

GS jauta, vai tas ir iesp&jams?

M. Kalnin§ saka, ka, protams, ne valsts mezi, ne Rigas mezi nebiis sajisma par papildus
aizsargdjamam platibam, tomer ja m&s skatamies no sameribas principa, tad uz misu IpaSuma
formam tie bis kadi atseviski procenti, kas nav salidzinami ar atsevisku privatipasumu platibam, kur
ir, teiksim, viens divi hektari.

UE piebilst, ka zelta vardi.
GS saka, ka ir jautajums, vai tas ir iesp&jams no putnu viedokla.
Klatesosais saka, ka tas notiek jau gadiem, apbiivgjot ciematu, varnas uzturas blakus.

GS jauta, vai Valsts mezos vai Rigas mezos putnu ekspertam ir verts planot kadus pasakumus, vai
varna izvelesies tur dzivot?

ER saka, ka pie $1 plana tapSanas, plana ietvaros ir cits eksperts, ar vinu ka §1s sugas p&tnieku neviens
nav konsultgjies ar jautajumu par to, ko tad vajadzetu darit savadak, vai vajadzetu kaut ko jaunu. Tas,
ko M. Kalnin$ saka, no mezu iesp&jamas eksperimentalas apsaimniekoSanas puses, par to biitu verts
runat.

Klatesosais saka, ka tas ir svarigi, ar to biitu jasak. Varbiit nevajag cinities ar pasniekiem, varbiit
Rigas mezos vieni 20 ha jaatmezo?

UE saka, ka liegumam atstats mazs koridors, blakus esoSajiem Rigas meziem péc biitibas bija jabiit
lieguma.

GS saka, ka tas ir dabas liegums, vai cilveki sapratis, ka teritorija, kas ir dabas liegums, ar saukli par
zalo varnu tagad cert.

ER saka, ka par klajumiem stasts ir sarezgitaks. Zalajai varnai ir vajadzigi ilgstosi, pastavigi klajumi.
Ka devindesmito gadu sakuma degums pie viadukta, kas ilgi un Iéni aizauga, tur apaksa, iesp&jams,
ir orSteins, kas kavé dabisko apmeZoSanos, kas notika vélak. Tikmer ta bija vislabaka vieta. Tur bija
Cetri pieci pari. Izcirtums diezgan atri apmezojas, tas nav ari tik labs, ka dabisks virsajs. To nevar
salikt viena maisa un teikt, ka izcirtums bas labs. Tur ir sarezgitaki procesi.

JG saka, ka tas tiriSanas — sikos, tos iztira, smukas priedites ar1 aiziet. Cel$ ir tuvu, koksne aiziet.
Ipasnieks pat celu nevar sakartot, nevar granti uzvest, bet Rigas mezi vai Valsts meZi var celu
uzbuivet, visu var izdarit, bet mums, Tpasniekiem nekas nav lauts.

UE saka, ka ir gatavs darboties péc DAP noradijumiem: nozogot teritoriju, kas atstdjama neskarta,
mazas priedites iztirit, zali nesét. To jaieklauj noteikumos. Dala Tpasuma paliek noZogota, kur més
pat neejam iek3$a. Tad arT atrisinasies tiriSanas probléma, ka viss aizaug, varnai nav kur baroties.

AO saka, ka noZzogojums vajadzigs gar celu. Talak més esam kaimini, mums nevajag savstarpéji
nozogoties.

UE saka, ka atceras no bérnibas, ka varnu bija daudz. Teritorija nebija slégta, staigdjam tur, bija
daudz vecas padomju majas. Kapas ar1 ir diskutablas. Puse no vinam ir noliktavu aizsargvalni,
apaugusi ar stininam.



KV piebilst, ka norakta no citas dabiskas kapas turpat blakus.

M. Kalnin§ saka, ka par kapu biotopiem varétu paskatities, jo mulsinaja tas, ka biotopi ieziméti,
neskirojot ne vecumu, ne kvalitati. Lielas platibas biotopi ir uzziméti, bet pa vidu ir “caurumi”, kur ir
reljefs, ir mezaudze, bet nav biotops. Kapéc tur nav, izskatas p&c nekonsekvences.

ER saka, ka mulsina tagad€ja metodiska pieeja, ka tur, kur bija borealie mezi, ja ir reljefa, tagad ir

mezainas piejuras kapas. No ieprieksgja biotopu kart€juma kopa ar tideni no vannas tiek izliets ari
bérns, jo tagad tas ir vienveidigs briins laukums, neatkarigi no ta, vai tas ir 200 gadigs priezu mezs ar
dzilnas dobumiem, vai ta ir stadita rindu priede.

GS ierosina uz kartes noradit tos biotopus, kas atbilst DMB.
KV saka, ka to no biotopu anketam var atlasit.

GS saka, ka par to, kas vispar nav nokartéts, nevar nokomentgt, tur jaskatas parskata tabulas, kapec
neatbilst biotopam.

M. Kalnin$ saka, ka tas ir 15., 11., 19. kvartals augSpus Sosejas. Tas japarverte, to nevar izdarit
Sodien uz vietas.

ER saka, ka, ja atvértu LIDAR datus, tad varetu redz&t, ka reljefs ir.

GS atvainojas, ka jadodas uz citu sanaksmi, lidz Iidz méneSa beigam sitit priekSlikumus plana
izstradatajiem un DAP.

VARAM, tad vél gadu vai divus gadus jagaida, 1idz kas mainisies.
GS saka, ka tas ir jajauta pasvaldibai.

UE saka, ka var dabiit konservacijas atlauju. Vajag no sakuma buveksperta (blvinspektora)
novertejumu, tad jaiet uz buvvaldi un japrasa konservacijas atlauja. Pie konservacijas pieder pagaidu
nozogojuma uzstadiSana. Tas man prasija divus meénesus.

KV saka, ka tas jakarto pasvaldiba, to nevar atrisinat ar DA planu.

JG saka, ka vajadziga jusu piekriSana.

KV jauta DAP parstavei, vai prasita DAP piekriSana.

Lauma Krisane, DAP parstave, atbild, ka piekriSana nav jautata.

M. Kalnins saka, ka vajadzigas rakstiskas véstules, uz kuram jasanem rakstiska atbilde.

Erlends Adamsons (turpmak — EA) ierosina DAP veikt macibas prieks$ pasvaldibas biivvaldes, ko no
DAP viedokla drikst vai nedrikst.

KV saka, ka iestade nevar atbildét, ka neko nedrikst, atbilde japamato ar MK noteikumiem.

M. Kalnin§ saka, ka DAP visdrizak nebiitu iebildumu pret €kas konservaciju, ja vienigi, pieméram,
nosacijums to neveikt putnu ligzdoSanas laika.

Daiga Gruzite (turpmak — DG), Telpiskas attistibas planotaja no Garkalnes novada domes, saka, ka ir
iesniegtas ieceres par biivniecibu, bet ir MK noteikumi, kas nosaka, ka nav atlauta jauna buivnieciba.
Zogs ari ir jauna biivnieciba. Ekas konservacijai ir citi noteikumi. Viens cilveks to jau ir veicis, ir
jagriezas buvvaldg. Par jaunu biivniecibu — ir ierobezojumi.



Klatesosais jauta par renovaciju.

UE saka, ka nevar dabiit biivatlauju, jo €ka atrodas lieguma. DAP un VARAM nav iebildumu. Var
uztaisit jaunu projektu, bet biivatlauju neizsniegs.

JG saka, ka domes atbilde ir, ka ir jasanem atlauja no DAP. Un viss tada gara, pilnigi neko.

DG saka, ka visu laiku skaidro, ka ir MK noteikumi, kuri nosaka, ko drikst un ko nedrikst dabas
lieguma zona. Sis ir tas plans, p&c kura tiks izstradati MK noteikumi, kuros tad art bis...

JG partrauc, sakot, ka tiks izstradats, tiks izstradats. Sesi gadi jau tiek izstradats. Ir viena organizacija
un otra. Var sanakt kopa un izrunat, bet naciet cilvékam preti. Ta nevar biit, ka seSus gadus neko
nevar. Es ieSu uz Eiropas tiesu un teiksu, ka man zaud&jumi ir nodariti tik daudz jau.

DG saka, ka tap€c jau més Seit esam, lai kompromisu atrastu. Sobrid més stradajam péc esosSajiem
normativiem.

JG iebilst, ka jabut sapratnei kaut kadai.
Klatesosie runa vairaki vienlaikus.

DG saka, ka pasa sanaksmes sakuma més taCu piekritam, ka vajadzigi grozijumi individualajos
noteikumos. Uz to iet Sis plans, ka grozijumi tiks sagatavoti plana izstrades procesa.

Péteris Pildin$ (turpmak- PP), VVD Lielrigas regionalas vides parvaldes parstavis, saka, ka ir
iesniedzis priekslikumus, dala ir redakcionali. Tur bija teritorijas planojuma paredzets, ka palieng var
bt zivju diki — ta tam nevajadzetu but.

KV atbild, ka tur ir lauksaimniecibas teritoriju zong&jums, kur ir atlauts gandriz viss.
PP saka, ka ta ir appliistosa teritorija.

KV saka, ka tur citi nosacijumi nelauj veidot zivju dikus, ta ir dabas lieguma zona. Parskatis, vai nav
jaierosina labojumi teritorijas planojuma, varbiit japaredz speciali nosacijumi.

PP uzsver, ka 1pasniekam ir paSam jartpgjas, ja vina teritorija ir atkritumi. Par IVN veikSanu vél
japrecizeé, Sodien dzirdgjam, ka DA planam ir prioritate Natura teritorija, nav javeic IVN, ja ir
paredzets DA plana.

KV saka, ka Sajos punktos nekas nav grozits, viss ir noteikumu paslaik speka esoSaja versija.

PP saka, ka butu vajadziga karte ar atlautajiem celiem un ar celiem, uz kuriem ir jaliek zimes, pa
kuriem nedrikst braukt. Var braukt tikai ugunsdrosibai un apsaimniekoSanai. Vél par gruntsiideniem
un pazemes tdeniem. Ir Rigas Gidens teritorija, zem tas ir liela depresijas piltuve. Jaunu urbumu tur
vargs veidot vai nevarés veidot, tas ietekmes depresijas piltuvi. Kopuma darbs ir liels padarits. Vel
dazadas kliidas, dazadas platibas dabas liegumam.

KV saka, ka robeza vél, iesp&jams, tiks precizéta. Ar paplaSinajumiem platiba vél mainisies.
PP saka, ka taisam planu pasreiz€jai teritorijai un plus ari tam teritorijam, ko varbiit ieklaus.
KV saka, ka nezinam, vai tas ieklaus vai né.

PP saka, ka citadi sanaks, ka taisam esoSai teritorijai, tad pieklaus vél klat vél papildu teritorijas,
izradisies, ka uz tam neattieksies nekadi plana pasakumi. Lidz 2032. gadam tas teritorijas biis bez
plana, nevarés dabiit finans&jumu.



KV saka, ka Natura 2000 datu forma attieksies tikai uz pasreizgjo teritoriju, bet apsaimniekosanas
pasakumus paredz€sim ar1 papildu teritorijas.

ER jauta, kas domats ar robezam Z gala pie Garkalnes grants karjeriem?
KV saka, ka Sobrid tur ir neitrala zona. Var ari nemt ara pavisam, ja naks klat citas teritorijas.
ER saka, ka karjers jau ir ienacis pavisam DL tagadg€jas robezas.

KV saka, ka vini var stradat, 1idz kamér ir atlauja, kas sanemta ieprieks. Vai ir jéga atstat DL? Kad
dibinaja DL, dala v&l bija mezs.

ER saka, ka tur bija lieli kapu mezi.
PP saka, ja tas ir karjers, tad beigas jataisa rekultivacija.
KV jauta, vai ir kadi priekSlikumi, vai vajag vai nevajag atstat DL?

UE saka, ka te nav viena taisniba, viens likums visiem. Ja iznem ara, tad mis arl var iznemt.
Principiali, vai tad tur nav tas pasas dabas vertibas? Kap&c tad tur var stradat?

ER saka, ka ar procesu tur viss ir kartiba, bija pilnais IVN.

EA saka, ka ir iezZim&ta Vaivaru iela, ir japielauj plana fragmentacija un ielas izbuive. Ipasnieki netiek
klat pie sava Ipasuma.

KV saka, ka So ielu nav paredzets atlaut izbiivet.

AO saka, ka brauc caur citu pasnieku zemi.

KV saka, ka drosi vien ir servititi.

AO saka, ka Vaivaru ielas trasi var daba redzét.

KV komentg, ka drosi vien ir izcirstas stigas pa ipaSumu robezam.

DG saka, ka iela bija planota pirms lieguma izveides. Sobrid jaunus celus nevar biivét.
EA saka, ka tagad var€tu So jautdjumu izskatit. Vai var€tu izskatit atauju izbiivet So ielu?
KV saka, ka Vaivaru ielas izbiive netiek paredzéeta.

AO saka, ka gar Krievupi ir stabils celS, vai to var izmantot?

KV saka, ka S§is celS ir paredzets ka piebraucamais cel§ atjaunojamajam biivém.

DG saka, ka ir vairakkart sanemti iesniegumi, lai nodroSina piebraukSanu, bet isteniba piebraukSanas
iesp€jas ir, tikai velas piebraukSanu pa citu vietu.

Sandra Zandere, VVD parstave koment€ par karjeru. Bija iepriek$gja atlauja, kas beidzas 2016. gada.
Kadu bridi ieguva nelegali. Pasvaldiba 2018. gada februart izsniedza jaunu derigo izraktenu ieguves
atlauju, kas deriga lidz 2043. gadam. Noteikts limits derigo izraktenu ieguves apjomam.

KV lidz atsiitit uz e-pastu informaciju par karjeru.

KV pateicas klatesosajiem par dalibu un viedokliem un informé&, ka nakamo UG sanaksmi varétu
organiz€t janvari. Lidz novembra beigam ludz iesutit priekSlikumus DA plana laboSanai un
papildinaSanai. Péc sanaksmes var izrunat neskaidros jautagjumus, kas attiecas uz atseviSkiem
zemesgabaliem.



Sanaksme noslédzas plkst. 15.00.

Protokolgja Kristine Vilcina

P.S. Precizgjot informaciju par smilts-grants atradni “Garkalne” VVD Vides resursu parvaldibas
departamenta, 13.11.2019. sanaksmé Sandras Zanderes sniegta informacija attiecas uz atradnes
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“Garkalne” iecirkniem, kas atrodas arpus DL “Garkalnes meZi” teritorijas.

Interesgjosais iecirknis ir smilts-grants un smilts atradnes “Garkalne” iecirknis ar nosaukumu
“1992. gada iecirknis”, kuram 09.07.2015. izsniegta derigo izraktenu atradnes pase, kas deriga lidz
08.07.2040. Derigo izraktenu ieguves veikSanai Garkalnes novada dome 08.09.2009. izsniegusi
“Biezi sastopamo derigo izraktenu ieguves atlauju Nr. 2”, kas deriga lidz 19.04.2025.









Eiropas Savienibas Kohézijas fonda projekts “Prieksnosacijumu izveide labakai biologiskas
daudzveidibas saglabasanai un ekosistému aizsardzibai Latvija” Nr. 5.4.2.1/16/1/001

Dabas aizsardzibas plana dabas liegumam “Garkalnes mezZi”

uzraudzibas grupas sanaksme
2020. gada 26. februari plkst. 10:00
Garkalnes novada dome, Brivibas iela 455, Riga

Sanaksmes protokols

10:00 Sanaksmi atklaj Gita Strode (turpmak — GS), Dabas aizsardzibas parvaldes (turpmak — DAP)
Dabas aizsardzibas departamenta vaditaja, un informe, ka Sodien visi ir pulcgjusies uz dabas
aizsardzibas plana (turpmak — DA plana) izstrades dabas liegumam (turpmak — DL) “Garkalnes
mezi” uzraudzibas grupas (turpmak — UG) sanaksmi. GS konstaté, ka uz UG sanaksmi ir sanakusi
tikai Cetri no 10 UG locekliem, lidz ar to lémuma pienemsSanai par DA plana nodoSanu
sabiedriskajai apsprieSanai biis jalemj nakamaja UG sanaksmeé.

GS dod vardu DA plana izstradataja SIA “Vides Konsultaciju Birojs” parstavei Kristinei Vilcinai
(turpmak — KV). KV piedava sekojoSu darba kartibu: pastastit par DA plana izstradé kops
13.11.2019. paveikto, inform& par preciz€tajam dabas vertibu kart€m, preciz€tajiem
apsaimniekoSanas pasakumiem, ka arT atbild€t uz jautajumiem. P&c tam planota biedribas «Garkalnes
mezi» prezentacija. Klatesosie piekrit $adai darba kartibai.

KV saka, ka DA plans ir precizéts, pamatojoties uz UG sanaksmes laikd un péc tas sanemtajiem
priekSlikumiem. Detalizeti priekslikumus un to, vai tie ieklauti plana, var skatit plana 2.1. pielikuma.
Ir apsekoti celi, kopa ar pasvaldibas parstavi izvertétas celu slégSanas iesp&jas, lai noverstu nelegalu
sausoknu un kritalu izvak$anu no meZaudzeém. Pamatojoties uz jaunakajiem sanemtajiem datiem,
precizétas dabas veértibu kartes: aizsargajamo biotopu izvietojums un platibas, biotopu kvalitate,
mirusas koksnes daudzums mezZaudzes (tiem biotopiem, par kuriem bija pieejami kvalitates dati),
putnu atradnes.

Notikusi tikSanas ar AS “Latvijas Valsts mezi“ (turpmak — LVM), SIA “Rigas mezi”, Latvijas
Ornitologijas biedribas, DAP parstavjiem, kuras laika apspriesti apsaimnickoSanas pasakumi, lai
nodro§inatu baroSanas biotopus zalajai varnai. Tika izskatits LVM priekslikums par klajumu
veidoSanu un virsaju apsaimniekoSanas pasakumi. Sanaksmes secinajumi pievienoti DA plana
2. pielikuma. Pamatojoties uz sanaksmes rezultatiem, parskatiti apsaimniekoSanas pasakumi.

Precizéts institucionalais pasakums — ko institiicijas var€tu darit aizsardzibas uzlaboSanai - DL
“Garkalnes mezi” robezas precizéSanai:

e pievienojot biologiski vértigakas dalas no DL “Bullezers” un no 51. kvartala,

e pievienojot meZa baloZa mikroliegumu un blakus esoSos ES nozimes aizsargajamos biotopus,
e pievienojot siksparnu ziemoSanas vietu,

e pievienojot meza nogabalus pie bijusas armijas bazes,.



Klatesosais jauta, vai pievienojamas teritorijas zeme pieder ar1 privatajiem ipasniekiem? KV atbild,
ka ta ir valsts un pasvaldibu zeme. KlatesoSais jauta par zemes piederibu siksparnu aizsardzibas
teritorija. KV atbild, ka zeme pieder juridiskai personai, bet tur varétu biit, pieméram, dabas parka
zona, atlaujot arT meza cirSanu.

GS saka, ka ir nepiecieSams saglabat siksparnu ziemosSanas vietas. No valsts puses nevar iedot naudu
buvju sakartosSanai, kameér ta nav aizsargajama teritorija, mikroliegumu nevar veidot. Svarigi, lai taja
perioda, kad siksparni tur dzivo, €ka ir slégta apmekl&tajiem.

Kaspars Suikovskis (turpmak — KS) saka, ka baznica, kurai pieder zeme bunkuru — siksparnu
dzivotnu vieta, ir versusies paSvaldiba ar ligumu samainit zemi pret lidzvertigu. Vai paSvaldiba
sanems finansgjumu, lai to visu varétu uzturét un sakartot?

GS saka, ka uz paplates naudu nepienesis, ir japiesaista projektu finans€jums. LIFE finans€jumu var
piesaistit tikai tad, ja ta ir Natura 2000 teritorija.

KS jauta, vai varés veidot kadas takas?

KV atbild, ka pa augsu var darit, ko grib. GS piemin Mangalsalu, kur dabas parka “Piejiira” plana
vienojas, kados laikos kas var notikt. KV piebilst, ka nedrikst siksparnus traucét ziemosanas laika, jo
tie var aiziet boja. Pargja laika bunkurus var apmekl@t, bet tas jasaskano ar siksparnu specialistiem.

Paredzeta arT karjera teritorijas, kas paslaik atrodas neitralaja zona, izslégSana no dabas lieguma, jo
tur tiek veikta derigo izraktenu ieguve, kurai atlaujas bija jau pirms DL nodibinasanas, dabas vertibas
eksperti nav konstat&jusi.

Paredzets ari pasakums bijusaja armijas baz€ esoSo zemesgabalu atpirkSanai no fiziskam un
juridiskam personam un nodoSanai DAP apsaimniekoSana. Tam nepiecieSama zemes TpaSumu
novért€Sana, zemes TIpaSumu atpirkSana, bijusas armijas bazes teritorijas nodoSana DAP
apsaimnieko$ana. NepiecieSams valsts budZeta (jauns pasakums) vai projektu finansgjums. Sobrid
pasakums vairak teorétisks, jo nav zinams, kadu finans€jumu varétu piesaistit.

Klateso$a jauta, uz ka balstisies zemes noveértejums — kadastrala veértiba vai faktiska vertiba?
KV atbild, ka ir speciali vertétaji, kas to noverte.

Klatesosais saka, ka vértiba mainas atkariba no ta, vai tas ir DL, vai nav. Vai to var izmantot
privatmaju apbiivei, vai nevar.

Klatesosa saka, ka zemes veértiba (kadastrala) ir 31 eiro, ta ir nirgaSanas. Bet $aja gadijjuma ta ir
kompensacijas zeme, kas ir pieskirta ka Iidzvertiga. Bet zeme jau no pirmas dienas nav lidzvertiga.

GS saka, ka jau Sobrid valstij ir pirmpirkuma tiesibas uz zemi 1pasi aizsargadjamas dabas teritorijas
(turpmak - TADT). Praksé §is tiesibas tiek izmantotas tad, ja liguma summa nav liela, piem&ram
100 eiro par ha.

KlatesoSais saka, ka tirgus vertiba sakas no 7 eiro par kvadratmetru.

GS saka, ka tas paliek ka priekSlikums, jo labi apzinamies, ka par tadu summu neviens no
IpaSniekiem nav gatavs pardot, bet savukart par tirgus vertibu misu pus€ nav tadu resursu, lai mes
butu gatavi atpirkt.



Klatesosais saka, ja var sanemt kompens&jumu biotopiem un putniem, tad var sanemt kompens€jumu
ar1 zemes iegadei.

GS saka, ka LIFE projekti atlauj arT zemes iegadi, bet ir japamato zemes tirgus vértiba. Tipisks
piemérs ir randu plavas, kur visa teritorija ir slapja, vajadziga kada platiba, kur ierikot piebraucamo
celu, novietni. Ta ir apblives zeme, summa par Siem daziem ha ir vairaki simti tukstosi eiro. Komisija
pasaka, ka tas nav pamatotas izmaksas, projekta vertetaji neatbalsta Sadas zemes iegadi. Arl
Garkalnes gadijuma Eiropa nedos miljonus, lai iegadatos Sos dazus ha.

Zemes Ipasnieks ar1 ar So zemi neko nevar darit — ne tur var dzivot, neko. Var tikai aizbraukt
apskatities uz varnam.

GS saka, ka paslaik stradajam ar sekam un méginam kadus risinajumus atrast, varbiit daziem
1pasniekiem zemes atpirkSana ir risinajums.

KS jauta, vai DAP ir atpirkusi kadus gabalus?
GS atbild, ka ja, bet tie bija dazi ha meza par parsimts eiro.
KS saka, ka tad nav jégas par $o variantu runat.

Meldra Priedéna (turpmak — MP) saka, ka, ja cilvéki grib noslépt darfjuma patieso vértibu, tad gan
valsts, gan pasvaldiba iesp&ju atpirkt zemi var izmantot.

KS saka, ka tad ir vérts runat par to, lai atvieglotu to ka neitralo zonu vai kada cita zona.

GS saka, ka tas ir nakamais risinajums, bet visi Tpasnieki tapat nebls apmierinati, jo visiem nebis
iesp&jams kaut ko atvieglot.

KlatesoSais saka, ka ir jaizverte faktiskais.

KV saka, ka veért€jam dabas vértibas. GS saka, ka nevar planot pasakumus, kas pasliktina sugu un
biotopu stavokli, nevar planot milzigu apbiives intensitati, jo varnas tur tuvuma dzivo un izmanto $o
teritoriju.

AO saka, ka varnam ir pédgjie gadi.

Izversas diskusija par aizbraukSanu no Latvijas un par atgrieSanos.

KV piebilst, ka Latvija ir daudz meZu IpaSumu, kuros neko nevar bavét, arT arpus IADT.

KS vaica, vai paslaik ir ornitologa atzinums par apbiives intensitati, pieméram, uz ha viena &ka.

GS saka, ka ekspertam nav jaskatas katrs IpaSums atseviski, bet jaskatas visa teritorija kopuma, jo
darbibas ir kumulativas. Ja skatisies tikai vienu maju un vienu IpaSumu, tad, iesp&ams, nekas
nemainas, bet sasummejot visu kopa, ietekme ir biitiska.

KS saka, ka varbiit var saspringt un tos 36 gabalinus izskatit, varbiit visiem nav viena vélme.

GS saka, ka tas viss ir skatits, arT kopa ar LVM un Rigas meziem, ejam pa apli jau pusgadu.



Klatesosa saka, ka §1 nav standarta situacija, bet te ir jaatrod kompromiss. Lai apmierinatu abas
puses, aizsargajot dabu, laujiet cilvékiem bivet. Izveidojiet specialus noteikumus un viss, tas ir
vienigais risinajums $aja situacija.

Klateso$a saka, ka arT no biedribas puses ir prezentacija, esam izrunajusi ar juristiem.

Janis Gavars (turpmak — JG) saka, ka ir jasakarto viss, jo paiet gadi un nekas nemainas. Tas ir
drausmigs kait€jums gan dabai, gan mums paSiem. Kur ir garantija, ka kaut kas mainisies?

KV turpina, ka ir precizéts viens no biitiskakajiem dabas vertibu apsaimniekoSanas pasakumiem -
piejiiras zemienes smiltaju lidzenumu sausu virsaju un ar lakstaugiem klatu peleko kapu kvalitates
uzlaboSana, demonstré att€lus, kuros redzama atklato teritoriju aizaugSana. 1992. gada deguma
paredzeti kompleksi pasakumi:

e koku un kriimu cirSana,

e fragmentara virsaju izplausana,

e kontroléta virsaju dedzinasana (tikai kadreizg€ja deguma teritorija, drosa attaluma no apbiives,
celiem, elektrolinijas, arpus sila kirzakas atradném) nelielas platibas lidz 1 ha vai ar tikai ap
ugunskura vietam,

e atklatu mineralaugsnes laukumu veidoSana.

Apkart degumam vajadzetu ar1 palielinat mirusas koksnes daudzumu, vispirms nodroSinot to, ka
sausie koki un kritalas netiek izvakti. BijuSas armijas bazes perimetra arT paredz&ta virsaju un peleko
kapu atjaunosana, neizmantojot kontroleéto dedzinasanu, ka ari apkartgjas teritorijas — mirusas
koksnes daudzuma palielinasana un klajumu veidoSana.

KlatesoSais saka, ka §7 teritorija tagad ir meZs.

KV piekrit un saka, ka ir vajadziga atmeZoSana 1pasi aizsargajamas sugas — zalas varnas — baroSanas
biotopu uzturéSanai. Tada gadijuma nav jamaksa par atmeZoSanu. Ar1 kadreiz€ja deguma teritorija
virsaji daudzviet ir inventarizeti ka mezs.

KlatesoSais saka, ka noteikumi paredz, ka IpaSuma uzkopsanai nedrikst dedzinat lapas, zarus. Te més
planojam dedzinat virsajus. Vai ta nav divkosiba?

KV saka, ka tas ir specials pasakums.
Klatesosais iebilst, ka arT lapu un zaru sagrabsana un dedzinaSana ir specials pasakums.

GS saka, IADT to var darft, ta ir speciala likuma norma. No dabas viedokla labakais risinajums ir
dedzinaSana. No cilvéku viedokla tas nav labakais risinajums. Tapéc tas ir atstats ka variants, lai
varétu izveleties labako risinajumu. Tas ir vienreizgjs pasakums, to nedara katru pavasari, katru
rudeni. Tas notiek reizi 5 lidz 20 gados.

KS saka, ka Maltuves purva ir nodegudi ap 400 ha, dala ir aizaugusi, varbiit 3ai teritorijai vajag
pieveérst uzmanibu, ta ir tiri Rigas mezu teritorija.

KV atbild, ka tas japrasa E. RaCinskim, bet &1 teritorija atrodas talu no DL “Garkalnes mezi” un
netika ieklauta izp€tes teritorija.



Andrejs Voronkovs (turpmak — AV) saka, ka izzaggs to teritoriju, kas karté dzelteni iesvitrota, bet
tad jamaina dokumenti, jo ta ir noforméta ka mezs. Ja es tur varéSu dzivot, tad izzagesu, citadi
nezinu.

KV turpina, ka paredzeti vél citi pasakumi mezu un piekrastes biotopos (mezainas piejuras kapas,
virsaji, pelékas kapas):

e klajumu atjaunosana (armijas bazes perimetra),

e jaunu klajumu veidoSana mezaudzes — valsts un pasvaldibas meZos,

e sausoknu un kritalu daudzuma palielinaSana mezaudzgs,

e parvietoSanas pa meza celiem un stigam ierobeZoSana,

e mezaino piejiiras kapu un tajas esoSo 1pasi aizsargdjamo augu sugu atradnu apsaimniekoSana,

e atklatu joslu gar infrastruktiiras objektiem uzturSana, jo seviski izsaulotas trases ziemelu
malas,

e invazivo augu sugu izplatibas ierobezoSana — ir korintes, lupinas, zeltslotinas, ari slotzari,
parsvara valsts un Rigas meZos.

KV demonstré apsaimniekoSanas pasakumu kartes.

Klatesosais iebilst, ka visas cela zimes (“kiegeli”) armijas bazes teritorija ir nelikumigas, bet plana
iezimétas ka esosas.

KV piekrit, ka zimes tiks att€lotas ka planotas.
Precizgti ar pargjo dabas vertibu apsaimniekos$anas pasakumu apraksti:

e zalaju atjaunoSana un plausana ar siena savakSanu vai noganiSana,

e neiejaukSanas rezims vertigakajos meza biotopos,

e zalo varnu biiru uzturéSana un kontrole,

e bebru aizsprostu un sagazumu izvaksana no Krievupes,

e pasakumi siksparnu ziemoSanas vieta un nelegalaja atkritumu 1zgaztuve

Papildinati arT dabas tlirisma attistibas, sabiedribas informéSanas un izglitoSanas pasakumi, paredzot
uzstadit vai uzturét:

e 8 informacijas stendus,
e 107 informativas zimes “ozollapas”,
e 4 stavlaukumus, izmantojot jau esosas vietas vai veidojot “kabatas” celu malas.

Precizets apsaimniekoSanas pasakumu efektivitates monitoringa apraksts, paredzot, ka pirms atlaujas
izsniegSanas DAP fiks€ paSreizgjo situaciju, pasakuma veicgjs iesniedz DAP parskatu par veikta
apsaimniekoSanas pasakuma vietu, laiku, apjomu, pielietoto tehniku un darbarikiem, ka ari
informaciju par turpmakajiem apsaimniekotas teritorijas apsekojumiem un to rezultatiem, ja $adi
apsekojumi tiek veikti. DAP uzkrdj informaciju un to izmanto izsniedzot turpmakas atlaujas,
aktualiz€jot apsaimniekoSanas pasakumus $aja plana, jauna DA plana izstrade.

P&c zemes ipaSnieku ierosindjuma pievienots pasakums — Garkalnes iedzivotaju izglitoSana un
informéSana par dabas aizsardzibas jautdjumiem, kur DAP vismaz reizi gada informétu zemes
1pasniekus.



A1)

KV informée, ka ir sanemta véstule no biedribas “Garkalnes mezZi” par to, lai pielietotu DA plana
gaita sanemto priekSlikumu izvertéSanu Iidzigi ka to dara normativo aktu izmainu saskanoSanas
procesa. Tomér §ada tabula nav atbilstoSa, jo DA plana izstrade ir atSkirigs process un iesaistitas
institlcijas, ka arT §ada tabula tiks pielietota tad, kad DL “Garkalnes mezi” individualo noteikumu
grozijumi tiks virziti saskanoSanai Ministru kabineta (turpmak — MK). KV piedava turpinat apkopot
priekslikumus un atsauksmes veida, ka tas ieklauts 2.1. pielikuma.

GS ludz noradit, kura nodala vai lappus€ priekslikums ieklauts, lai nav jalasa viss plans no sakuma
l1dz beigam.

KV piekrit. KV informé par talako DA plana izstrades procediru. Paredz&ta vél viena UG sanaksme,
péc kuras organiz€jama DA plana sabiedriska apsprieSana. Tad plans precizéjams atbilstosi
sabiedriskas apspriesanas atzinumam un iesniedzams pasvaldiba atzinuma sniegSanai. P&c tam
organiz€jama pedeja UG sanaksme, ja sanemts pozitivs pasvaldibas atzinums, vai arT paplasinata UG
sanaksme, ja sanemts negativs pasvaldibas atzinums, un talaka plana iesniegSanas DAP un VARAM
procediira.

KS jauta, kas notiek, ja plans netiek apstiprinats?
GS atbild, ka tada gadijuma paliek speka pasreizejie noteikumi.
Klatesosa jauta, vai tada gadijuma tiek sludinats jauns iepirkums?

GS atbild, ka netiek sludinats. Tapec DAP ir ieinteres€ta, lai plans bitu tads, kas vismaz dalgji
apmierina visus iesaistitos, lai varétu kaut ko mainit eso$aja situacija. Ja plans netiek apstiprinats, tad
nauda ir nelietderigi izt€réta un nebiis ies€jams piesaistit finans€jumu $ai teritorijai.

KlatesoSais saka, ka DA plans ir parsvara par dabu, bet svarigas ari cilvéku intereses. Ka tiek
aizstavetas misu novada iedzivotaju intereses?

GS atbild, ka DA plana uzdevums ir dabas aizsardziba, nemot véra ari sociali ekonomiskas intereses.
Mes nevaram visu So teritoriju ieklaut apbiive, kur katrs saparcel€ un biivé majas.

AO saka, ka ieprieks bija saziméta karte, kur sakotngji visi vargja buivéties, bet tagad dala no biivém
ir iznemta ara. Cilveékiem ir jalauj kaut vienu vai divas majas buvet, ja ne visas (bijuSo armijas
noliktavu vietd). AO saka, ka tiek manipuléts ar datiem, Ozola mainas dati.

KV saka, ka nav nekadu manipulaciju, dabas skaitiSanas projekts turpinas, tagad DA plana ir ieklauti
jaunakie no DAP sanemtie dati.

Klatesosa saka, ka atdeva kompens€jamo pé&c dokumentiem lidzvertigu TpaSumu vecasmammas
ipaSuma vieta, kur tagad vasarnicu ciemats. Garkalnes novada dome sanem nekustama ipasSuma
nodokli par to Ipasumu. Kur §is 1paSums ir [idzvertigs?

AO saka, ka nevajag, ja tur ir seSi pamati vai vairak, bivét seSas majas, iedodiet atlauju dazam
majam, biotopam nekadas ietekmes nebils.

Ar prezentaciju turpina biedribas “Garkalnes meZi” parstave Liena Adamsone (turpmak — LA) un
saka, ka 2004. gada izveidota dabas lieguma meérkis saglabat teritorijas galvenas dabas vértibas —
zalo varnu un mezainas piejiiras kapas ar veciem priezu meziem. Tas ir speka esoSs dokuments, kas
apstiprinats ar normativajiem aktiem. Mg&s, vairaki klatesosie, parstavam biedribu “Garkalnes mezi”.



Megs, dabas lieguma zemes 1pasnieki, esam apvienojuSies biedriba. Privatie zemes TpaSumi atrodas
Saja degradetaja teritorija, tur ietilpst arT paSvaldibas zemes. Privatas zemes ir tikai 4 % no dabas
lieguma. Degradétaja teritorija atrodas 28 privatas zemes Ipasumi no kopa dabas lieguma
ieklautajiem ~36 privatajiem zemes IpaSumiem.

LA turpina par 2004. gada dabas aizsardzibas planu. Lai mainitu zon&umu un noteiktu dabas
liegumu, bija nepiecieSams zinatniskais pamatojums Iepazistoties ar spéka esoSo DA planu DL
“Garkalnes mezi”, ir Saubas par to, vai zon&ums tika noteikts, pamatojoties uz zinatnisko
pamatojumu. EsoSais DA plans nesatur nekadu detalizé€to pamatojumu, kapéc dala no ipaSumiem tika
ieklauta arpus lieguma, citi - neitralaja zona, bet citi dabas lieguma zona, bet ir atrodama vispariga
fraze, ka neitrala zona izveidota, lai “nodroSinatu zemes Ipasumu pilnveértigu izmantoSanu”.

Plana 1.2.4. apakS$nodala ir minéts, ka “teritorijas dienvidu dala padomju gados izmantota militaram
vajadzibam — ka municijas glabatuve. P&c Latvijas Republikas atjaunoSanas zeme sadalita
privatpersonam apbiivei.” Vairaki biedribas biedri IpaSumu nomaja no Garkalnes novada
pasvaldibas, p&c tam izpirka par privatizacijas sertifikatiem un naudu. Lidz ar to mérkis ir piemajas
saimniecibu apbtive. Teritorijas apbiivei 2002. gada izstradats detalplanojums. Juristi atklajusi, ka tas
ir prettiesisks. Nav nekadas skaidribas, kad tas tika apstiprinats, nav zinams saistoSo noteikumu
numurs un nosaukums, ar kuriem tika apstiprinats detalplanojums, un, galvenais, uz kuru teritoriju
Sis detalplanojums attiecas. Rakstisim arT véstuli, bet ligums Garkalnes novada domei atrast un
uzradit So detalplanojumu.

Biedribas jurista slédziens ir sekojoss:

e 2002. gada Garkalnes pagasta pasvaldibai nebija izstradats un apstiprinats teritorijas planojums,
lidz ar to, saskana ar ta laika speka esoSajiem normativajiem aktiem, visi apstiprinatie
detalplanojumi ir prettiesiski. Detalplanojumu nevar apstiprinat bez Teritorijas planojuma. Tikai
2005. gada beigas apstiprinaja Teritorijas planojumu (ieprieks $ada Teritorijas planojuma nebija).

e Pavir$i izstradats dabas aizsardzibas plans, jo nav redzams pamatojums, kapéc dala no
IpaSumiem ieklauti neitralaja zona, kapéc citi pasumi ieklauti dabas lieguma zona.

e EsoSie MK noteikumi, kas ierobezo biedribas biedru zemju IpaSnieku ricibu un nosaka liegumu,
ir prettiesiski.

Biedribas zemju 1pasniekiem ir iesp&ja versties Satversmes tiesa. bet més nakam uz dialogu, mées
neejam uz tiesu, m&s neprasam naudu no valsts par zaud&umiem. Liidzam jaunaja DA plana
redakcija noverst pretlikumibas pret biedribas «Garkalnes meZi» privato zemju tpaSniekiem.

Pasreizg€ja plana redakcija ir atzinums no Vides aizsardzibas kluba (turpmak — VAK), tas ir eksperts,
un Seit ir konkréts citats: «Kategoriski iebilst pret jebkadu teritoriju izslégSanu no dabas lieguma, it
ipasi Garkalnes ciema tuvuma. Gadijumos, ja uz zemes vienibas ir legala apbtive, kas izveidota jau
pirms teritorijas ieklausanas dabas lieguma, VAK pielauj iesp&ju zemi zem €kam un pagalmiem
ieklaut neitralaja zona, atseviSkos gadijumos atlaujot pagalmus noZogot, lai nepielautu teritorijas
nekontrolétu izbraukasanu ar kvadricikliem, bet vienlaikus nepielaujot jaunu mezu teritoriju
ieklauSanu pagalmos un apbiiviy.

Liidzam biedribas biedru ipasumos:

1) esoSos €ku pamatus, €kas un pieguloSo teritoriju vismaz 12 m ap to ieklaut neitralaja zona, bet
visu TpaSumu dabas parka zona,



2) ipaSumiem, kuros nav esosu €ku vai to pamatu atlaut uzstadit €ku zonas, kuras ir vidi degrad&josi
elementi — izraktas liela apjoma bedres (vismaz 60 m? platiba) , eku drupas, ar nosacijumu, ka netiek
izzaggti koki, kuru diametrs parsniedz 20 cm.

LA jauta: “Iznémums vai klaj$ tiesibu parkapums?” LA demonstré karti un zemesgabalu Baraviku
iela 9 (zemes Ipasums ar kadastra Nr. 8060040747), kuram tika pieskirta neitrala zona. Garkalnes
novada nekustamais TpaSums “Baraviku iela 9” (zemes vienibas ar kadastra apzim&umu
8060040747) tika sadalits divas dalas un atlauta jaunu €ku buvnieciba katra no tiem. Ludzam
pamatot jebkadu miisu Ipasuma apgriitinajumu, izejot no lietiskiem pieradijumiem:. Kapéc daziem ir
neitrala zona, bet daziem dabas lieguma zona? Mums blakus ir TpaSums ar pilnigi tadu pasu mezu,
kur ir dabas lieguma zona. Izstradajot DA planu, ir japieméro samériguma princips un jaievero, ka
nedrikst biit parmeérigs tiesibu apjoma kritums, kas noved pie biedribas “Garkalnes mezi” biedru
zemes TpaSnieku tiesibu ignor&Sanas. Pat vél vairak, ir Satversmes 91. pants: “Visi cilvéki Latvija ir
vienlidzigi likuma un tiesas prieksa. Cilveka tiesibas tiek Istenotas bez jebkadas diskriminacijas.” Ja
vienam Tpasniekam nezinamu iemeslu deé] tika raditi labveligaki apstakli, tatad — parkapts Satversmes
91. pants, tad ludzam ievérot Satversmi, sam&rigumu, godigumu, ka ir viens likums visiem.

Prezentaciju turpina Erlends Adamsons (turpmak — EA) un demonstré karti, kur redzams Tpasums
Baraviku iela 9, kur ir izstradats detalplanojums un Sis zemesgabals ir sadalits 2 zemesgabalos, uz
katra no tiem varés biivét maju un to varés iezogot. Sis ir pasvaldibas cel§ sarkanajas linijas —
Vaivaru iela. Ir jautajums, kapéc citi 1paSnieki nevar izmantot So celu piekluvei saviem Ipasumiem,
piem@ram, Vaivaru iela 20?

EA piedava iepazities ar detalplanojuma Baraviku iela 9 izstrades materidliem un biotopu ekspertes
S. Ikaunieces atzinumu 2019. gada, eksperte apsekoja ar1 blakus esoSos nekustamos TpaSumus.

Atzinuma noradits, ka “apsekotajam zemesgabalam ir biotopam raksturiga vegetacija, bet teritorija
atrodas plasaka parputes lidzenuma, kuram nav raksturiga vilnota kapu reljefa, un tuvakie kapu valni
atrodas parak talu, lai vietu varétu definét ka biotopam atbilstoSu starpkapu lidzenumu. Atbilstosi
“Dabas skaitiSanas” projekta metodiskajiem noradijumiem, $adas vietas netiek atzimétas ka biotops
“Mezaina piejiras kapa™. IpaSumi Baraviku iela 9, Vaivaru iela 12, Senu iela 21 veido kopigu meza
nogabalu ar bijuSo nekustamo 1paSumu Baraviku iela 9, kuram ir izstradats min&tais Detalplanojums
un tas nozimé, ka biedribas zemju 1pasSnieku zeme€s arl nav mezaina piejiras kapa un ari tie biitu

jaliek neitrala zona.

LA saka, ka probléma ir tur, ka mums piederosie nekustamie Tpasumi, kuros atrodas biju$as armijas
€kas, tika ietverti dabas lieguma zona. Ar to, ka ipaSumam Baraviku iela 9 (péc detalplanojuma
izstrades Sénu iela 21 un 23) ir neitrala zona, viss ir kartiba, bet jabiit vienlidzibai un arT misu
IpaSumi ir jaieklauj neitralaja zona.

EA turpina, ka tas pats attiecas arT uz Janu ciemu.

LA saka, ka zemesgabals Baraviku iela 9 tika sadalits pagajusaja gada un tad arT tika sanemts VAK
atzinums.

EA lidz nemt véra detalplanojuma Baraviku iela 9 noteiktas Vaivaru ielas sarkanas linijas un
organizet piebraukSanu tiesi pa planoto Vaivaru ielu, nevis par iebrauktu meza celu gar Krievupi, jo
Krievupe peéd€jos gados appliist. Paredzot Vaivaru ielas 12 ipaSumiem piebraukSanu pa planoto



Vaivaru ielu, tiks mazak ietekméets meza biotops, jo biis iesp&jams pievilkt inZenierkomunikacijas no
Sénu ielas.

LA turpina, ka ned€lu atpakal nosiitfja ierakstitu véstuli SIA “Vides Konsultaciju Birojam”, kura
ludz elektroniski atrak atsiitit eksperta atzinumu par musu ar Erlendu paSuma eso$ajam veértibam. To
nosaka Informacijas atklatibas likuma 11. panta ceturta dala, ka mums ir tiesibas, lai nodroSinatu
miusu tiesisko intereSu aizsardzibu, DA plana izstrades procesa liigt izsniegt katram IpaSniekam
dabas ekspertu un citu ekspertu atzinumu, kas skar katra privatos ipaSumus. Lidz $ai dienai neesam
sanémusi $adus atzinumus. Zvanijam pa telefonu, grib&am pasteidzinat, bet no KV sanémam tadu
atbildi, ka, pieméram, ornitologa atzinums vél nav gatavs un to nevar nosiitit. Uz ka pamata tad mes
izstradajam DA planu un par ko runajam, ja nav gatavi Sie eksperta atzinumi? Jo mums nav atsiititi,
bet likums nosaka, ka mums ir jasanem, jo tas skar miisu konkréto privatipasumu.

LA turpmak vélas veérst uzmanibu uz to, ka saskana ar speka eso$o DA planu un uz ta pamata
apstiprinatiem MK 2011.gada 6.decembra noteikumiem Nr.930 "Dabas lieguma "Garkalnes mezi"
individualie aizsardzibas un izmantoSanas noteikumi", kuros noteiktas dabas lieguma funkcionalas
zonas, tika parkapts LR Satversmes 105. pants, jo DA plans nesatur zinatnisko pamatojumu, kapec
tieSi mums piederoSiem nekustamajiem ipaSumiem tika uzlikts stingrakais aprobezojums. Un,
salidzinot to ar blakus esoSo Ipasumu Baraviku iela 9, kura pat nepastavéja iepriek$gja apbiive, bet
tas tika ietverts neitralaja zona, ir parkapts vienlidzibas princips, 1idz ar to, Satversmes 91. pants, jo
vienam 1pasniekam nezinamu iemeslu dé] tika raditi labvéligaki apstakli. Biedriba vélas uzsvert, ka
DA plana izstrad€ ligums ievérot Latvijas Republikas Satversmi un attiecigi Satversmes 105. pantu:
“Ikvienam ir tiesibas uz Tpasumu. IpaSumu nedrikst izmantot pretéji sabiedribas interesem. Ipaguma
tiesibas var ierobezot vienigi saskana ar likumu. IpaSuma piespiedu atsavinaSana sabiedribas
vajadzibam pielaujama tikai izp€émuma gadijjumos uz atseviska likuma pamata pret taisnigu
atlidzibu.”

EA turpina, ka otrs, ko vélamies, ir, lai DA plana atlauj Zoga uzstadisanu biedribas «Garkalnes meZi»
biedru privato zemju nozogo$anai — katram IpaSumam pa robezu. Sis priekslikums ir ari VAK
atzinuma, kur§ ir ieklauts DAP plana. Kapéc nepiecieSams zogs? Pirmkart, lai istenotu dabas
ekspertu ieteikumus — nepielautu kritalu izvakSanu, nelikumigu koku izcirSanu, vides piesarnoSanu.
Tikai ta més varam pasargat savu Ipasumu no ta, lai tur neiekliist nepiederoSas personas un veic tur
nelikumigas darbibas. Kas ir visiem, tas nav nevienam. Sobrid Zoga nav, més par to nevaram
pariipéties. Vide ir degrad@ta ar visam no ta izrietoSam sekam — betona un metala atkritumi -
konstrukciju atliekas. Buvés un to atliekas ir bistami atrasties; teritorija atrodas sléptas un atklatas
dazada izméra bedres. EA demonstre att€lus ar bivém un parkapumiem, kur bedrés un ekas ir izgazti
atkritumi, zagéti koki, noraktas smiltis. teritorija ir atstata un pamesta bez iesp&jam apsaimniekot.
Gribu uzsvert, ka §T teritorija nav piemérota apmeklétaju uznemsanai! Zemes 1pasniekam ir jalauj
lietot savu TpaSumu, atbildigi riipgjoties par to un dabas vertibu saglabaSanu. Atlaujot apmeklet un
aicinot apmeklét So teritoriju, DAP un valstij ir jauznemas atbildiba par iesp&jamiem nelaimes
gadijumiem, kas var notikt, staigdjot un lietojot So teritoriju, kas ir pielidzinama pamestam
btvlaukumam.

EA saka, ka biedribas TpaSnieki ltidz sekojo3o: atlaut uzstadit Zogu katram TpaSumam pa ta perimetru
(robezu), esoSos €ku pamatus, €kas un pieguloso teritoriju vismaz 12 m ap to ieklaut neitralaja zona,
bet visu TpaSumu - dabas parka zona, TpaSumiem, kuros nav esosu €ku vai to pamatu, atlaut uzstadit
€ku zonas, kuras ir vidi degrad€josi elementi - izraktas liela apjoma bedres (vismaz 60 m’ platiba) ,



¢ku drupas, ar nosacijumu, ka netiek izzageti koki, kuru diametrs parsniedz 20 cm. P&c DA plana
apstiprinaSanas pasSvaldibai ir ligums izstradat vienotu Lokalo planojumu. Garkalnes pasSvaldibai
lidzam nodro$inat, lai DA plans biitu nemts veéra Garkalnes teritorijas planojuma. Biedribas
Ipasnieki piedava sekojoso: atbildigi riipéties par dabas vertibu saglabasanu sava ipaSuma, nodrosinat
piekluvi dabas ekspertiem noveérojumu un pétijumu veikSanai. Biedribas «Garkalnes mezi» zemju
1pasnieki respekte unikalas dabas vertibas.

MP jauta, no ka izriet 12 m?
EA saka, ka tas ir attalums no majas aré&jas sienas, bet par to vél var diskutét.
KV saka, ka paSreizgja varianta tika pienemti vismaz 4 m, atsaucoties uz Civillikumu.

Klatesosa velas papildinat prezentaciju, jautajot, kapec privatas apbiives teritorija vispar tika ieklauta
dabas lieguma? Kamér més neatrisinasim sakn€ So kazusu, més varésim stridéties par 12 m vai 4 m.
Lai to fundamentali atrisinatu, Sie 4 % ir jaiznem no dabas lieguma teritorijas.

KV komentg, ka tas bija nevis VAK atzinums, bet gan prieks§likumi DA planam.

MP papildina, ka VAK ir tada pati nevalstiska organizacija, ka jebkura cita biedriba. Respektgjam, jo
viniem ir liela pieredze.

LA saka, ka Edmunds Kance ir biotopu eksperts.

MP atbild, ka vin$ nav sertificéts eksperts. Sertificéto sugu un biotopu aizsardzibas jomas ekspertu
saraksts ir publicets DAP majas lapa. M@s esam eksperti katrs sava joma, bet vards “eksperts” biezi
vien tiek devalvéts, seviski televizija. Vajadzetu bit ta, ka ekspertam ir vai nu dokuments, kas to
apliecina, vai arT muZa pieredze.

LA sola to noskaidrot.

KV turpina, ka tas ir VAK ka sabiedriskas organizacijas priekslikums, ka vini redz §is teritorijas
attistibu. Ja vini saka “legalas biives”, tad tas ir tieSi tas, ko esam Sobrid ieklavusi — legalas biives ir
tas, kas ir ar dokumentiem pieraditas. Ja jiis gribat planojumu, mums nav izejas materialu $adas
detalizacijas planojumam, tur ir vajadzigs, pieméram, augstas detalizacijas topografiskais plans,
vispirms jaizstrada detalplanojums.

GS saka, ka funkcionala zongjuma karte ir izziméetas legalas biives, pielikuma ir saraksts par katru
zemesgabalu.

Klatesosa saka, ka saskana ar miisu juristu atzinumu, skatoties vairak no Satversmes tiesas puses,
Janu ciems atrodas identiska situacija. Taja bridi, kad katrs 1paSnieks redz konkréti, kas vinam ir, tad
varam runat par to, ko darit. Ja tur nekas nav, tad ir fundamentals jautajums. Ta ka pirmaja DA plana
nav pamatojuma zong&jumam, tad tagad KV nav citas izejas, ka sniegt informaciju par katru ipasumu.

Dabas parka “Piejuira” DA plana fantastiski labi jurists katram ipaSniekam ir nodro$inajis eksperta
atzinumu: kadas sugas, kadi biotopi ir pétiti.

GA saka, ka DA plana tiek gatavots viens eksperta atzinums uz visu teritoriju, Piejura tika sagatavoti
izvilkumi no DA plana tiem Tpasumiem, kuri vélgjas. Kameér vél notiek diskusijas, uzrodas vél kaut
kadi priekslikumi, kas jaizverte, eksperti savus atzinumus nenofinis€ 1idz galam, lai nav p&c tam viss



japarraksta. Lai nebiitu jadarbojas ar papiru blakiem, ekspertu atzinumus nofinis§€, kas plans ir
gatavs.

Klatesosa saka, ka, izejot no Satversmes tiesas prakses, nevienai iedzivotaju grupai nevar atnemt
Ipasumu tikai tapec, ka kadam kaut kas liekas. Piem&ram, ir Ipasums, kura nav pilnigi nekas, un tas
kvalificgjas tapat ka Baraviku iela 9 neitralaja zona.

GS saka, ka DA planam ir pievienots kartografiskais materials — dabas vertibu kartes.
Klateso$a saka, ka v€las uz Satversmes tiesu atzinumu katram TpaSumam.
GS rezumg, ka katram TpaSumam apraksta esenci, kadas veértibas ir atrastas.

Klatesosa saka, ka pret&ja gadijuma sanak, ka, pieméram, mezaina kapa nav vai ta ir arkartigi zema
kvalitate, ar putna neviena nav, bet ir upju spare. Tas nozimé, ka mana gadijuma neka vertiga nav.

KV iebilst, ka nevar skatities vienu gabalinu atseviSki un izraut no konteksta. Jau teicam, ka ta upju
spare neko nenozimég, jo lido talu. bet jis nevarat apbiivét So gabalu un domat, ka no ta nebis
nelabveligas ietekmes. Ja gribat vienlidzigu principu, tad vajadzgja sakuma dabas liegumu veidot pa
visu armijas bazi un neveidot nekadu Janu ciemu. Bet jau toreiz bija kompromisa risinajumi. Starp
citu, toreiz v€l nebija DA planu noteikumi, bija ministrijas ieteikumi planu izstradei. Zinatniskais
pamatojums teritorijas izveidei tika sagatavots atseviski.

Klatesosa saka, ka zinatniskais pamatojums nav atrodams.
KV sola nosiitit zinatnisko pamatojumu. Tas, protams, nav par katru zemes gabalu.
JG saka, ka cilveks arT janem vera.

Klatesosa saka, ka ari Piejura situacija ir loti sarezgita. Ir jabiit informacijai un ir jabut
skaidrojumam. Biotopa atraSana automatiski nenozimé teritorijas ieklauSanu dabas lieguma.

KV piekrit, bet teritorija galvena nozime ir zalajai varnai. Par meZaino kapu KV saka, ka ir neerti, ka
ir 2017. gada divi atSkirigi ekspertu atzinumi: Aivara Petrina un Sandras Ikaunieces. Bet 2019. gada
vadoSie eksperti piejiiras biotopu joma: Brigita Laime un Didzis Tjarve, ka ar1 Aivars Petrin$
apsekoja Garkalnes apkartnes teritoriju un sagatavoja jaunu aizsargajamo biotopu kart€jumu, Sis
kart&jums ir ieklauts plana ka jaunaka informacija.

EA saka, ka ir ticies ar ornitologu, kurs teicis, ka, ja jiis atjaunosiet savu maju, varnai tas netrauces.
KV jauta, kada apjoma? Visas tas majas netrauce?

Klatesosa saka, ka eksperts esot teicis, ka varna barojas galvenokart tur, kur cilveki dzivo.

KV jauta, kapeéc tad Janu ciema zala varna vairs neligzdo?

Klatesosa saka, ka nav ar1 tik svarigi, ko kads kadreiz ir domajis, bet ko darit ar tiem datiem, kas
mums Sobrid ir. Vares talak runat tad, kad bis ornitologa atzinums par katru konkréto Tpasumu.

KV jauta, vai gribat eksperta atzinumu par jomu, katrs eksperts lai raksta par katru pasumu?

Klatesosa saka, ka tas ir tikai logiski, jo tu mums nonem Ipasumu.



KV atbild, ka nenonem ipaSumu, atvainojas par emocijam un lidz nerunat visiem uzreiz, bet laut
pateikt [idz galam savu domu. Pirmkart, vienlidzigi biitu bijis visu $o teritoriju ieklaut dabas lieguma.
Otrkart, neviens jums neatnem TpaSumu, ja jus uzskatat, ka jums IpaSums ir atnemts, tad tas ir izdarits
2004. gada, kad tas tika ieklauts dabas lieguma. Ja jus gribat apstridét So 1€émumu, liidzu ejiet uz
Satversmes tiesu un apstridiet So 1émumu, ja jums ir tadi argumenti. M@s stradajam ar to situaciju,
kada ta ir Sodien, kada ir dabas lieguma robeza, kadas ir zonas. M&s, protams, varam ierosinat ieklaut
Baraviku ielu 9 dabas lieguma zona.

Klatesosie visi kopa saka, ka to nevajag, ka vajag visiem neitralo zonu.

KV saka, ka, ja ieklaus visu (bijusas armijas bazes) teritoriju neitralaja zona, tad varam likvidet So
dabas liegumu.

Klatesosie saka, ka to ar1 vajag, to jau més gribam panakt.

KV jauta, vai gribat uz Eiropas tiesu iet?

Klatesosie viena balst saka: “Ja!” Jiis jau visi buisiet taja ierauti.
GS saka, ka to sodu jau més visi maksasim.

Klatesosa saka, ka ir dzimtas TpaSums. 20 gadus atpakal ir pieskirts ka kompens€jama zeme. M&s
esam izbraukus$i no Latvijas, mums nav kur Latvija dzivot. Man ir Cetri bérni, ir jau mazbérns, kas
aug arpus Latvijas. Mé&s biitu pateicigi, ja varétu atgriezties un biivét maju sava dzimtas TpaSuma.

KV pielauj, ka tika nepareizi veikta kompensacija. Jiis sakat, ka tur ir bistami staigat, bet gribat tur
dzivot?

GS saka, ka mes ejam pa apli un ta ne par ko nevienosimies.

Klatesosa saka, ka probléma ir tur, ja jasaveido péc iesp&jas vairak liegumu, lai var piesaistit Eiropas
Savienibas (turpmak — ES) finanséjumu.

GS jauta, vai varam atgriezties pie témas. Sobrid tapat ne par kaut ko nevienosimies, biis jariko vél
viena uzraudzibas grupas sanaksme. No savas puses (DAP) varam izdarit to, ka biis karte par katru
IpaSumu.

Klatesosa iebilst, ka vajadzigs atzinums par katru ipaSumu.

GS saka, ka atzinums ir par visu teritoriju, jo tas ir vert€jums teritorijai kopuma. Uz teritoriju skatas
kompleksi, neizdala katru mazo TpaSumu. Kas jus interesé — kas jlisu IpaSuma ir nozimigs lieguma
konteksta? Vesturiski te ir savarits viss, ko vien var€ja savarit, mes to nevaram izmainit ar zinatnisku
ekspertu atzinumu. M@s varam pateikt, kapéc Sobrid ta teritorija (privata) ir joprojam nozimiga,
kap€c nevaram to visu parnest uz neitralo zonu vai izslégt no dabas lieguma.

Klatesosa saka, ka viss ieprieks ir noticis pretlikumigi. Ja ir Latvijas valsts mezi, Rigas mezi, kapéc
miisu privatajos zemesgabalos vajadzigs liegums?

KV atbild, ka iemesls ir tads, ka tiesi tur ir zala varna.

AO saka, ka ir vakar runajis ar Racinski pa telefonu saistiba ar zogu. Sakam runat par zalas varnas
parvilinasanu, vin$ un citi eksperti apstiprina, ka nav teikts, ka zala varna atgriezisies, bet pasakumi



veicinosie ir, ka tiktu liktas kritalas, tiktu izplauts un izzagéts. Bet to jau visu var darit, atlaujot
apbiivi. M@s jau veicinasim zalas varnas atgrieSanos. vajag uzrakstit noteikumus, ka tas ir miisu
pienakumos, veicinat zalas varnas atgrieSanos ar kritalam un biiriSiem.

Klatesosa saka, ka varnas te divus ménesus dzivo, d€] ta 28 1pasniekiem nonems tiesibas buivet.
AO saka, ka Racinskis un citi eksperti atzist, ka nevar garantét, ka pec 5 gadiem tas varnas vél bis.
Klatesosa saka, ka mums bus biiri, bet apkart ir arkartigi daudz meza.

KV saka, ka apsaimniekoS$anas pasakumi klajumu atjaunoSanai un veidoSanai, kritalu, sausoknu
veidoSanai ir ieklauti DA plana. bet neviens nevar garantét, ka varna parvietosies uz jaunajiem
klajumiem. M@es varam ta domat, bet nezinam, vai varnai tas patiks. Pieméram, ar1 buivéjot maksligas
ligzdas, ne visas putni izmanto.

Klatesosa saka KV, ka tu nonem cilvékiem 1paSumu un vél pat nezini, vai varna bis. Tas nav
samerigi.

KV saka, ka ir sazimé&tas legalas biives, kuras varés atjaunot, un celi pie tam, kas neapmierina $aja
risinajuma? Arl jums nav vienots viedoklis: prezentacija sakat, ka gribat katru Ipasumu iezogot, bet
AO ar E. Racinski ir vienojies visu bazi norobezot, pie ka jus paliekat?

KlatesoSais saka, ka OviSu dabas lieguma ar1 ir armijas baze, tur arpus ciema teritorijam uz esoSiem
pamatiem ir atlauta apbiive. Ar ko atSkiras §1 teritorija?

Klatesosa jauta, kapec vinai ipaSuma nav paredzeta apbiive, bet citiem ir?

KV atbild, ka konkrétaja 1paSuma nav nevienas legalas biives, ir tikai meZs. Kadreizgjas armijas
buvju vietas nav aizsargajams biotops, bet tas ir mezs, tur nav legalu buvju.

Klatesosa saka, ka ir pielauta fundamentala kliida, apbtives teritoriju ieklaujot dabas lieguma zona.
Jis tur neesat vainigi. Priekslikums ir visus privatos 1ipaSumus, kas ir 4 %, iznemt un pieskirt neitralo
zonu. Ar $o jautajumu es skatos uz Satversmes tiesu.

GS saka, ka Saja vieta joprojam ir zalas varnas baroSanas vieta, mums nav pamatojuma to izslégt ara.
Klatesosa atkarto iepriekS€jo uzskatu, ka pamatojums ir tikai tads, lai ES naudu varétu sanemt.

GS saka, ka nekas nav sanemts un nekas nav noticis gadiem ilgi.

Klateso$a turpina, ka janodod péc iesp&jas vairak dabas liegumu ES, lai dabiitu ES finans&jumu.

GS saka, ka ta ir kopgja politika — ja gribat Eiropas labumus, tad ir jaievéro ES prasibas.

EA jauta, vai ir iespéjams atrast kompromisu, ka zeme zem &kam ir neitralaja zona, bet pargjais
dabas parka vai dabas lieguma zona?

GS saka, ka bija atseviska sanaksme ar Rigas meZziem un valsts meziem, kur visu dienu runajam par
zalo varnu. Secinajam, ka ir jarada labi apstakli varnai citur, bet nav garantijas. Sobrid, kamér nav
citu pasakumu, varna te uzturas un barojas, jlisu IpaSumi ir ta vieta, kur ta migré pari. Ja teritoriju
noteiks ka neitralo zonu vai izslégs no dabas lieguma, tad Seit biis vél viens Janu ciems. Varam



velreiz izskatit, jo pieciem Ipasumiem nav nekada risinajuma. Bet par Zogiem vairs neko nesaprotu,
jo viedokli ir mainijusies.

AO saka, ka ir vienojies ar E. Racinski par vienu zogu apkart visai teritorijai, jo ieks€jie zogi ir miisu
klupSanas akmens. Otrs klupSanas akmens ir Sie pieci Ipasumi, kuriem nelauj apbiivi. Kaut sakuma
bija baltie plankumi, kur esoSie pamati, kas péc tam tika iznemti ara.

KV skaidro, ka ta ir aizsargdjamo biotopu karte, kur kadreizgjo biivju un rakumu vieta nav
aizsargajams biotops, tur neviena bridi nav bijis paredzets atlaut kaut ko buivet.

AO saka, ka esot visi TpaSnieki sazim&jusi vélamas maju atrasanas vietas.

GS precizg, ka ir sanemts 1paSnieku iesniegums ar vélmeém, bet tas nenozimée, ka visi ir ieklauti. Ir
ieziméetas atjaunojamo €ku vietas ar celiem, ko pasvaldiba péc tam var precizét un detalizét, mes
nevaram aiziet tada detalizacija.

EA izsaka priek§likumu, ka tajas vietas, kur ir $ie baltie plankumi, kur nav biotopu, ja Ipa§nickam
nav citu pamatu, tad vins varetu tur biivet.

GS saka, ka tad m@s par Siem pieciem TpaSumiem salickam kopa dabas vertibu kartes, sasaucam kopa
ekspertus un izspriezam, vai un kada apjoma ir pielaujama apbiive.

Uldis Erts (turpmak — UE) jauta, kapéc karjeru var iznemt no dabas lieguma, bet savu eku nevaru
ielikt neitralaja zona, lai vispar nekas nav jaskano ar vides parvaldi?

GS atbild, ka karjeram bija veikts ietekmes uz vidi novertg§jums un atlauja jau pirms DL
izveidoSanas. Bet €kai ar1 neitralaja zona bils vajadzigs sakotngjais ietekmes uz vidi novertejums, jo
ta ir Natura 2000 teritorija.

UE jauta par komunikaciju pievadiem.

KV atbild, ka nekas nav mainits, salidzinot ar pasreiz€jo situaciju.
UE jauta buivvaldei, vai bis atlauta ieZogoSana?

Visi klatesoSie runa un atbilde neizskan.

KS saka, ka DAP lielakas bazas ir par to, ka notiks parcelacija, tiks sadalits sikakos gabalos. bet to
jau var paredzet teritorijas izmantoSanas noteikumos ka apbiives intensitati.

GS saka, ka m@s prasam, lai paSvaldiba apsola, ka tas ta ar1 biis. Tiklidz més pavérsim vartus vala, ta
tiks dalits.

UE jauta, vai domajamas dalas var sadalit?
Klatesosie runa visi vienlaikus.

MP saka, ka, ja Garkaln€ biitu ta, ka ta, ka saka, ta ar1 dara, tad ta ar1 butu. Garkalnes novada ir
neskaitami precedenti, kur nenotiek ta, ka solits.

KV ierosina $ai teritorijai izstradat lokalplanojumu, kura butu €kas, celi, komunikacijas. Ja DAP tam
piekrit, tad uz ta pamata biitu sagatavojami MK noteikumi.



GS saka, ja tagad MK noteikumu projekta ierakstam, ka apbiive ir atlauta saskana ar teritorijas
planojumu, tad planojuma saliks visu iesp&jamo. Ka tas noticis, pieméram, pie Masénu ezera.

GS saka, ka ir jauzraksta nosacijumi detalplanojumam, un péc tam Garkalnes novads ar1 100 % Sos
principus ievéro. Tas jau nav tikai miisu bazas, bet ar1 nevalstisko organizaciju, blakus dzivojosSo
iedzivotaju, jo cilveki vairs neuzticas, ka tiks darft ta, ka runats.

Klatesosie runa visi vienlaikus.

Klatesosa ierosina, ka uz Tpasuma, kas ir vismaz 0,5 ha liels, ja tas ir mantots, bitu atlauta majas
buvnieciba.

GS saka, ka ir arT tadi 1paSumi, kas ir nopirkti “ka kakis maisa” 2015. gada, ir tadi, kas nopirkti par
miljoniem ar ceribu, ka gan jau kaut ko vares sarunat un tad biis lieliska apbiives vieta.

KS norada, ka visi Sie paSumi ir iegiti tiesiska cela.
Klatesosie diskute un runa visi kopa.
EA saka, ka $aja paSuma ir smil3aina josla, kas jaizcert.

GS saka, ka varam to skatit kopa — ja Ipasniekam ir jaieguldas apsaimnickosanas pasakumos, kas
vajadzigi zalajai varnai, tad vinam varétu biit pretimnaksana.

Klatesosa saka, ka varétu rakstit visi kopa Garkalnes novada domei, lai pieskir zemi cita vieta.
UE saka, ka savu angaru ne pret ko nemainfs.

Klatesosa saka, ka negrib angaru, bet grib dzivot ar bérniem uz dzimtas zemes. Mums ir sesi pamati,
mums ir ¢etri beérni, mums ir jarékinas ar to, ka mes nevaram dzivot visi kolhoza viena maja.

Klatesosie diskutg, uz cik ha viena maja.

GS saka, ka varam izdomat un sazimét visadi, bet, kad paradisim ornitologam, vin§ var pateikt, ka
n€, majas Seit nekada gadijuma.

Klatesosie diskut€ un runa visi kopa.
Klatesosie skatas funkcionala zongjuma karti un €ku, kuru atjaunoSana ir pielaujama, izvietojumu.

AO saka, ka S0 celu nevar izmantot, jo tas iet cauri citam IpaSumam, atrodas tuvu pie €kas. Cels ir
javeido pa Vaivaru ielu.

KV saka, ka te nebiis klasiska parcelacija ar ielam, pagalmiem.
EA saka, ka jaizveido 50 m celS.
Klatesosa saka, ka Baraviku ielas 9 detalplanojuma ir ieziméetas sarkanas Iinijas Vaivaru ielai.

KV saka, ka sarkanas linijas ir visu laiku, bet celu tur nav paredzets izbiivet, piebraukSana ir no Sénu
ielas.

Klatesosais saka, ka esoSais celS ir par tuvu upei.



Klatesosa jauta, vai KV ir privatmaja?
KV atbild, ka nedzivo privatmaja, bet loti labi saprot, kas notiek privatmaju teritorijas.
Klatesosa saka, ka latviesi latvieSiem varétu kaut ko iedot.

JG vélas pateikt par savu IpasSumu. Ipasums ir 40 x 100 m, kur ir probléma? Probléma nav mani, bet
DAP un pasvaldiba.

KV saka, ka §is Tpasums ir ielikts (planotaja dabas parka zona).

JG jauta, cik ilgi vel bis jagaida un kadas bus garantijas? Kadas ir problémas jau Sobrid atlaut
remont€t un darit? Ielikt piebraucamo celu pie 1paSuma. Kadas problémas ir varnai, ja saremont&ju
celu un &ku? Ta klida ir pielauta, kap&c to jautajumu nevar jau tagad risinat? Saja vieta ir apméram
600 armatiras stieni, varbit 3 stundas vajadzigas, iet un nozagét tos? Biuivvalde stienus neredz un
neko nedara.

Klatesosie diskute par Zogu izbtvi.

GS saka, vai varam vienoties par daziem principiem un p&c tam, tiekoties péc divam trim ned&lam
apspriest talak. Pirmais princips ir esoSie pamati vai ekas.

KV saka, ka dazadu pamatu ir daudz, vai skatamies tikai legalos?
Klatesosa jauta, ko darft, ja pamatu nav un zeme ir mantota?

GS precizg, ka pirmais ir pamati, kas registréti kadastra. Tas ir visiem skaidrs. Tad ir €kas, kur daba
ir drupas, bet plana nav neka. Ir Sobrid Tpasnieki, kas registré pamatus kadastra.

Klatesosa saka, ka ta ir jauna mériSana ar visu datu aktualizaciju.

GS saka, ka vél ir tie TpasSumi, kuros ir paredzeta zalo varnu apsaimniekoSanas pasakumu veiksSana.
Lai ieinteresétu 1pasnieku veikt apsaimniekoSanas pasakumus, vinam ir arT iesp€ja tur dzivot.

Klatesosie diskutg, cik daudz majas var atrasties uz zemes gabala.

AO saka, ka par pieméru var nemt Andreja gadijumu. Ir 12 ha un 6 pamati. Sanak vieni pamati uz
2 ha. Otrs variants — dot 3 pamatus.

Klatesosa vaica, ka sadalis bérniem — tev biis, tev nebis.

AO saka, ka sadi skatoties, procesu paildzinasim un noair€sim. Atglsimies péc 20 gadiem, kad jau
biisim ar vienu kaju zarka.

AV saka, ka vins jau ir mazberns.
GS saka, ka nevar pieiet visiem individuali un nemt véra visas vélmes. Ir javienojas par principiem.

Klatesosa saka, ka tad ir jaraksta iesniegums Garkalnes novada domei (tiem, kas vélas) pieskirt zemi
bez dabas lieguma attieciga attaluma no Rigas. Domei ir zemes.

UE saka, ka tad var bt ta, ka pieSkir astotdalhektaru pret vienu hektaru. vai uz to parakstisies?

Klateso$a saka, ka var iziet caur Eiropas tiesu un pieprasit savu moralo un citu kait€jumu.



AO saka, ka ta paildzina spriegumu, jatiesajas. Jis varat uztaisit dvinu majas uz 3 pamatiem un visi
ir laimigi.

EA saka, ka vajadziga vismaz viena biive uz viena TpaSuma. Uz lieliem TpaSumiem — viena €ka uz
2 ha.

GS saka, ka vel varam vienoties par apbiivi uz tiem Tpasumiem, kas iegiti ipaSuma pirms dabas
lieguma izveides. Ir bijis dzimtas IpaSuma vai mantots.

KV saka, ka vel ekspertiem jaizverte, vai tas nekaités dabas vertibam.

MP saka, ka netic, ka izdosies vienoties par kopigu zogu.

GS jauta biedribai, vai varat sagatavot informaciju, kad kurs ir ieguvis TpaSumu, lai var izvertet?
MP saka, ka vienu reizi gada katrs var pieprasit informaciju par sevi portala Latvija.lv

GS pateicas klatesoSajiem par aktivu dalibu, norada, ka gaida no plana izstradatajiem informaciju par
nakamo sanaksmi, aicina iesutit rakstiskus priekslikumus.

Sanaksme noslédzas plkst. 12.50.

Protokolgja Kristine Vilcina









Eiropas Savienibas Kohézijas fonda projekts “Prieksnosacijumu izveide labakai biologiskas
daudzveidibas saglabasanai un ekosistému aizsardzibai Latvija” Nr. 5.4.2.1/16/1/001

Dabas aizsardzibas plana dabas liegumam “Garkalnes mezZi”

uzraudzibas grupas sanaksmes attalinata veida protokols

2020. gada 15. aprili

Sakotn€ji dabas lieguma “Garkalnes mezi” dabas aizsardzibas plana (turpmak — Plans) izstrades
uzraudzibas grupas (turpmak — UG) sanaksme tika planota 2020. gada 25.marta plkst. 15.00
Garkalnes novada domes mazaja zalg.

Ta ka no 2020. gada 13. marta lidz 14. aprilim Latvija tika izsludinata arkartas situacija saistiba ar
korona virusa izraisitas slimibas COVID-19 pandémiju, nemot véra Dabas aizsardzibas parvaldes
13.03.2020. véstuli Nr. 4.6/1206/2020-N “Par dabas aizsardzibas planu izstrades procesu arkartas
apstaklos”, 2020. gada 19. marta UG locekliem tika izsitita zina par sanaksmes organizéSanu
attalinati, ladzot UG locekliem viedokli par Planu sniegt elektroniska veida lidz 2020. gada
27. martam:
1) vai sagatavota dabas aizsardzibas plana redakcija ir nododama sabiedriskajai apspriesanai (péc
arkart&jas situacijas atcelSanas),
2) vai un kadi labojumi un papildinajumi dabas aizsardzibas plana ir javeic 1idz plana nodoSanai
sabiedriskajai apsprieSanai,
3) vai ir nepiecieSams organizet tieSsaistes konferenci, lai apspriestu dabas aizsardzibas plana
risinajumus.

2020. gada 19. marta sanemts levas Mardegas, Latvijas Ornitologijas biedriba, e-pasts, kura noradits,
ka putnu nodala vél nav pabeigta (iekrasota dzeltena, ar jautajumiem). 1.5. pielikuma trukst meza
balozu novérojumu (Dabasdati.lv ir krietni vairak), ne visi stepes Cipstes noverojumi ir karte, ka art
dabas lieguma atseviSkaja dala (uz R no pamata teritorijas) triikkst visu putnu novérojumu - nav
neviena.

2020. gada 23. marta tika sanemts e-pasts, kura Biedriba "Garkalnes mezi" lidz Dabas aizsardzibas
plana izskatiSanas laika pagarinaSanu Iidz 2020. gada 19. aprilim, nemot veéra:

1) tik apjomigu dokumentu (206 Ipp. ar 16 pielikumiem) nav iesp&ams kvalitativi izskatit un
sagatavot priekSlikumus 7 darba dienu laika (atsttits S.g. 19. marta un jaizskata lidz
27. martam);

2) izsludinata arkartas stavokla valsti - Covid-19 dél.

2020. gada 23. marta tika sanemts Gitas Strodes, Dabas aizsardzibas parvaldes Dabas aizsardzibas

departamenta vaditajas, e-pasts, kura ieteikts pagarinat komentaru nosiitiSanas laiku lidz 1. aprilim.

2020. gada 23. marta UG locekliem nosiitits ierosinajums sagatavot viedokli [idz 6. aprilim.

2020. gada 23. marta tika sanemts Maijas Bérzinas, Incukalna novada domes Teritorijas planotajas, un
Inas Grisles, VMD Rigas regionalas virsmezniecibas, e-pasti, kuros noradits, ka ir iespg&jams izskatit
Planu un dot savu vértgjumu lidz 6. aprilim.

2020. gada 26. marta tika sanemts Edmunda Racinska, SIA “Rigas meZi”, e-pasts, kura vins informé,
ka ir atgriezies darba, bet nesola sagatavot viedokli 11dz 6. aprilim.

2020. gada 28. marta sanemts Andas Burves-Rozites e-pasts, kura noradits, ka plana sabiedriska
apsprieSana péc Covid-19 krizes novérSanas bis nepiecieSama. Informé par véstuli premjeram,
VARAM ministram un DAP vaditajam, prasot divu veidu ekspertizi par Garkalnes dabas liegumu



(drosibas saistiba ar armijas bazes vesturi un dabas aizsardzibas pasakumu, saistiba ar zemju 1pasnieku
likumisko atbildibu), ka arT prasibu novérst autores ieskata brutalu Natura 2000 lieguma nozagSanas
meginajumu sabiedribai un prasibu izmeklét pargjo Natura 2000 teritoriju Latvija stavokli un statusu.
Autore informé, ka no dabas aizsardzibas atseviskiem cilvékiem (nevis DAP, bet entuziastiem, kas
pietuvinati) dzird, ka Garkalnes dabas liegumu apjoziSot ar s€tu, padariSot par Tpasnieku privatu
ciematu un mezu izcirtiSot.

2020. gada 30. marta sanemts Dartas Lasenbergas, Latvijas investiciju un attistibas agentiiras Ttirisma
departamenta Turisma produktu attistibas nodalas vecakas ekspertes e-pasts, kura noradits, ka nav
iebildumu par Planu.

2020. gada 31.marta un 1. aprili sanemti Sandras Cakanes, Garkalnes novada domes Teritorijas
planotajas, komentari:

1) Vai ar noteikumos lietoto terminu - zemes vienibas lietoSanas kategorija, ir jasaprot
nekustama Tpasuma lietoSanas mérkis atbilstosi 20.06.2006.MK Nr.496 “Nekustama
ipasuma lietoSanas mérku klasifikacija un nekustama Ipasuma lietoSanas mérku
noteikSanas un mainas kartitba”? Tada gadijjuma, varbut, lietderigi lietot - lietoSanas
meérkis;

2) NepiecieSams preciz€t - speciala dabas lieguma zona ir pielaujama zemes vienibas
lietoSanas kategorijas/nekustama pasuma lietoSanas mérka maina atbilstoSi planoSanas
dokumenta noteiktajam, jo 17.1.punkta nav atrunats $ads gadijums;

3) Papildinat 23."1.punkta noteiktos planoSanas dokumenta izstrades mérkus —, ja
nepiecieSams, groza teritorijas planojuma noteikto funkcionalo zonu. Galvena v&lme
ipasniekiem ir dzivojama apbiive, bet teritorijas planojuma ir noteikta funkcionala zona -
Mezu teritorija (M1), kura nav atlauts §ads izmantojums;

4) Jautajums — speciala dabas lieguma zona planot apbtivi un piebraucamos celus drikstes tik
daudz un tikai tajas vietas ka noradits DAP 5.3.2.23. attela?

5) Uz kada méroga topografiska materiala vajadzetu izstradat planoSanas dokumentu?

6) Izvertet iesp&ju zemes vienibas Austrumu iela 18, kadastra apzim&jums 8060-004-0066,
dalu, kas atrodas lieguma teritorija, izslégt no lieguma teritorijas vai noteikt neitralo zonu,

7) ka ir ieceréts nostiprinat cela juridisko statusu — servitiits, izdala ka atsevisku zemes
vienibu vai sarkano Iiniju apgriitinajums?

8) Kads eksperts obligati biitu japieaicina lokalplanojuma izstrade?

9) Noteikumu” 23°1.punkta noteikta prasiba paSvaldibai izstradat kompleksu planoSanas
dokumentu, bet att€la 5.3.2.23. att€la minéts tiesi lokalplanojums.

10) Vai stradajot specialo dabas lieguma planoSanas dokumentu papildus varétu biit
piemérots SIVN.

2020. gada 3. aprili sanemti Ulda Erta, zemes 1paSnieks DL “Garkalnes mezi”, priekSlikumi:

1) Pieprasu, lai izsleédz man piederoSo Tpasumu pilniba no dabas lieguma. Neredzu pamatojumu to
nedarit, noradot, ka tiek izslégts viss Garkalnes grants karjers no dabas lieguma teritorijas. Ka
ar1 Baraviku iela 9, kur situacija ir identiska man piederoSajam zemes gabalam, tiek atlauta
celtnieciba.

2) Pieprasu izveidot buferzonu ap dabas lieguma teritoriju viena IpaSuma ietvaros ka neitralo
zonu.

3) Ludzu Dabas aizsardzibas parvaldi uzradit apsaimniekoSanas pasakumu sarakstu, kas ir veikti
kop$ dabas lieguma Garkalnes meZi izveidoSanas briza.

2020. gada 3. aprili sanemti biedribas “Garkalnes mezi” priekslikumi:



1. Dabas lieguma "Garkalnes mezi" individualo aizsardzibas un izmantoSanas noteikumu pasreizgja
redakeija $o noteikumu 23.'3.punkts ir svitrojams, jo no piedavatas normas redakcijas izriet, ka tikai
bridi, kad visi Ipasnieki biis veikus$i apsaimniekoSanas pasakumus, varés sanemt Dabas aizsardzibas
parvaldes (DAP) atlauju €ku un biivju atjaunoSanai, parbiivei vai biivniecibai atbilstos$i izstradatajam
kompleksajam planoSanas dokumentam.
Tas nozimé, ka Ipasnieks, kurS ir paveicis vinam pienakoSos apsaimniekoSanas pasakumus, nevares
sanemt DAP atlauju, lai biivétu, atjaunotu vai parbiivétu maju, jo jagaida, kad visi pargjie 1pasnieki
paveiks visus apsaimniekoSanas pasakumus visa specialas dabas lieguma zonas teritorija t.sk.
paSvaldiba. Minéta norma uzliek privatipasSniekiem p&c butibas neizpildamus nosacijumus. VeérSam
uzmanibu, ka normativaja akta nevar paredzeét tadas normas, kas uzliek privatpersonai neizpildamo
pienakumu. Nevar paredzéet, ka var€s veikt biivniecibu a priori apzinoties, ka nosactijumus biivniecibas
uzsaksanai nevares nekad izpildit.

Liudzam izteikt Dabas lieguma "Garkalnes mezi" individualo aizsardzibas un izmantoSanas
noteikumu 23.'3.punktu §ada redakcija:
23.'3. specidlaja dabas lieguma zona &ku un biivju nojauk$ana, atjaunosana, parbive vai baivnieciba ir
pielaujama péc kompleksa lokalplanojuma apstiprinaSanas un sanemot Dabas aizsardzibas parvaldes
rakstisko atlauju.
lepriekseja Dabas lieguma ,,Garkalnes mezi” Dabas aizsardzibas plana apsaimniekoSanas perioda ari
bija javeic apsaimniekoSanas pasakumi, bet lielaka dala no tiem netika veikti, Tos neveica ne Dabas
aizsardzibas parvalde, ne paSvaldiba, ne valsts dazadu iemeslu dél. Pasreizeja Plana izstradataji ir
atradusi Santazas objektu: specialas dabas lieguma zonas privato Tpasnieku persona. Zinot, ka privato
zemju 1pasnieku v€lme ir ierikot dzivojamo maju (atjaunot, biivét vai renovet) un apsaimniekot savu
IpasSumu un pedeja plana redakcija tas tiek atlauts, tacu ieklaujot neizpildamu nosacijumu.

2. Plana ,,4.8. apsaimniekoSanas pasakums. Lokalplanojuma vai cita planoSanas dokumenta izstrade
visai bijusas armijas bazes teritorijai” 3) punkta minéts, ka tikai pagalmu atlauts iezogot. Sada
gadijuma 1pasnieks nevar veikt dabas aizsardzibas pasakumus, jo sveSinieki var piebraukt un aizvest
kritalas, sveSinieki var izbraukat zemsedzi ar dazadiem motorizétiem transporta lidzekliem, t.sk. ari
zilas varnas peréSanas perioda. SveSinieki var atvest un izgazt atkritumus, spélet peintbolu un atstat
piesarnotu zemsedzi ar krasu plastmasas ¢aulam utt.

Ludzam izteikt 3) punktu:

savu privato TpaSumu ir atlauts iezogot pa IpaSuma robezu, zoga blivniecibas ieceri saskanojot ar
Garkalnes novada biivvaldi, ar nosacijumu, ka p&c pieprasijuma ir jaielaiz ipasuma dabas eksperti.

vai

bijuSas armijas bazes teritoriju starp Sénu, Baraviku ielam un Krievupi atlauts iezogot, ietverot
apsaimniekoSanas joslu ieZogotaja platiba, zoga buvniecibas ieceri saskanojot ar Garkalnes novada
buvvaldi, ar nosacijumu, ka p&c pieprasijuma ir jaielaiz ipaSuma dabas eksperti.

(tas ir Iidzigi ka Plana ,,4.8. apsaimniekoSanas pasakums” 7.) punkta)

Neatlaujot aizsargat nekustamo paSumu ar Zoga aplikSanu, DAP darbojas pret€ji dabas aizsardzibas
interesém.

26.02.2020 Uzraudzibas grupas sanaksmes Biedribas ,,Garkalnes meZzi” prezentacijas fotografijas ir
pieradijumi par cilvéku raditajiem dabas postijumiem atvertas, visiem pieejamas teritorijas gadijuma.

3. Planam pievienot pielikuma veikto geologisko kart€Sanu, virsmas modeli saistiba ar mezainam
piejuras kapam un to reljefu, kas aptver Biedribas biedru nekustamos ipasumus, pamatojoties uz
Ministru kabineta noteikumu Nr.686,,Noteikumi par 1paSi aizsargajamas dabas teritorijas dabas
aizsardzibas plana saturu un izstrades kartibu” 10.7. punktu, kas nosaka, ka Biedriba var pieprasit
pievienot Planam citas kartes.
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4. Planam pievienot pielikuma visu dabas ekspertu t.sk. Ornitologa apsekojuma rezultatus un
atzinumus, pamatojoties uz Likuma ,,Par 1pasi aizsargajamam dabas teritorijam” 12. punkta pirmo
dalu un Informacijas atklatibas likuma 11. punktu.

2020. gada 3. aprilt sanemti Andras Feldmanes, zemes Ipasniece DL “Garkalnes mezi”, vestule, kura
autore liidz pieskirt paSumam Vaivaru iela 12 neitralas zonas statusu, jo:

1)

2)

3)

4)

1pasums iegadats 2001. gada, par ko liecina Rigas rajona Garkalnes pagasta lémums. Pirkuma
ligums tika noslégts p&c privatizacijas dokumentu izskatiS8anas Ekonomikas ministrija. 2001.
gada galvenais nekustama 1pasSuma lietoSanas mérkis ir 01 1202 — piemajas saimnieciba, kuras
galvena ekonomiska darbiba ir lauksaimnieciba,

autore uzskata, ka ar spéka esoSo dabas aizsardzibas planu un uz ta pamata apstiprinatajiem
Ministru kabineta 06.12.2011. noteikumiem “Dabas lieguma “Garkalnes mezi” individualie
aizsardzibas un izmantoSanas noteikumi”, kuros noteikta dabas lieguma funkcionala zona, ir
parkaptas Satversmes 105. pantd nostiprinatas tiesibas uz Ipasumu. No satversmes tiesas
prakses izriet, ka TpaSumtiesibas var ierobeZot, ievérojot divus kritérijus, proti, pirmkart, $ads
ierobezojums ir uzlikts saskana ar likumu, otrkart, aprobezojums ir uzlikts, ievérojot
normativajos aktos noteikto procediiru, treskart, Ipasumtiesibu aprobeZzojums nevar biit lielaks,
neka sabiedribas ieguvums, tatad ir javerteé samérigums, ka art to, vai lidzigos tiesiskos un
faktiskos apstaklos ir piemérota vienada pieeja. Tik stingra aprobeZojuma uzlikSanu var
pamatot tikai normativajos aktos izstradatu zinatnisko pamatojumu, no kura izriet, ka mérki
nevar sasniegt ar citiem privatipaSnieku mazak aizskaroSiem lidzekliem. Konkrétaja gadijuma
speka esoSais DL “Garkalnes mezi” dabas aizsardzibas plans nesatur So zinatnisko
pamatojumu, kapéc tieSi man piederoSam nekustamam ipaSumam tika uzlikts visstingrakais
aprobezojums (ieklauts dabas lieguma zona). salidzinot to ar blakus esoSo Jana ciemu, kas tika
izbuvets, apejot liegumu laika posma no 2003. gada Iidz 2010. gadam, kur paSumi sadaliti
mazas zemes vienibas par 1500 m2 un 2000 m2. Tapat esoSais TpaSums Baraviku iela 9, kura
vesturiski nepastavéja nekada apbiive un kas robeZojas ar manu 1pasumu tika ieklauts neitralaja
zemnicas/buives, gan Cetri pauguri. Uzskatu, ka ar §Tm darbibam ir rupju parkapts vienlidzibas
princips, Iidz ar to, Satversmes 91. pants, jo vienam 1pasSniekam nezinamo iemeslu dé] tika
raditi daudz labveligaki apstakli, salidzinot ar blakus eso$ajiem nekustamajiem TpaSumiem.
autore uzskata, ka nedrikst biit parmeérigs tiesibu apjoma kritums, kas noved pie autores ka
zemes TpaSnieka klajas tiesibu ignoréSanas. IpaSums ir iegadats pirms lieguma, tapéc es
uzskatu, ka man ir tadas paSas tiesibas uz neitralas teritorijas statusu ka Baraviku ielas 9
ipasniekam, kur§ savu pasumu sadalija divos atseviSkos ipaSumos (p&c detalplanojuma
izstrades Sénu iela 21 un Sénu iela 23) un plano buvét Cetras jaunas €kas, kas nozimé gan
izcirstus kokus, gan butiskus zemes darbus un Zoga uzlikSanu. Situacijas ilustracijai autore
pievieno SIA “Izpéte”, geodézista-topografa, geologa Ulvja Lehtlas-Frolova topografisko
planu ar teritorijas planojumu, kas labi pierada tiesibu kritumu. Vienlaicigi v€los informét, ka
savu Tpagumu vélos sadalit vismaz divas dalas, kur viena dala ir daba eso$ biive ar 220 m” un
otra IpaSuma dala butu buive/izrakums Nr 2 (kas vietam ir Iidz 3m dzila).

autore uzskata, ka ir tiesibas lugt pieskirt neitralo zonu savam ipaSumam, kas robeZojas ar
bijuso Baraviku ielas 9 TpaSumu (jaunas adreses Sénu iela 21 un Sénu iela 23), jo §1 ipaSuma
IVN tika izstradats 2019. gada un Garkalnes novada domé tika apstiprinats 2019. gada
ceturtaja ceturksni. Autore vélas veérst uzmanibu, ka Dabas Aizsardzibas Parvalde nebija
iesniegusi rakstisku pretenziju vai iebildumus, bet no savas puses ir piekritusi Ipasuma sadalei
0,5364 ha un 0,4143 ha vienibas. Saskana ar labas parvaldibas principu, gadijuma, ja tiek
konstatéts parkapums, tad publiskai personai ir tiesibas un pienakums iebilst, kas $aja gadijuma
nozimétu, ka, ja DAP butu redz&jis nopietnu apdraud&jumu, tad biitu uzstajis uz noteiktiem
biivapjoma ierobezojumiem.
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5) autore uzskata, ka neitrala zona ir vieniga iesp€ja riip€ties par ipasumu, jo TpaSuma ka bijusaja
armijas bazes teritorija atrodas vairakas €kas un buves, kuras ir nepiecieSams nojaukt, aizbert.
Ar mérki samazinat nelaimes gadijumu risku, autorei ir nepiecieSams regulgéjums, kas atlauj
brivi ar tehniku piekltt pie objektiem. Ligums skatit SIA “IZPETE” geodézista-topografa,
geologa Ulvja Lehtlas-Frolova izstradato ipasuma topografisko planu, kur ir precizi redzamas
¢kas un buves:

e FEka ar pamatiem 220 m? platiba

e Izrakums/biive Nr 2, kas atrodas 22 m attdluma no Vaivaru ielas un ir pati dzilaka
bedre, kas vietam ir 3 m dzila. Planota dzivojamas majas vieta;

e Izrakums /buive Nr 1 ir viena no l€zenakajam bedrém, tikai 1 m;

e Izrakums/biive Nr 4 ir veca koka noliktava un ta ir 1,5 m dzila un, iesp&jams, varétu
nakotné bt nelielas majas pamati;

e Izrakums/biive Nr 3 ir bijusi zemnica, un ir 1 m dzila;

e Papildus 1paSuma ir 4 lielaki un mazaki pauguri, kas maju biivniecibas gadijuma, biitu
janolidzina.

6) atsaucoties uz SIA “IZPETE” geodézista-topografa, geologa Ulvja Lehtlas-Frolova izstradato
IpaSuma topografisko planu, ligums pievérst uzmanibu Krievupes aizsargjoslai, kas aiznem
1/3 dalu no ipaSuma. Nemot vera aizsargjoslu un pamatojoties uz to, ka blakus esoSie
nekustamie Tpasumi Sénu iela 21 un Sénu iela 23 veiks buvdarbus, tapat ar1 to, ka Tpasuma
iegades laika tika noteikta piebraukSana pa paSvaldibai piederosu celu, kas vélak tika ierakstits
zemes kadastra ka Vaivaru iela, ludzu saglabat Vaivaru ielu un ar1 tai esoSo sarkano Itniju.
Autore uzskata, ka &1 iela dod iesp&ju organizet piebraukSanu uz Vaivaru iela 12 un citu zemes
Ipasumiem, nevis pa smiltts iebrauktam sliedem gar Krievupi. Tapat autore v€las akcentét, ka
piebraukSana pa Vaivaru ielu nodroSina, ka mazak tiek ietekmé&ts meza biotops, jo bils
iesp&jams pievilkt inZenierkomunikacijas no Sénu ielas.

(Pielikumi: 1) SIA “IZPETE” geodézista-topografa, geologa Ulvja Lehtlas-Frolova izstradatais
ipaSuma, ar zemes kadastru Nr 80 6000 40690 topografiskais plans; 2) SIA “IZPETE” geodézista-
topografa, geologa Ulvja Lehtlas-Frolova izstradatais IpasSuma, ar zemes kadastru Nr. 80 6000 40690
topografiskais plans ar teritorijas planojumu.)

2020. gada 3. aprili sanemta Lienas Adamsones, zemes TpaSnieces DL “Garkalnes mezi”, véstule, kura
noradits:

Atsaucoties uz Plana “4.8. apsaimniekoSanas pasakums. Lokalplanojuma vai cita planoSanas
dokumenta izstrade visai bijusas armijas bazes teritorijai” (182. Ipp) mingto: janem véra appliistosas
teritorijas, ka ari nemot véra geodézista-topografa Ulvja Lehtas-Frolova topografisko planu (skat.
pielikumu), var redzet, ka ipaSuma Barviku iela 11 dala €kas atrodas upju aizsargjosla.

Vairakkart esam ltigusi zemes 1paSumam Baraviku iela 11 pieskirt Neitralas zonas statusu, ja tas tomér
nav iesp&jams, tad lidzam plana paredzet:

1) ekas dalu, kas nav upes aizsargjosla parbiivét ka dzivojamo maju aiznemot 150 m’ pamatu
platibu. Atlikuso €kas laukumu (291-150=141) 141 m” no kadastra registrétas €kas kopgja
laukuma (291 m?) izmantot otras majas biivniecibai klajumu atjauno$anas teritorija, kur tapat
paredzéta mazo priediSu izcirSana un betona drupu aizvakSana. Rezultata abu maju pamatu
laukums (platiba) 150+141=291 m? ir tada pati kada ir nekustama ipasuma kadastra registra
registréta, ka ari klajumu veidoSanas platiba nemainas.

Ludzam iezim&t otro maju Plana 5.32.23. attéla.

2) ludzam paredzeét Plana majas konfiguracijas mainu, nemainoties majas laukumam (mainas
garuma un platuma attieciba).

(Pielikuma: geodézista Ulvja Lehtas-Frolova topografiskais plans.)

2020. gada 7. aprili sanemts Gitas Strodes, Dabas aizsardzibas parvaldes Dabas aizsardzibas
departamenta vaditajas, e-pasts, kura noradits:



No Dabas aizsardzibas parvaldes puses esam izskatijusi plana redakciju un savus komentarus un
ieteikumus pilnveidei nosttijusi plana izstradatajiem (pieejami te https://failiem.lv/u/34dtd47n).
Ieteikumi ir dazadi redakcionali preciz€jumi un ligums noverst pretrunas vai papildinat atseviSkas
dokumenta sadalas, tai skaita ar informaciju par to, ka izveidojusies tagad€ja situacija ar privatipasumu
neapsaimniekoSanu — zalas varnas baroSanas biotopu neuzturéSanu.

Liudzam plana izstradatajus UG parstavjiem nositit visus dabas ekspertu atzinumus, lai varam
parliecinaties, vai planotie apsaimniekoSanas pasakumi un IAIN projekts ir pamatots ar dabas ekspertu
izvertgjumu.

P&c ekspertu atzinumu sanems$anas un izvertéSanas varésu informet no Dabas aizsardzibas parvaldes
puses par miisu viedokli, vai plans ir nododams uz apspriesanu.

Katra zina tikai formala sabiedriska apsprieSana nav paredzeta, tapéc domasim risinajumus, ka §1 briza
situacija nodros$inat pilnveértigu sabiedribas iesaistes procesu.

2020. gada 14. aprilt sanemta Vides aizsardzibas kluba (turpmak — VAK) véstule, kura noradits:

VAK kategoriski iebilst pret specialas dabas lieguma zonas veidoSanu Garkalnes ciema tuvuma
pasreizgja redakcija. VAK uzskata par nepielaujamu jaunu dzivojamo vai komerciali izmantojamu
maju biivniecibu pasreizgja lieguma — dabas lieguma zonas vai dabas parka zonas teritorija. Var tikt
pielauta esoSo pagalmu iezogoSana ap esosam legalam dzivojamam &kam, bet piedavata redakcija
paver risku veidoties sl€gtam jaunam elitaru privatmaju ciematam.

VAK atbalsta visus piedavatos lieguma paplasinasanas variantus, bet VAK lidz péc iespgjas
samazinat eso$o mezaudzu atmezoSanu atklatu teritoriju izveidei, nemot veéra, ka atmezosSana ir duali
vert§jama — no vienas puses atklatu teritoriju laukumi nepiecieSami zalas varnas baroSanas biotopu
saglabasanai, no otras puses — tiek radits mezaudzu fragmentacijas risks, reiz€m ari samazinata
teritorijas rezistence pret antropogéno slodzi, radits augsnes erozijas risks, pieaug troksna izplatiba.
Janem vera, ka art arpus lieguma tieSi Garkalnes novada peédejas desmitgades notikusi un notiek
intensiva meZa zemju atmezoSana gan privatapbiivei, gan ari ieplanota atmeZoSana Rail Baltica
buvniecibai, tad€jadi samazinot mezainumu plasaka teritorija, kas savukart var ietekmeét CO2 bilanci
un mezu ekosistémas pakalpojumus kopuma. Reiz€ arT atmezota josla ap Rail Baltica, ja to neapses ar
augligu zalaju, varétu kalpot ka atklats biotops sila kirzakai, ar1 zalajai varnai. AtmezoSana atklatu
biotopu veidoSanai ar1 var klit ilgtermina izmaksu ietilpiga, jo paredz maksligu teritorijas uzturéSanu,
kas péc biutibas ir pretdarbiba dabiskas sukcesijas procesam. VAK rosina atmeZoSanas gadijuma
platibas izveleties samérigi, ka arl apsveért atmezoSanu aizstat ar citu cirti, kuras rezultata sila vai
meétraja tiktu izveidoti nepiecieSama lieluma izcirtumi, kuros neveiktu meza atjaunoSanu, bet pielautu
Ienu dabisku meza pasatjaunosanos, iesp&jams, 1 reizi veicot aizz€luma izzagg€Sanu. Ta ka sila un
métraja tipos meza atjaunosanas notiek 1&€ni, $adi citas cirtes izcirtumi faktiski kalpotu ka atklatas
teritorijas, bet vienlaikus ilgtermina tur atjaunotos dabisks mezs — ka tam janotiek Latvija dabiskas
sukcesijas de€l. Vesturiski neviens maksligi neuzturgja lauces, bet tas veidojas degumu vai v&jlauzu
del, laika gaita aizaugot. Ja maksligi kaut kur nelauj mezam atjaunoties loti ilgstosi (ilgak par 10-20
gadiem), pastav augsnes noplicinasanas un mikroklimata dzilaku izmainu risks, kas ir nepietiekami
petits.

Kopuma nebiitu pielaujams biotopu atjaunoSanas noliika atmeZot jaunas platibas visa dabas
aizsardzibas plana ieklautaja teritorija par vairak ka 20-25 ha, jo pretéja gadijuma pastav nesameriga
kaitéjuma risks meza ka ekosistémas integritatei, biologiskajam funkcijam un sniegtajiem ekosistémas
pakalpojumiem.

VAK rekomendé valsts meza 44 .kvartala 4., 6., 8., 9., 10., 22.nogabala p&c pievienosanas dabas
liegumam rikoties sekojosi:

1) atvertu teritoriju veidot var€tu 22.nogabala dala gar meza celu Saura josla;



2) 22.nogabala atlikuSo — platako dalu saglabat ka mezu, bet neveikt maksligo atjaunosanu, laut
izcirstajam platibam dabiski atjaunoties, tadgjadi vismaz 75% no nogabala platibas saglabajot ka meza
zemi.;

3)4., 6., 8., 9., 10 nogabala, ja nolemts veikt atmezoSanu, neatmezot visu platibu 100% apmeéra, bet

izveloties ne vairak par 20-25% no nogabalu kopplatibas, pargja teritorija laujot mezaudzei atjaunoties
dabiski;

Lai gan zala varna ir 1paSi aizsargdjama suga Latvija un starptautiski, VAK veér§ uzmanibu, ka
aizsargajot vienu vai dazas sugas nedrikst aizmirst par teritorijas paréjam dabas vertibam ilgtermina.

VAK atbalsta un uzskata par prioritaru transportlidzeklu kustibas ierobezoSanu lieguma, paredzot
barjeru un stabinu izvieto$anu, darbu policijai, ka ari dazadu tehnologiju, videonovéroSanas
izmantoSanu.

VAK atbalsta pasakumus mirusas koksnes apjoma palielinaSanai mezaudzgs, taja skaita pasakumus
pret koksnes nelegalu izveSanu.

VAK ierosina ieklaut garaku Krievupes posmu lieguma lidz pat Mudes upes ietekai, apsverot
Krievupes reguléta posma iesp€jas atjaunot tas vésturisko, dabisko tec€umu. VAK atbalsta esoSo
zalaju biotopu apsaimniekoSanas atsakSanu, taja skaita aitu ganibu ierikoSanu un siena plausanu, 1pasi,
ja sadi tiktu veidotas biologiskas zemnieku saimniecibas.

VAK rosina lieguma teritorija un ta tuvuma nepielaut derigo izraktenu turpmaku ieguvi, iznemot
pazemes tdens ieguvi, biitu nepiecieSams steidzami grozit Garkalnes novada teritorijas planojumu,
lieguma tuvuma esoSajam derigo izraktenu ieguves teritorijam atjaunojot meZu teritoriju statusu, 1pasi
platibam, ko pasreiz klaj meZaudzes.

Neviens no UG locekliem neizteica viedokli, ka ir nepiecieSams organizet tieSsaistes konferenci.
Secinajums: sanemti tris uzraudzibas grupas loceklu (no 10) viedokli:

e 1 -Dbeziebildumiem,
e 2 — nepiecieSamas plana korekcijas un papildinajumi, taja skaita japievieno ekspertu
atzinumi.

Sanemti ar1 citi priekslikumi, kas aprakstiti ieprieks.

Sanemtie priekSlikumi tiks izvertéti, tiks veikti Plana papildinajumi un labojumi, [idz aprila beigam
Plans ar pielikumiem tiks nosttits UG atkartotai izveértéSanai, pievienojot interaktivu aptaujas anketu.

Sobrid saskana ar 2020. gada 12. marta Ministru kabineta rikojuma Nr. 103 “Par arkartgjas situacijas
izsludinasanu* 4.42. apakSpunktu uzdots atcelt vai atlikt dabas aizsardzibas planu sabiedriskas
apsprieSanas sanaksmes klatieng. Tiklidz tiks atcelts minétais ierobezojums, bils iesp&ams izzinot
Plana sabiedrisko apsprieSanu, pirms tam par to informé&jot UG loceklus.

Protokolgja Kristine Vilcina



Eiropas Savienibas Kohézijas fonda projekts “Prieksnosacijumu izveide labakai biologiskas
daudzveidibas saglabasanai un ekosistému aizsardzibai Latvija” Nr. 5.4.2.1/16/1/001

Dabas aizsardzibas plana dabas liegumam “Garkalnes mezZi”
uzraudzibas grupas balsojums par plana nodoSanu sabiedriskajai apsprieSanai
un sanaksmes attalinata veida protokols

2020. gada 14. maija

Dabas lieguma “Garkalnes mezi” dabas aizsardzibas plana (turpmak — Plans) izstrades
uzraudzibas grupai (turpmak — UG) 2020. gada 6. maija tika nositita e-pasta vestule, kurai
pievienota anketa un péc uzraudzibas grupas priekslikumiem korigéts Plans. Sanemta automatiska
atbilde no Lauku atbalsta dienesta parstavja Mara Muiznieka, ka no 05.05.2020. lidz 20.05.2020.
atrodas atvalinajuma.

Anketa liigts atbildet uz sekojoSiem jautajumiem:

e vai Jis piekritat Jums nosutitas Plana redakcijas nodosanai sabiedriskajai apspriesanai?
e Jusu ieskata Iidz Plana nodoSanai sabiedriskajai apsprieSanai obligati veicamas Plana
korekecijas.

Aptauja laika no 2020. gada 6. maija Iidz 13. maijam piedalijusies sekojosi UG dalibnieki:
Martin$ Kalnins, Darta Lasenberga, Ina Grisle, Aigars Orskis, Maija Bérzina un Edmunds Racinskis
(6 no 10 uzraudzibas grupas dalibniekiem), ka arT viena privatpersona.

Pieci UG locekli (Martin$ Kalnin$, Darta Lasenberga, Ina Grisle, Maija Bérzina un Edmunds
Racinskis, kas parstav AS “Latvijas Valsts mezi”, Latvijas Investiciju un attistibas agentiiru, Valsts
meZa dienestu, Incukalna novada paSvaldibu un SIA “Rigas Mezi”) atbild€jusi, ka piekrit Plana
nodoSanai sabiedriskajai apspriesanai, noradot, ka nav nepiecieSamas Plana korekcijas. Edmunds
Racinskis noradijis, ka “plana pasreizgja (3.) redakcija pietiekami plasi un padzilinati aptver dzivotnu
apsaimniekoSanas un atjaunoSanas pasakumus, kas nepiecieSami zalas varnas un citu lieguma
sastopamo 1pasi aizsargajamo dzivnieku un augu sugu populaciju labveliga aizsardzibas stavokla
nodro§inasanai”.

Aigars Orskis, kas parstav zemes Ipasniekus un biedribu “Garkalnes MeZzi” noradijis, ka
nepiekrit Plana nodoSanai sabiedriskajai apsprieSanai, Plana nepiecieSamas sekojoSas korekcijas:
“Plana 3. redakcija ir speciali noteiktas neizpildamas prasibas attieciba uz apsaimniekoSanas
pasakumiem ipasniekiem, kuru ipaSumi atrodas specialaja dabas lieguma zona, jo var€s biivet
(atjaunot) dzivojamo maju(as) tikai tad, kad visi TpaSnieki biis izpildijusi visus apsaimniekoSanas
pasakumus. Parkapts LR Satversmes 105.pantu par tiesibam uz ipaSumu, speciali nosakot
neizpildamas prasibas. Likuma ,,Par 1pasi aizsargajamam dabas teritorijam” 19. panta nav tadas
specialas dabas lieguma zonas.” Anketai pievienots komentars, ka “daudzi biedribas priekslikumi,
kas ir jau iesutiti ieprieks, nav skatiti un atbildéti pec bitibas. Priekslikumi Plana uzlaboSanai tiks
nosititi atseviska véstulg, jo visus nevar ietvert anketa”.

Privatpersona, kas aizpildija aptaujas anketu, noradijis, ka Planu var nodot sabiedriskajai
apspriesSanai, ja tiek veiktas plana korekcijas, jo nepiecieSams “rast risinajumu par labu tiem 4 %
privatpersonu zemes Ipasniekiem izmantot savus ipaSumus’.

2020. gada 13. maija plkst. 16.00 notika uzraudzibas grupas sanaksme attalinata veida, kura
piedalijas uzraudzibas grupas locekli Gita Strode, kas parstav Dabas aizsardzibas parvaldi (turpmak —
DAP), Ina Grisle, kas parstav Valsts meza dienestu, Martins Kalnins, kas parstav AS “Latvijas
Valsts mezi” un Aigars Orskis, kas parstav biedribu “Garkalnes Mezi”. Kopuma savu viedokli vai nu



rakstiski, aizpildot anketu, vai mutiski, piedaloties sanaksme attalinata veida, ir izteikus$i septini no
10 uzraudzibas grupas locekliem.

Sanaksm¢é attalinata veida piedalas ari DL “Garkalnes mezi” zemes 1pasnieki vai to parstavji:
Ilze, Uldis Erts, Liena Adamsone, Erlends Adamsons, Andra Feldmane, Laura Stepane.

Sanaksmes ievada Kristine Vilcina (turpmak — KV), Plana izstrades vaditaja, SIA “Vides
Konsultaciju Birojs” informé, ka rakstiski savu viedokli ir izteikusi pieci UG locekli (Maija Bérzina
atbildi nosiitja 13. maija vakara), no kuriem Ccetri atbalsta Plana nodoSanu sabiedriskajai
apspriesanai, bet viens neatbalsta.

Gita Strode (turpmak — GS) sak sanaksmi un informé&, ka saskana ar MK rikojumu par
arkartgjo situaciju sabiedriskas apspriesanas klatienes sanaksmes dabas aizsardzibas planu izstradg ir
jaatliek vai japarcel, kas neliedz rikot, pieméram, attalinatas sanaksmes. GS saka, ka, izskatot visus
ekspertu atzinumus, neredz, ka varétu vél piekapties privatipasnieku interesem. Ta ka visi UG locekli
nav izteikusi savu viedokli, tad DAP rakstis oficialu véstuli visam iestadém, kuru parstavji ir delegéti
UG, ar ligumu nodrosinat dalibu UG sanaksmg. Saja sanaksmé javienojas arl par to, ka organizét
sabiedriskas apsprieSanas sanaksmi.

Liena Adamsone (turpmak — LA) saka, ka biedriba ir pret virzisanu uz sabiedrisko apspriesanu.
nevaram piekrist, ka lokalplanojumu vai citu planosanas dokumentu var izstradat tikai tad, ja visi
apsaimniekoSanas pasakumi bus izpilditi.

GS atbild, ka $is ir viens no zemes Tpasnieku ierosinajumiem, bet sanemts art priekslikums ar
vairakiem parakstiem noteikt lielaku apbiives blivumu, laut baivét maju uz katriem 4000 m* zemes,
bet tam nav pamatojuma. Varam diskutét par formu, bet apbiive bez apsaimniekoSanas pasakumu
veikSanas nedos nekadu labumu dabai.

LA saka, ka satrauc kolektiva atbildiba. Ja kaut viens nepiekritis, tad neviens nevarés veikt
saimniecisko darbibu. Atbalstam dabas apsaimniekoSanas pasakumus, bet esam pret kolektivo
atbildibu.

KV atbild, ka apbiives planoSana ietekmés negativi, tapec ta iesp&jama tikai tad, ja tiek veikti
apsaimniekoSanas pasakumi. Jums ir biedriba, jiis varat organizet pasakumu veikSanu. Ja kads ir pret,
tad tas ir jasaka tagad. Viena vai otra forma prasiba veikt apsaimniekoSanas pasakumus paliks, un tos
javeic lielas vienlaidu platibas.

Laura Stepane saka, ka paSnieki var mainities, tagad nav jégas rakstit, kur§ piekrit un kur§
nepiekrit, jo tas nebls saistosi nakamajiem IpaSniekiem.

KV saka, ka pasakumus var darit jau tagad

Uldis Erts (turpmak — UE) saka, ka ta ir tukSa runasana, biedriba nav visi Ipasnieki, tur ir art
paSvaldiba, kas neko nedaris. Biedribas biedri var apnemties izdarit. Ja planojuma ir paredzets, ka var
apbuvet, tad DAP, izsniedzot atlauju apbiivei, norada, kur kas ir jaizdara — tur klajums jaizcert, nav
problému, izdarisim visu, ko vien vélaties. Ka es varu iet pasvaldibas zem& un kaut ko cirst, ja
paSvaldiba nevélas — likumiski to nevar izdarft.

GS jauta, vai ir iesp&jams tuvako divu ned€lu laika apskatities, vai So teritoriju ir iesp&jams
sadalit divos vai trijos blokos, kur ir lielakie gabali, kur javeic apsaimniekoSanu. Piem&ram, Saja
posma 5-6 Tpasniekiem kaut kas jaizdara, lai var talak kaut ko planot un domat. Par apgriitinajumiem
varam uzrakstit VARAM, vai un ka $os pasakumus ir iesp&jams nostiprinat zemesgramata.

Erlends Adamsons (turpmak — EA) saka, ka biedriba esam 23 Tpasnieki, bet kopa ir 28 zemes
Ipasnieki - mums nav vinu kontaktu. Liidzam padomat, lai Sie Iémumi butu likumigi un istenojami.

KV jauta, vai ir iespgjams sanemt informaciju, kuri zemes 1pasnieki ir biedriba un kuri piekrit
veikt apsaimniekoSanas pasakumus.
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Andra Feldmane (turpmak — AF) jauta, kapec katrs ipasnieks nevar atbildét par savu
nekustamo Tpasumu, kapec vajadzigs kaut ko apvienot?

KV atbild, ka Siem pasakumiem ir jéga tad, ja tie tiek veikti pietickami liela platiba.

AF saka, ka ir runajusi ar Edmundu Racinski, ka Plans nevar stradat $ada redakcija, bet
ipasniekiem, t.sk. pasvaldibai, Valsts meziem, Rigas meziem ir javienojas par to, ka pasakumi tiks
veikti. Nav korekti to uzlikt uz zemes pasnieku pleciem. Var iesaistit Janu ciema iedzivotajus. Esmu
konsultéjusies VARAM un Valsts kanceleja, nevar biit speciala dabas lieguma zona, ta nav juridiski
pareiza. Nakamais jautajums, lidzu iesaistities art Edmundu Racinski, ja atnaks ornitologs uz manu
zemesgabalu, nemot veéra to, ka pa to staiga Janu ciema iedzivotaji ar saviem suniem, ka blakus
Baraviku iela 9 plano buvet, ja eksperts pateiks, ka ta zala varnina mana zemesgabala lidos, tad es
atkapSos no savam prasibam. Lidzu Gitu Strodi, lai dabas eksperti paskatas, nemot vera, ka blakus ir
Baraviku iela 9 (neitrala zona), kas pie manis par putniem ligzdo, kadi biotopi tur ir. Edmunds
Racinskis atzina, ka zala varna Sobrid ir 600 m no mana zemesgabala. ja biis Baraviku iela 9 ar
cetram jaunam majam, tad es gribu, lai ornitologs nosaka, cik metru attaluma tad varna biis, gribu,
lai to nosaka ornitologs. Atkartoti lidzu vismaz ornitologu, nemot véra, ka Janu ciema tiks celtas
vismaz 4 jaunas majas, izvert€t manu zemesgabalu, tikai tad me&s varam runat péc biitibas. Kamer
Edmunds Racinskis man pats nepateiks, ka, piedod, tava Tpasuma zala varna dzivos, tad es atkapSos
no savas prasibas. Edmunds Racinskis, kurs ir pasaul€ labakais putnu pétnieks, vins saka, ja japieiet
loti korekti pret zemes Tpasniekiem un jasaprot, kura vieta tas varninas ir un ka més vinas saudzgjam.

GS atbild, ka mekles, kadu ekspertu, kas vargtu to paveikt.

EA saka, ka TpaSnieki varétu sagrupéties pasi un kopa veikt apsaimniekoSanas pasakumus.

KV saka, ka ir vajadziga informacija, kuri ir biedribas biedri un kuri ir gatavi kaut ko darft.
Varam ar rakstit tiem IpasSniekiem, kas nav biedriba, vai ir gatavi iesaistities apsaimniekoSana.
Informe, ka sanemta informacija no LAD parstavja, ka neizdodas pieslégties sanaksmei. Kopuma
vairak neka puse no UG locekliem ir piekritusi Plana nodoSanai sabiedriskajai apsprieSanai, bet
javienojas par to, ka organizet sabiedrisko apspriesanu.

LA saka, ka jasatiekas vél viena UG sanaksme.

GS saka, ka DAP sitis veéstules visam iestadem, kuru parstavji ir UG, organizé§jam UG
sanaksmi, kur varam ieklauties 25 dalibnieku skaita. Tad gan ir javienojas par sabiedriskas
apsprieSanas formatu. Labak butu vienoties klatienes sanaksmé un iztikt bez balsoSanas. Par Planu
izteiksies ne tikai zemju 1pasnieki, bet arf citi interesenti, un biis diskusijas no abam pusém, kas

LA saka, ka atbalsta klatienes UG sanaksmes organizé3anu, no biedribas biis ne vairak ka 4
cilveki.

AF saka, ka ir runajusi ar Edmundu Racinski un suni — Janu ciema ir gan lieli, gan mazi, loti
ietekme putnus. Kadreiz zalas varnas ligzda bija 300 m no mana zemesgabala, tagad ir 600 m, ka biis
talak, to var pateikt tikai sertificéts ornitologs. AF uzsver, ka nevar biit speciala dabas lieguma zona.

KV atbild, ka var to saukt ar savadak — teritorija ar specialiem nosacijumiem.

GS saka, ka ir sezonas lieguma zona, ir regul&jama reZima zona, un visadi citi nosaukumi.

KV piebilst, ka ar1 Sobrid dabas lieguma zona esoSaja buve ir suni, kas rej. Ja biivés jaunas
majas, arT tajas drosi vien biis suni. Lidz ar to ietekme klis tikai biitiskaka.

LA saka, ka dabas ekspertiem ir jaskatas konkréts TpaSums, nevis pla§a méroga. Svarigi
izvertet misu Ipasumus pie Baraviku ielas 9. Planota arT autostavvieta, un biis ienakoSie un esoSie
taristi, kas var negativi ietekmét zalas varnas populaciju.
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GS saka, ka méginas uzrunat Edmundu Racinski, vai ir gatavs sagatavot $o atzinumu, skatot
katra Ipasuma nozimi dabas vértibu saglabasana. Janem veéra, ka katra TpaSuma nozime var biit
mazaka, neka tos summgjot kopa.

AF saka, ka nevienam nav tads precedents, ka 1999. gada iegadats IpaSums un blakus Baraviku
iela 9 Cetras majas.

KV saka, ka dabas lieguma robeza ir noteikta ar MK noteikumiem, tapat art zon&jums, un mes,
izstradajot Planu, respekteéjam to, kuri TpasSumi ir dabas lieguma un kuri nav, kuri ir dabas lieguma
zona un kuri ir neitralaja zona. Lidz ar to, nemot veéra tiesiskas palavibas principu, nevar vienadi
vertét Janu ciemu un tos Tpasumus, kas dabas lieguma.

EA saka, ka zala varna $aja teritorija vairs neligzdo, kaut gan neviens no zemes Tpasniekiem
neveica nekadas darbibas, jo nav atlauta buvnieciba. Toreiz (pirms 16 gadiem) mums rakstija vestuli,
ka zemesgabals no lieguma tiks iznemts, ja zala varna vairs neligzdos. Tagad saka, ka japatur
lieguma, jo zala varna, iesp€jams, atgriezisies. Zalas varnas populaciju ietekmé citi apstakli, jo tas ir
migrejoss putns. Sagatavosim placdarmu, un kundze varbiit ieradisies.

GS saka, ka pietiks stridéties, nakamaja sanaksmé Edmunds Racinskis biis un skaidros visu
klatieng, ka arT méginasu vienoties par eksperta atzinuma sagatavosanu.

LA piebilst, ka nav pielaujama kolektiva atbildiba, biedriba kategoriski pret to iebilst. Lidz
sanaksmei planu jakorigg.

KV saka, ka pietrukst laika, jo nav informacijas par to, kuri tad ir gatavi apsaimniekot. Vai
sadu informaciju iesp&jams sagatavot?

LA saka, ka var apzvanit un jautat, bet TpaSnieks, pieméram, seniors, var teikt “ja”, bet, kad
piestadis konkrétu izmaksu tami, tad teiks “n&”. Varam grupéties pa divi, loti nakam jums preti, bet
katrs apsaimnieko savu IpaSumu. Esam gatavi vél pirms sanaksmes tikties — m&s biedribas cilveki un
eksperti - un $o jautajumu atrisinat, jo tas ir fundamentali svarigi.

AF uzsver, ka svarigi ir vienoties, lai zem apsaimniekoSanas plana biitu paraksti — ja, mes to
daram.

UE saka, ka nevar iet sveSa 1paSuma kaut ko darit. Nav problému to izdarit, bet jaatrisina
juridiski.

KV saka, ka §ie pasakumi nav tik dargi, turklat var art iegiit koksni.

AF piebilst, ka juridisku personu 1paSuma nevar iet ieksa, pretgja gadijuma ir policija.

GS saka, ka divas nedé€las ir, lai izstradataji un eksperti var sava starpa apspriesties, tad
satikties ar biedribu, un tad taisit UG sanaksmi.

UE jauta, kadel nevarétu dalit esoSo kopipaSumu?

GS saka, ka daliSana principiali netiks pielauta.

Ilze saka, ka 2 ned€las neietilpst nekados ramjos, jo nevar paspét iepazities ar lielo dokumentu
apjomu. Ir arT pamatdarbs un citas lietas. Jiis nevarat noteikt laiku, jiis varat tikai ar mums vienoties
par laiku. Otrs jautajums — cik ilgi jiis turpinasiet klaji ignorét miisu gimenes tiesibas lietot miisu
gimenes TpaSumu. Es un mani bérni, ka arT mani kaimini grib lietot savu Tpasumu tiesi tapat ka Janu
ciema iedzivotaji.

GS saka, ka més katrs daudz ko gribam, bet tas ir dabas lieguma un ar to ir jarékinas.

KV saka, ka, ja uzturat So ideju, ka v€laties sadalit zemi un sabiivét majas tapat ka Janu ciema,
tad més nevaram nonakt ne pie kada kompromisa. Sobrid Plana ir ielikta maksimali pielaujama
intensitate.

AF aicina uzklausit Ilzes stastu, jo viniem ir atnemta zeme un ir liels un vertigs zemes gabals.
Gimene nevar€s sadalit So zemi. DAP ir jaraksta VARAM un japrasa kompensacija. Jo tas nav
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taisnigi, ka viniem ir jastrada Irija. Pices kungs var virzit $o jautdgjumu uz MK un izmaksat no
lidzekliem neparedzetiem gadijumiem.

UE saka, ka Andrejs ir vienigais, kuram ir §T nacionaliz&ta zeme.

AF saka, ka, kad biedriba runajam, visi vienojas, ka Sai gimenei pienakas kompensacija. DAP
bitu godigi prasit no valsts budZzeta, lai So zemesgabalu kompens€ un nodot

GS saka, ka rakstam ve&stuli ministrijai par atpirkS§anu un pasvaldibai par zemes mainu. bet
nevaru garantét, ka tas ta ar1 biis, jo tas nav no mums atkarigs.

KV piebilst, ka kadastrala vertiba zemei ir loti neliela, vai §1 gimene bis miera ar tadu
kompensaciju.

LA saka, ka japieméro ienémumu metode zemes vértibas aprékinasanai.

GS saka, ka valsts var atpirkt par kadastralo vertibu. Ja nav atlauta apbuive, tad tas arT ietekme
zemes vertibu.

LA jauta, vai ir informacija, pec kadas metodes tiktu veikta zemes novertéSana specialaja dabas
lieguma zona un cik varétu maksat viens hektars?

KV atbild, ka zemes vertétaju projekta nav paredzets piesaistit.

LA piekrit, ka $o jautdjumu var neturpinat.

KV rezumg, ka gaida informaciju no biedribas, tad orientgjosi pec divam ned€lam tiekamies ar
biedribu un prezent§jam $o risinajumu par apsaimniekosanas pasakumu teritoriju sadaliSanu. P&c
nedglas organiz&jam UG sanaksmi.

GS saka, ka DAP raksta véstules VARAM un pasvaldibai par Voronkovu zemesgabalu.
Jautdjam Racinskim, vai ir gatavs sagatavot eksperta atzinumu. Rakstam véstuli institlicijam,
klatienes UG veidojam jiinija pirmaja nedela. Pienemam gala [lémumu, kaut vai balsojot.

KV pateicas par dalibu, visi atvadas.

Sanaksme noslédzas plkst. 17.15.

Protokolgja Kristine Vilcina
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Eiropas Savienibas Kohézijas fonda projekts “Prieksnosacijumu izveide labakai

biologiskas daudzveidibas saglabasanai un ekosistému aizsardzibai Latvija”
Nr. 5.4.2.1/16/1/001

Dabas aizsardzibas plana dabas liegumam “Garkalnes mezi”

uzraudzibas grupas sanaksme
2020. gada 7. julija plkst. 11:00
Dabas aizsardzibas parvalde, Baznicas iela 7, Sigulda

Sanaksmes protokols

11:03 Sanaksmi atklaj Gita Strode (turpmak — GS), Dabas aizsardzibas parvaldes
(turpmak — DAP) Dabas aizsardzibas departamenta vaditaja, un pateicas dabas
lieguma (turpmak — DL) “Garkalnes mezi” dabas aizsardzibas plana (turpmak — DA
plana) izstrades uzraudzibas grupas (turpmak — UG) dalibniekiem, ka ir atradusi laiku
pulcéties sanaksmé. GS konstaté, ka uz UG sanaksmi Sobrid ir sanakusi astoni UG
locekli, UG ir gandriz pilna sastava.

GS informg, ka ieprieks$€ja UG sanaksme notika maija vidi attalinati, taja DAP solija
piesaistit vadoSo specialistu par zalajam varnam Edmundu Racinski, lai izveértetu
iespejamas apbiives ietekmi uz sugas populaciju. Sobrid ir sagatavots kopsavilkums,
kas izdrukas veida izdalits UG dalibniekiem, ned€las laika tiks sagatavots ar1 pilnais
atzinums. DAP solija sagatavot véstules Vides aizsardzibas un regionalas attistibas
ministrijai (turpmak — VARAM) un Garkalnes novada domei par zemes atpirkSanu vai
zemes mainu. Atbildes véstules ir sanemtas un nosiititas UG zinaSanai, saskana ar
sanemtajam atbildém nav iesp&ama zemes maina vai atpirkSana par tirgus cenu,
iespejama tikai atpirkSana, izmantojot valsts pirmpirkuma tiesibas. Lidz ar to solitie
majas darbi ir izdariti.

GS dod vardu Edmundam Racinskim (turpmak — ER), ornitologam un SIA “Rigas
meZz1” parstavim UG, lai pastastitu par zalo varnu un par plana piedavatajiem
risindjumiem gan par apbiivi, gan par apsaimniekoSanas pasakumiem, lidz izvertet to
efektivitati.

ER saka, ka izdales materials ir visiem, tur var izlasit detalizétak par apsvérumiem par
DL “Garkalnes mezi” talaku attistibu un apsaimniekoSanu, balstoties uz apsvérumiem
par zalas varnas ka galvenas aizsardzibas vertibas sugu $ai teritorija, nemot véra gan
vietgjo skaita attistibu, gan populacijas kop€jo dinamiku. Zalo varnu skaits DL
“Garkalnes mezZi” iet uz leju, pat nenemot véra kop€jos demografiskos un citus
apsvérumus, kas darbojas visa Pierigas populacija (Garkalne, Silakrogs un Adazi).
Zalas varnas $aja populacija ir radniecigas un tuvradniecigas, kas ir negativs faktors,
bet ir arT plasaka biogeografiska méroga darbojosies faktori — populacija ir izol&ta no
tuvakajam kaiminu populacijam 320-500 km attaluma Lietuva, Baltkrievija un Polija.
Tas viss ietekmé€, tomér, vert€jot pedgjo gadu stavokli par to, ka skaits samazinas,
visticamak darbojas ari viet€jie faktori. Agrako pastavigo baroSanas klajumu



pakapeniska aizaugSana — tas ir lielais degums pie Garkalnes viadukta un dala no
bijusas armijas bazes, jo seviski argja stiga, kas vél 11dz 2000. gadu vidum bija vismaz
pusklajums, bet tagad apaugums ir pilniba saslédzies. ArT kopsavilkuma ir pievienots
viens att€ls no gaisa, kur redzama aizaugust stiga. Tas noteikti ir ietekmgjis zalo varnu
skaitu negativi, nemaz nerunajot par ar&jiem faktoriem. ER saka, ka tas, kas paredzéts
plana - kompleksa planosana un apsaimniekoSana, iesaistot privatos zemes Ipasniekus,
ir labakais, ko var darit, ar mérki censties atjaunot vismaz galvenos no Iidz§ingjiem
baroSanas klajumiem. Tas, protams, ietekm&s zalo varnu ligzdoSanas vietu izvéli. Kur
ienaks cilveéks, vinas pavirzisies nostak, bet vietas pietieck ari blakus. Klajumu
atjaunoSana un uzturéSana turpmak tomér butu vertigaks ieguvums par neka
nedariSanu. Ja visu atstajam, ka ir, tad tas no $is sugas labvéliga aizsardzibas stavokla
nodrosinasanas viedokla nekadu lielu ieguvumu nedod. ER saka, ka ir atbalstama gan
planojuma izstrade — 4.8. pasakums, gan arT apsaimniekoSanas pasakumi 2.1., 2.2. un
2.3., kas tiesi attiecas uz zalajam varnam. ER saka, v@sturiski ka jau sakotngja DL
“Garkalnes mezi” robezas noteikSana bija kompromiss ar pasvaldibu un zemes
1pasniekiem, ceturto dalu no bijusas armijas bazes neieklaujot DL. Tagad ar zinamu
laika aizturi turpinas $1 intereSu kombin&Sanas.

GS lidz uzdot jautajumus, jo lielakais stridus objekts un klupsanas akmens, lai mes
virzitos talak, ir §T teritorija, kas savulaik bijusi paredz&ta apbiivei. Sobrid ir strids, ka
turpinat apsaimniekosanu, kas ir paredzets individualo noteikumu projekta.

Kaspars Suikovskis (turpmak — KS) jauta, kads stavoklis ir $obrid ar zalo varnu?

ER atbild, ka zala varna ligzdo Rigas meZu 14. kvartala viena no biuriem. Ta para
putni lido un barojas DL “Garkalnes mezi”. Ir vél viena ligzda DL “Garkalnes meZi”,
bet vél tris - Garkalnes meZos arpus DL saimnieciskajos meZos. Visas ligzdas ir
speciali liktajos biiros. V&l tris ligzdas ir pie Silakroga, piecas ligzdas — Adazu
poligona. Adazos zalo varnu skaits ir stabilizgjies, tur ir arT vismazak problému, jo
divu secigu LIFE projektu rezultata izveidota ainava ir piemeérota zalajam varnam, ir
veikti virsaju atjaunoSanas pasakumi. Savukart Garkalng tas, ko més redzam Sodien, ir
ka sekas tam, ka tie apsaimniekoSanas pasakumi, kas bija iekSa plana — zalajam
varnam nepiecieSamas darbibas — nav tikuSas daritas. Tas ir plana aprakstits. ER saka,
ka ta ir iespgja kopa ar zemes ipaSniekiem konstruktiva veida meginat veikt Sos
pasakumus, tad $ads kompromiss, $ada sadarbiba, ir apsprieSanas veérta.

KS jauta, kas vél biros dzivo, jo biiru ir loti daudz?

ER atbild, ka biiru ir daudz, Pieriga ir aptuveni 150 buri, tajos ligzdo 8-10 sugas: zala
varna, pupukis, erickini, tur, kur ir liela skreja — meZa balodis, gaigala, svire, majas
strazds, liela zilite - tie ir biezakie ligzdotaji. Bazes teritorija buros ligzdo pupukis, gan
privatajos, gan valsts mezos, bet zalo varnu ligzdu Sogad nav.

GS pateicas ER un dod vardu DA plana izstradataja SIA “Vides Konsultaciju Birojs”
parstavei Kristinei Vilcinai (turpmak — KV), lai izstastitu, kas ir precizéts specialaja
zona, kadas izmainas ir veiktas, ir ar1 siititas vestules zemes ipaSniekiem, kas nav
biedribas biedri, kada reakcija ir sanemta. KV piedava sekojoSu darba kartibu:
pastastit par izmainam DA plana péc pedgjas uzraudzibas grupas sanaksmes 13. maija,



ka ar1 atbildét uz klatesoSo jautajumiem, uzklausit priekSlikumus. Tika sanemts
priekslikums no biedribas “Garkalnes mezi”, ka plana ir noteiktas neizpildamas
prasibas un kolektiva atbildiba apsaimniekoSanas pasakumu veikSanai. Ir veiktas
korekcijas 4.8. apsaimnickoSanas pasakuma: atbildiba par apsaimniekoSanas
pasakumu veikSanu noteikta katram ipasniekam, jaapsaimnieko 10 reizes lielaka
platiba ka planoto €ku, pagalmu, celu aiznemta platiba, var apsaimniekot sava
zemesgabala vai citd zemesgabala, vienojoties ar ta Ipasnieku. ApsaimniekoSanas
pasakumu veikSana biitu priekSnoteikums, lai DAP izsniegtu atlauju biivniecibai.
Sanemts priekSlikums, ka specialas dabas lieguma zonas noteikSanu neparedz likuma
«Par 1pasi aizsargajamam dabas teritorijam» 19. pants. Veiktas korekcijas 4.8.
apsaimniekoSanas pasakuma un Individualo noteikumu grozijumu projekta, paredzot
noteikt Garkalnes dabas parka zonu — taja var planot €kas, pagalmus un celus,
neparsniedzot kopg&jo €ku, pagalmu un celu aiznemto platibu - 5 ha. Garkalnes dabas
parka zona paredz€ta aptuveni divas reizes lielaka, neka pielaujama celu, €ku un
pagalmu aiznemta platiba, lai biitu iesp&jams precizét to novietojumu. Savukart ka
kompleksa planojuma teritorija (iepriekS speciala dabas lieguma zona) noteikta visa
bijusas armijas bazes teritorija, iznemot paSreiz€jo neitralo zonu. No biedribas
“Garkalnes mezi” sanemta  informacija par zemes IpaSnieku gatavibu veikt
apsaimniekoSanas pasakumus. Ta ieklauta 4.8. apsaimniekoSanas pasakuma ka
priekSlikumi apsaimniekosanas pasakumiem, ko veic zemju T1pasnieki: katram
Ipasumam, kura pielaujama buivnieciba, noteikta atbilstoSa apsaimniekojama teritorija,
bet tas japreciz€ kompleksaja planojuma atbilstos§i zemes ipasnieku v€lmém un
iespgjam. KV demonstré kartes ar Garkalnes dabas parka zonas, kompleksa planojuma
teritorijas, iesp&jamo celu, €ku un pagalmu izvietojumu, planotajiem sugu un biotopu
apsaimniekoSanas pasakumiem un platibu procentualo sadalifjumu kompleksa
planojuma teritorija. KV informé par atbildes véstulem no VARAM un Garkalnes
novada domes par zemju atpirkSanu un mainu. Atbilstosi korigéts 1.3.
apsaimniekoSanas pasakums, paredzot iesp€ju valstij izmantot pirmpirkuma tiesibas,
bet neparedzot zemju atpirkSanu. KV informé par lidz $im klatieneé un attalinati
notikusajam UG sanaksmém, ka ar1 piedava plana sabiedrisko apsprieSanu organizéet
laika no 21.julija lidz 6. augustam, publicgjot planu, ta pielikumus un
videoprezentaciju timeklvietnés: www.vkb.lv, www.daba.gov.lv, www.garkalne.lv un
www.incukalns.lv, ka arT 3. augusta organizét tieSsaistes videokonferenci. KV liudz
UG izteikt viedokli par plana nodoSanu sabiedriskajai apsprieSanai un par piedavato
sabiedriskas apsprieSanas kartibu.

GS saka, ka jau kadu laiku diskut€jam par So planu un par apbiives un par varnas
vajadzibu apmierinaSanu un apsaimniekoSanas salagoSanu. Mums ir javirzas uz
prieksu, jo, ko vargjam, to izdarijam — ekspertu piesaistijam, atbildes no VARAM un
pasvaldibas sanémam. GS aicina klatesoSos izteikt iebildumus par plana tekstu, lai to
varam fiksét. Ja neka tada konkréta nav, tad varam lemt par to, ka laizam planu uz
sabiedrisko apspriesanu.

Klatesosie piekrit.

GS saka, ka tada gadijuma laizam planu uz sabiedrisko apsprieSanu. Sabiedriskas
apsprieSanas laika 1paSnieki joprojam var sniegt savus priekSlikumus un
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ierosinajumus. Bet tada gadijuma konsulté€simies ar ER, jo Sobrid ir izveértéts plana
piedavatais variants bijusajai armijas bazei.
Uldis Erts (turpmak — UE), zemes 1pasnieks DL “Garkalnes mezi”, jauta, ka varés

mainit €kam juridisko statusu no noliktavas, kas ir komercdarbiba, bet komercdarbiba
ir aizliegta DL?

KV atbild, ka tas ir biivvaldes kompetence.
UE iebilst, ka biivvalde atbild, ka to nevar darft, jo tas ir DL.

GS atbild, ka, ja individualo noteikumu grozijumos biis noteikts, ka var bt tikai tada
veida €kas un rekonstrukcija ir pielaujama, tad biivvalde ar varés mainit €kas statusu.

GS jauta, vai ir jautajumi, ieteikumi par sanaksmju laikiem, periodiem? Izmainas ir no
9. junija, likuma tagad ir noteikts, ka sabiedriskajai apspriesanai janotiek $adi, bez
klatienes sanaksmes.

Liena Adamsone, zemes Ipasniece DL “Garkalnes meZzi”, jauta, kur biis japiesakas
tieSsaistes konferencei?

KV atbild, ka biis noradits SIA “Vides Konsultaciju Birojs” e-pasts un visiem, kas bis
izteiku$i v€lmi, tiks nosutits kods.

GS saka, ka informacija par to, kur, kad un kam japiesakas, biis gan misu, gan
izstradataja, gan pasSvaldibu majaslapas. Ar1 pasvaldibu avizés un “Latvijas Vestnest”.

UE jauta par parskatu, kur minéts, ka ir fikséta ligzdoSana municijas noliktava
Baraviku iela 4. Vai tas ir Sogad?

ER atbild, ka tas ir bijis 1999.-2000. gada, vél 1si pirms DL “Garkalnes mezi”
nodibinasanas, kad noliktava bija pamesta, zala varna ligzdoja dobtaja jumta
parseguma paneli.

UE jauta, kas ir kop&jiem Zogiem?

KV atbild, ka zogi ir att€loti karte ar oranZo partraukto Iiniju, bet tas ir japrecizé uz
topografijas pamatnes.

GS pateicas visiem, ka izbriv§ja laiku, lai piedalitos sanaksmé. Nododam planu uz
sabiedrisko apsprieSanu.

UE jauta, kad rakstiet paSvaldibai?

KV atbild, ka saskana ar noteikumiem 20 dienu laika p&c sabiedriskas apsprieSanas
sanaksmes sagatavo parskatu par sabiedrisko apsprieSanu, ieklauj plana izmainas, ja
tas ir vajadzigs, tad nosuta pasSvaldibam. PaSvaldibai ir meénesis laika atzinuma
sniegSanai.

UE saka, ka tur ir intereSu konflikts, jo kada no ieinteres€tajam personam strada
Attistibas komisija.



GS saka, ka paSvaldiba var pienemt lémumu ka domes balsojumu, var to uzticét
Attistibas komisijai. Pierigas pasvaldiba visdrizak lémumu pienems domes sédeé. GS
pateicas klatesosajiem par dalibu un noslédz sanaksmi.

Sanaksme noslédzas plkst. 11.34.

Protokolgja Kristine Vilcina
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Dabas aizsardzibas parvalde

Baznicas iela 7, Sigulda, LV-2150, talr. 67509545, e-pasts pasts@daba.gov.lv

RIKOJUMS

Sigulda
04.04.2019 Nr. 1.1/63/2019

Par dabas lieguma “Garkalnes mezi” dabas
aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupas
izveidoSanu

Lai nodroSinatu dabas lieguma “Garkalnes mezi” dabas aizsardzibas plana izstradi
atbilstosi Ministru kabineta 2007. gada 9. oktobra noteikumu Nr. 686 “Noteikumi par 1pasi
aizsargajamas dabas teritorijas dabas aizsardzibas plana saturu un izstrades kartibu” 18. punktam,
izveidoju dabas aizsardzibas plana uzraudzibas grupu $ada sastava:

1. Gita Strode, Dabas aizsardzibas parvaldes Dabas aizsardzibas departamenta direktore,
talr. 29455010, e-pasts: gita.strode(@daba.gov.lv;

2. Kaspars Suikovskis, Garkalnes novada domes Nekustamo Ipasumu dalas
meZsaimniecibas inZenieris, talr. 29497084, e-pasts: kasparssuikovskis@inbox.lv;

3. Rasa Ziedina, Incukalna novada domes teritorijas planotaja, talr. 62007232, e-pasts:
rasa.ziedina@incukalns.lv;

4. Maris MuiZnieks, Lauku atbalsta dienesta Lielrigas regionalas lauksaimniecibas
parvaldes vaditaja vietnieks — Kontroles un uzraudzibas dalas vaditajs, talr. 29253871, e-
pasts: maris.muiznieks@lad.gov.lv, lielriga@lad.gov.lv;

5. Ina Grisle, Valsts meZa dienesta Rigas regionalas virsmezniecibas inZenieris vides
aizsardzibas jautajumos, talr. 26482408, e-pasts ina.grisle@riga.vmd.gov.lv;

6. Peteris Pildins, Valsts vides dienesta Lielrigas regionalas vides parvaldes Resursu un
kontroles sektora vecakais inspektors, talr. 26672375, e-pasts:
peteris.pildins@vvd.gov.lv;

7. Martin$ Kalnins§, AS “Latvijas valsts meZi” vides planoSanas specialists/vecakais
eksperts, talr. 26457974, e-pasts: m.kalnins@lvm.lv;

8. Martin$ Engelis, Latvijas Investiciju un attistibas agentiiras Tirisma departamenta
Tirisma marketinga nodalas vecakais eksperts, talr. 67039445, e-pasts:
martins.engelis@liaa.gov.lv.

Ta ka zemes Tpasnieki deleggjusi vairakus zemes ipasnieku parstavjus, tad dabas
aizsardzibas plana uzraudzibas grupas pirmaja sanaksme tiks izloz&ts viens no delegétajiem
parstavjiem:

9. Aigars Orskis, zemes 1pasnieku parstavis, talr.27797078, e-pasts: x95y@inbox.lv.

10. Inese Andersone, zemes 1pasSnieku parstavis, talr.29157907, e-pasts:
inese.andersone77@gmail.com

Generaldirektors Juris Jatnieks

SIS DOKUMENTS PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA ZIMOGU
Kopijas: Rikojuma min€tajam personam, Dabas aizsardzibas departamentam

Strode, 29455010, gita.strode@daba.gov.lv
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Dabas aizsardzibas parvalde

Baznicas iela 7, Sigulda, LV-2150, talr. 67509545, e-pasts pasts@daba.gov.lv

RIKOJUMS

Sigulda
19.11.2019 Nr. 1.1/237/2019

Par grozijumiem dabas lieguma “Garkalnes
mezi” dabas aizsardzibas plana izstrades
uzraudzibas grupas sastava

Veikt Dabas aizsardzibas parvaldes 2019.gada 3.aprila rikojuma Nr. 1.1/63/2019 Par
dabas lieguma “Garkalnes mezi” dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupas
izveidoSanu (turpmak — Rikojums) $§adus grozijumus:

Papildinat Rikojumu ar 9. un 10.punktu, tos izsakot $ada redakcija:

“9. Edmunds Racinskis — SIA Rigas mezi Dabas un vides aizsardzibas specialists,
talr.29491927, e-pasts: edmunds.racinskis@riga.lv;

10. Aigars Orskis, biedribas “Garkalnes mezi” parstavis, talr.27797078, e-pasts:
x95y@inbox.1v”.

Generaldirektors Andrejs Svilans

SIS DOKUMENTS PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA ZIMOGU

Kopijas: Rikojuma mingtajam personam, Dabas aizsardzibas departamentam

Strode, 29455010, gita.strode@daba.gov.lv
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Dabas aizsardzibas parvalde

Baznicas iela 7, Sigulda, LV-2150, talr. 67509545, fakss 67509544, e-pasts daba@daba.gov.lv

RIKOJUMS
Sigulda
14.01.2020 Nr. 1.1/13/2020

Par grozijumiem Dabas aizsardzibas parvaldes
rikojumos

1. Veikt Dabas aizsardzibas parvaldes 2018. gada 26. marta rikojuma Nr. 1.1/55/2018.
Par dabas lieguma ,,Vidzemes akmenaina jirmala” dabas aizsardzibas plana izstrades
uzraudzibas grupas izveidosanu (turpmak — Rikojums) $adus grozijumus:
Rikojuma 2. punktu izteikt §ada redakcija:
Kristaps Mocdans, Salacgrivas novada paSvaldibas parstavis — domes

priekSsédetaja  vietnieks attistibas jautajumos, talr. 26562000, e-pasts:
kristaps.mocans@salacgriva.lv.

Rikojuma 9. punktu izteikt §ada redakcija:

Kristine Mickane, Latvijas investiciju un attistibas agenttiras parstave — Tirisma
departamenta Tirisma produktu attistibas nodalas vecaka eksperte, talr. 67039445,
e-pasts: kristine.mickane@liaa.gov.lv.

2. Veikt Dabas aizsardzibas parvaldes 2018. gada 17.septembra rikojuma
Nr. 1.1/189/2018 Par dabas lieguma ,, Tasu ezers” dabas aizsardzibas plana izstrades
uzraudzibas grupas izveidoSanu (turpmak — Rikojums) $adus grozijumus:

Rikojuma 7. punktu izteikt $ada redakcija:

Kristine Mickane, Latvijas investiciju un attistibas agenttras parstave — Tarisma
departamenta Tirisma produktu attistibas nodalas vecaka eksperte, talr. 67039445,
e-pasts: kristine.mickane@liaa.gov.lv.

3. Veikt Dabas aizsardzibas parvaldes 2018. gada 16. oktobra rikojuma
Nr. 1.1/208/2018 Par dabas parka , Numernes valnis” dabas aizsardzibas plana izstrades
uzraudzibas grupas izveidosanu (turpmak — Rikojums) $adus grozijumus:
Rikojuma 2. punktu izteikt $ada redakcija:
Inese Nagle, Karsavas novada pasvaldibas parstave — Karsavas novada attistibas
nodalas vaditaja, talr. 26414576, e-pasts: inese.nagle(@karsava.lv.

Rikojuma 8. punktu izteikt $ada redakcija:
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Kristine Mickane, Latvijas investiciju un attistibas agenttras parstave — Tarisma
departamenta Tiirisma produktu attistibas nodalas vecaka eksperte, talr. 67039445,
e-pasts: kristine.mickane@]liaa.gov.lv.

4. Veikt Dabas aizsardzibas parvaldes 2018.gada 16. oktobra rikojuma
Nr. 1.1/211/2018 Par dabas lieguma ,, Sventajas upes ieleja” dabas aizsardzibas plana
izstrades uzraudzibas grupas izveidosanu (turpmak — Rikojums) $adus grozijumus:

Rikojuma 7. punktu izteikt $ada redakcija:

Kristine Mickane, Latvijas investiciju un attistibas agenturas parstave — Tarisma
departamenta Tiirisma produktu attistibas nodalas vecaka eksperte, talr. 67039445,
e-pasts: kristine.mickane@liaa.gov.lv.

5. Veikt Dabas aizsardzibas parvaldes 2018.gada 27.decembra rikojuma
Nr. 1.1/248/2018 Par dabas lieguma ,, Dillu plavas” dabas aizsardzibas plana izstrades
uzraudzibas grupas izveidosanu (turpmak — Rikojums) $adus grozijumus:

Rikojuma 6. punktu izteikt $ada redakcija:

Kristine Mickane, Latvijas investiciju un attistibas agentiiras parstave — Ttirisma
departamenta Tirisma produktu attistibas nodalas vecaka eksperte, talr. 67039445,
e-pasts: kristine.mickane@liaa.gov.lv.

6. Veikt Dabas aizsardzibas parvaldes 2018.gada 12.novembra rikojuma
Nr. 1.1/232/2018 Par aizsargdjama ainavu apvidus ,, AugSdaugava” dabas aizsardzibas
plana izstrades uzraudzibas grupas izveidosanu (turpmak — Rikojums) $adus grozijumus:

Rikojuma 8. punktu izteikt §ada redakcija:

Kristine Mickane, Latvijas investiciju un attistibas agentiiras parstave — Ttrisma
departamenta Turisma produktu attistibas nodalas vecaka eksperte, talr. 67039445,
e-pasts: kristine.mickane@liaa.gov.lv.

7. Veikt Dabas aizsardzibas parvaldes 2018. gada 19. aprila rikojuma Nr. 1.1/79/2018
Par dabas parka ,, Dvietes paliene” dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupas
izveidosanu (turpmak — Rikojums) $adus grozijumus:

Rikojuma 8. punktu izteikt $ada redakcija:

Kristine Mickane, Latvijas investiciju un attistibas agenttras parstave — Tarisma
departamenta Tirisma produktu attistibas nodalas vecaka eksperte, talr. 67039445,
e-pasts: kristine.mickane@liaa.gov.lv.

8. Veikt Dabas aizsardzibas parvaldes 2018. gada 25. oktobra rikojuma
Nr. 1.1/219/2018 Par dabas parka ,, Riezupe” dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas
grupas izveidoSanu (turpmak — Rikojums) $adus grozijumus:

Rikojuma 7. punktu izteikt $ada redakcija:

Kristine Mickane, Latvijas investiciju un attistibas agenttras parstave — Tarisma
departamenta Tirisma produktu attistibas nodalas vecaka eksperte, talr. 67039445,
e-pasts: kristine.mickane@liaa.gov.lv.

9. Veikt Dabas aizsardzibas parvaldes 2018.gada 29.oktobra rikojuma
Nr. 1.1/222/2018 Par dabas lieguma ,, Ventas un Skervela ieleja” dabas aizsardzibas plana
izstrades uzraudzibas grupas izveidosanu (turpmak — Rikojums) $adus grozijumus:
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Rikojuma 8. punktu izteikt $ada redakcija:

Kristine Mickane, Latvijas investiciju un attistibas agentiiras parstave — Tlrisma
departamenta Tiirisma produktu attistibas nodalas vecaka eksperte, talr. 67039445,
e-pasts: kristine.mickane@]liaa.gov.lv.

10. Veikt Dabas aizsardzibas parvaldes 2019. gada 4.aprila rikojuma Nr. 1.1/63/2019
Par dabas lieguma ,, Garkalnes mezi” dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupas
izveidosanu (turpmak — Rikojums) $adus grozijumus:
Rikojuma 3. punktu izteikt $ada redakcija:
Maija Berzina, Incukalna novada pasvaldibas parstave — Teritorijas planotaja,
talr. 62007232, e-pasts: maija.berzina@incukalns.lv;
Rikojuma 8. punktu izteikt $ada redakcija:

Kristine Mickane, Latvijas investiciju un attistibas agentiiras parstave — Tirisma
departamenta Tiirisma produktu attistibas nodalas vecaka eksperte, talr. 67039445,
e-pasts: kristine.mickane@liaa.gov.lv.

Generaldirektors Andrejs Svilans

Kopijas: Dabas aizsardzibas departamentam

SIS DOKUMENTS IR PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA ZIMOGU

Urtane, 26189037
ilze.urtane@daba.gov.lv
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Dabas aizsardzibas parvalde

Baznicas iela 7, Sigulda, LV-2150, talr. 67509545, e-pasts daba@daba.gov.lv; www.daba.gov.lv

RIKOJUMS
Sigulda

09.03.2020. Nr. 1.1/40/2020

Par grozijumiem Dabas aizsardzibas parvaldes
rikojumos

1. Veikt Dabas aizsardzibas parvaldes 2018. gada 17.septembra rikojuma
Nr. 1.1/189/2018 Par dabas lieguma ,, Tasu ezers” dabas aizsardzibas plana izstrades
uzraudzibas grupas izveidosanu (turpmak — Rikojums) §adu grozijumu:

Rikojuma 7. punktu izteikt $ada redakcija:

Darta Lasenberga, Latvijas investiciju un attistibas agentiiras Turisma departamenta
Tarisma produktu attistibas nodalas vecaka eksperte, talr. 29368603, e-pasts:
darta.lasenberga@liaa.gov.lv;

2. Veikt Dabas aizsardzibas parvaldes 2018.gada 16.oktobra rikojuma

Nr. 1.1/208/2018 Par dabas parka ,, Numernes valnis” dabas aizsardzibas plana izstrades

uzraudzibas grupas izveidosanu (turpmak — Rikojums) §adu grozijumu:
Rikojuma 8. punktu izteikt $ada redakcija:

Darta Lasenberga, Latvijas investiciju un attistibas agentiiras Tarisma departamenta
Tarisma produktu attistibas nodalas vecaka eksperte, talr. 29368603, e-pasts:
darta.lasenberga@liaa.gov.lv;

3. Veikt Dabas aizsardzibas parvaldes 2018.gada 16. oktobra rikojuma

Nr. 1.1/211/2018 Par dabas lieguma ,,Sventajas upes ieleja” dabas aizsardzibas plana

izstrades uzraudzibas grupas izveidosanu (turpmak — Rikojums) §adu grozijumu:
Rikojuma 7. punktu izteikt $ada redakcija:

Darta Lasenberga, Latvijas investiciju un attistibas agentiiras Turisma departamenta

Tarisma produktu attisttbas nodalas vecaka eksperte, talr. 29368603, e-pasts:

darta.lasenberga@liaa.gov.lv;

4. Veikt Dabas aizsardzibas parvaldes 2018.gada 27.decembra rikojuma
Nr. 1.1/248/2018 Par dabas lieguma ,,Dillu plavas” dabas aizsardzibas plana izstrades

uzraudzibas grupas izveidoSanu (turpmak — Rikojums) $adu grozijumu:
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Rikojuma 6. punktu izteikt $ada redakcija:

Darta Lasenberga, Latvijas investiciju un attistibas agentiiras Turisma departamenta

Tarisma produktu attistibas nodalas vecaka eksperte, talr. 29368603, e-pasts:

darta.lasenberga@liaa.gov.lv;

6. Veikt Dabas aizsardzibas parvaldes 2018.gada 12.novembra rikojuma
Nr. 1.1/232/2018 Par aizsargajama ainavu apvidus ,, Augsdaugava” dabas aizsardzibas

plana izstrades uzraudzibas grupas izveidosanu (turpmak — Rikojums) $adus grozijumus:

Rikojuma 8. punktu izteikt $ada redakcija:

Darta Lasenberga, Latvijas investiciju un attistibas agentiiras Turisma departamenta

Tarisma produktu attisttbas nodalas vecaka eksperte, talr. 29368603, e-pasts:

darta.lasenberga@liaa.gov.lv;

7. Veikt Dabas aizsardzibas parvaldes 2018. gada 19. aprila rikojuma Nr. 1.1/79/2018
Par dabas parka ,, Dvietes paliene” dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupas
izveidosanu (turpmak — Rikojums) $adu grozijumu:

Rikojuma 8. punktu izteikt $ada redakcija:

Darta Lasenberga, Latvijas investiciju un attistibas agentiiras Turisma departamenta
Tarisma produktu attisttbas nodalas vecaka eksperte, talr. 29368603, e-pasts:
darta.lasenberga@liaa.gov.lv;
9. Veikt Dabas aizsardzibas parvaldes 2018.gada 29.oktobra rikojuma
Nr. 1.1/222/2018 Par dabas lieguma ,, Ventas un Skervela ieleja” dabas aizsardzibas plana
izstrades uzraudzibas grupas izveidoSanu (turpmak — Rikojums) $adu grozijumu:

Rikojuma 8. punktu izteikt $ada redakcija:

Darta Lasenberga, Latvijas investiciju un attistibas agentiiras Turisma departamenta
Tarisma produktu attisttbas nodalas vecaka eksperte, talr. 29368603, e-pasts:
darta.lasenberga@liaa.gov.lv;

10. Veikt Dabas aizsardzibas parvaldes 2019. gada 4.aprila rikojuma Nr. 1.1/63/2019

Par dabas lieguma ,, Garkalnes mezi” dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupas

izveidosanu (turpmak — Rikojums) $adu grozijumu:
Rikojuma 8. punktu izteikt $ada redakcija:

Darta Lasenberga, Latvijas investiciju un attistibas agentiiras Tirisma departamenta
Tarisma produktu attistibas nodalas vecaka eksperte, talr. 29368603, e-pasts:
darta.lasenberga@liaa.gov.lv;

11. Veikt Dabas aizsardzibas parvaldes 2018. gada 1. oktobra rikojuma

Nr. 1.1/196/2018. Par dabas lieguma , Mezole” dabas aizsardzibas plana izstrades

uzraudzibas grupas izveidosanu (turpmak — Rikojums) §adu grozijumu:
Rikojuma 5. punktu izteikt $ada redakcija:

Darta Lasenberga, Latvijas investiciju un attistibas agentiiras Turisma departamenta
Tarisma produktu attistibas nodalas vecaka eksperte, talr. 29368603, e-pasts:
darta.lasenberga@liaa.gov.lv;

12.  Veikt Dabas aizsardzibas parvaldes 2019.gada 24.aprila rikojuma

Nr. 1.1/80/2019 Par dabas lieguma ,, Platenes purvs” dabas aizsardzibas plana izstrades
uzraudzibas grupas izveidosanu (turpmak — Rikojums) $adu grozijumu:
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Rikojuma 7. punktu izteikt $ada redakcija:

Darta Lasenberga, Latvijas investiciju un attistibas agentiiras Turisma departamenta

Tarisma produktu attisttbas nodalas vecaka eksperte, talr. 29368603, e-pasts:

darta.lasenberga@liaa.gov.lv;

13. Veikt Dabas aizsardzibas parvaldes 2019. gada 16. septembra rikojuma
Nr. 1.1/190/2019 Par dabas lieguma , Durbes ezera plavas” dabas aizsardzibas plana

izstrades uzraudzibas grupas izveidosanu (turpmak — Rikojums) $adu grozijumu:

Rikojuma 7. punktu izteikt $ada redakcija:

Darta Lasenberga, Latvijas investiciju un attistibas agentiiras Turisma departamenta
Tarisma produktu attisttbas nodalas vecaka eksperte, talr. 29368603, e-pasts:
darta.lasenberga@liaa.gov.lv.

Generaldirektors Andrejs Svilans

Kopijas: Dabas aizsardzibas departamentam

SIS DOKUMENTS IR PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA ZIMOGU

Urtane, 26189037
ilze.urtane@daba.gov.lv
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Dabas aizsardzibas parvalde

Baznicas iela 7, Sigulda, LV-2150, talr. 67509545, e-pasts daba@daba.gov.lv; www.daba.gov.lv

RIKOJUMS
Sigulda

16.03.2020 Nr. 1.1/43/2020

Par grozijumiem dabas lieguma “Garkalnes
mezi” dabas aizsardzibas plana izstrades
uzraudzibas grupas sastava

Veikt Dabas aizsardzibas parvaldes 2019. gada 4. aprila rikojuma Nr. 1.1/63/2019 Par
dabas lieguma “Garkalnes meZi” dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupas
izveidoSanu (turpmak — Rikojums) $adus grozijumus:

Rikojuma 6. punktu izteikt sada redakcija:

6. Atis LakSa, Valsts vides dienesta Lielrigas regionalas vides parvaldes Piesarnojuma
kontroles dalas Piesarnojuma sektora vecakais inspektors, talr. 25633661, e-pasts:
atis.laksa@vvd.gov.lv.

Generaldirektors Andrejs Svilans

Kopijas: Dabas aizsardzibas departamentam

SIS DOKUMENTS IR PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA ZIMOGU

Urtane, 26189037
ilze.urtane@daba.gov.lv
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2.5. pielikums

Parskats par dabas aizsardzibas plana sabiedrisko apsprieSanu

Eiropas Savienibas Kohézijas fonda projekts ““Prieksnosacijumu izveide labakai biologiskas
daudzveidibas saglabasanai un ekosistému aizsardzibai Latvija” Nr. 5.4.2.1/16/1/001

Dabas aizsardzibas plana dabas liegumam “Garkalnes mezi”
Sabiedriskas apsprieSanas neklatienes sanaksme (attalinati)
2020. gada 3. augusta plkst. 17:00
Sanaksme notiek tieSsaistes videokonferences formata (“Zoom™)

Sanaksmes protokols

17.04 sanaksmi atklaj dabas lieguma (turpmak — DL) “Garkalnes meZzi” dabas aizsardzibas plana
(turpmak - DA plans) izstradataja SIA “Vides Konsultaciju Birojs” parstave Kristine Vilcina
(turpmak — KV) un informg, ka $1 ir pirma tada veida (attalinata) DA plana sabiedriskas apspriesanas
sanaksme, kura nem dalibu. Darba kartiba bus nedaudz cita, ka klatienes sanaksm&m — ir publicéta
videoprezentacija, ka ar1 pats DA plans un ta pielikumi. Gaidam jiisu jautajumus un priekslikumus.
Viss runatais tiks publicéts gan video formata, gan ari protokola veida. CentiSos atbildét uz
jautajumiem mutiski. Ja atbildi nebis iesp&ams sniegt uzreiz, tad tas tiks public€tas rakstiski
majaslapa. KV dod vardu videokonferences dalibniekiem.

Neviens no dalibniekiem nav gatavs izteikties, iestajas pauze.

Gita Strode (turpmak — GS), Dabas aizsardzibas parvaldes (turpmak — DAP) Dabas aizsardzibas
departamenta vaditaja, jauta, vai veél kads tiek gaidits.

KV atbild, ka pieteikuSies ir vairak cilveku, bet nav zinams, vai visi piedalisies.

Aigars Orskis (turpmak — AO), zemes IpaSnieku parstavis DA plana izstrades uzraudzibas grupa,
saka, ka varam sakt.

KV saka, ka nekadas specialas prezentacijas nebiis, jo viss ir publicéts. Gaida viedoklus, jautajumus,
priekSlikumus, kurus vélas izteikt Saja sabiedriskaja apsprieSana.

Ilze, zemes 1pasnieka Andreja Voronkova parstave, jauta, kop$ kura briza tur ir peleka kapa atklata?
Pirms tam bija piejuras smilSaina kapa, kura, ka tika pieradits pagajusa gada 5. septembri, ir maksligs
uzb&rums. Vesturiski ta bija karaspéka dala, par peleko kapu pirmo reizi tagad dzirdu.

KV atbild, ka peleka kapa ir jau labu laiku, eksperti apsekoja un konstatgja.

Konferencg iejaucas cita saruna.

KV lidz izslegt mikrofonu tiem, kas neruna konference.

Tehniskas problémas ar skanu, kas tiek atrisinatas.



AO jauta, kadus ierobezojumus uzliek pelekas kapas?

Ilze izsaka neizpratni, kapéc ievietotas pelekas kapas, jo tas attiecas uz Jurkalni, nevis uz Garkalni.
Tas viss ir maksligs uzb&rums, tur bijusi karaspéka dala.

KV skaidro, ka kadreiz Garkalnes teritorija ir atradusies Baltijas ledus ezera teritorija. Pamatojoties
uz geologisko izcelsmi, Seit ir sastopami piejiiras biotopi. Tas nekas, ka tagad juras krasts ir talu no
Sejienes. P&c izcelsmes te ir gan mezainas piejuras kapas, gan pelékas kapas, gan ari piejiiras virsaji.

AO saka, ka Ilze visdrizak jauta, kapéc sakotngji netika ievietotas pelekas kapas?
KV saka, ka pedgja laika nekas nav no biotopiem mainijies.

Ilze saka, ka tagad teorétiski ir atlautas divas majas. Runasu par savu gadijumu. Esam san€musi
negativu atbildi gan no ministrijas, gan no Garkalnes novada domes. Neviens nenem mis veéra.
Mums ir sesi pamati, par kuriem més runajam, vini nav izkaisiti pa visiem 12,5 ha, vini ir aptuveni 2-
3 ha. Neviens nav pat apskatijis daba, ka tas izskatas, vienkarsi iekleb&ja mums divas majas, un viss.
Mg@s neesam ar to miera, miisu gimene nav ar to miera. Miisu zeme ir miisu privatipaSsums. Eiropas
konstitiicija mums layj to, ka, Eiropa jiis [idzfinans€ un Eiropas konstitiicija ar1 aizstav cilvéktiesibas,
to, ka tas ir mans privatipasums, un es laizu sava privatipaSsuma to, ko gribu. Nekada dabas parka ar
kaut kadam takam vai ko, miisu zemé kategoriski nebiis. M&s neko netaisamies darit, Andrejs arT ir
izbraucis no Latvijas. M@s esam noskanoti cinities par savu IpaSumu, par dzimtas TpaSumu, kas ir
kompensacijas 1paSums. Un més nepiekritam divam majam. Vilcinas kundze, vai atceraties, ka jis
mums pateicat, ka es nevaru pielaut, ka jis uzbiivésiet ciematu. Ja, m€s uzbiivésim tur ciematu.
Tapéc, ka man ir japardod zeme, lai es tur uzbiivétu divas majas. Mums ir Cetri bérni, mums jau ir
viens mazberns, tas ir piecas atseviskas gimenes. Mums ir ka minimums piecas majas miisu gimenei.
Meés neesam kolhoznieki, un mes nedzivojam kolhoza. Més esam civilizeti cilveéki, més dzivojam
civilizétas valstis, un més gribam civilize€tus 1pasumus. Ja jis esat projekta izstradatajs, tad jums ir
jaludz, ja jis finansé Eiropas Savieniba (turpmak — ES), tad jums ir jalidz ES palidziba. Més esam
4 % 1pasnieku, tikai 4 %. Un, ja jUs izstradajat projektu, un ja jums tik loti riip putni, nevis cilveki.
Cilveku vertiba jusu acis nav, tapéc, ka jis izstradajat projektu un dzivojat, kur jus gribat. Es ar savu
gimeni gribu atgriezties Latvija.

KV atbild, ka, protams, tas ir jlsu tiesibas cinities, bet DA plana mérkis ir dabas vértibu aizsardziba.
Mes esam nakusi lielu soli preti un paredz€jusi iesp€ju zemes 1paSniekiem biivet, planot u.tml.
Protams, jiis varat to nedarit, un iet citu celu, tas ir jiisu tiesibas. Sis ir kompromisa risinajums, ka
saglabat dabas vertibas un nakt prett zemes ipasniekiem.

Ilze jauta, vai jus redzgjat, ka ir izvietoti seSi pamati? Cik liela laukuma no 12 ha vini atrodas? Daba
esat to redz€jusi?

KV atbild, ka pati katru DL kvadratmetru nav izstaigajusi, jo tads nav DA plana mérkis. Bet eksperti
ir izstaigajusi un izvertejusi.

Ilze jauta, ar kadam tiesibam eksperti bez manas gimenes atlaujas staiga pa manu pasumu?

KV atbild, ka to nosaka Sugu un biotopu aizsardzibas likums. Jiis esat sanémusi informativu vestuli
par apsekoSanu.

I1ze atbild, neko nav sanémusi.
KV saka, kas tas bija, iesp&jams, 2017. gada.

Ilze saka, ka ar1 2017. gada neko nav saneémusi.



KV iesaka to jautat DAP. Biotopu kartéSana nebija tiesa saistiba ar DA plana izstradi.

Ilze saka, ka v€las dzivot sava zem& un ar jisu palidzibu, ja jis izstradajat savu projektu, kur ir loti
rupigi izstradati biotopi, putni, tad lidzu ES ludziet palidzibu, lai cilvécigi kompenseé mums miisu
ipasumu. Un ne jau Latvijas valsts, jo Latvijas valstij tas nav vajadzigs, bet ES finans€ So projektu,
tad ES paltidziet, lai 4 % zemes Ipasniekiem butu normalas kompensacijas. Ne jau tukstotis gada,
tikstoti es Seit ned€la varu nopelnit. Man nevajag ubagu davanas, man vajag manu Ipasumu.

KV pateicas par priekslikumu, bet diemzel DA plana izstradatajiem nav tadu pilnvaru.

Ilze saka, ka jums ir pilnvaras nolidzinat cilvékus, jums ir pilnvaras atdot putniem un kapam cilvéku
ipasumus. Man nav pretenziju, lai dzivo tur tas putns, ka ir pieradits, zala varna loti labi sadzivo ar
cilvekiem, loti labi.

KV saka, ka tik labi tas nav, trauc€jums no apbiives un no apmeklétajiem ir.

Ilze saka, ka izskatas, ka lielaks traucgjums biis Janu ciema iedzivotajiem, jo viniem sava laika tika
apsolits, ka tur biis dabas parks, un pie ta jus arT turaties.

KV jauta, vai ari citiem dalibniekiem ir priekslikumi?

Jogita Berce (turpmak — JB) jauta par sausoknu un kritalu daudzuma palielinasanu — paredzéets
saglabat .koku stumbrus, kas parsniedz 25 cm diametru. Vai ir izvertéts, vai nesaksies invazija no
visadiem parazitiem? To zalo varnu tik daudz nav, neap&dis to visu. Pasaules prakse rada, ka,
pieméram, Vacija ar1 centas palielinat So barotnu bazi, bet paslaik vini cinas ar invaziju. Ko jis
taisaties darit un kads ir izvertgjums tam?

KV atbild, ka, ja tiks konstat€tas invazijas, tad Valsts meza dienests rikosies un veiks kadus
pasakumus. Bet Sobrid lielas platibas nav neviena sausokna vai kritalas.

JB saka, ka ta nav, jis tieSam neesat bijusi daba, ka tur izskatas. Par prieZzu piicites invaziju paris
gadu atpakal, kas bija. Starp celiem viss bija apé@sts, visas skujas, nesp€j putni to visu apest.

KV saka, ka invazija bija un ta beidzas, meZs saglabajas un atjaunojas. Galvenais kaiteklis Latvija ir
eglu astonzobu mizgrauzis, bet eglu audZu Seit nav, te varétu bt kadi priezu kaitekli. Ja tada situacija
biis, tad tas tiks vértéts. Bet Sobrid situacija ir tada, ka eksperts aiziet, un Sneidera mizmila vienigais
koks ir aizvakts projam. Tapat citi sausie koki — celms tiek apklats ar mizam, ar siinam, un koka vairs
nav, tas vairs nepiedalas biologiskas daudzveidibas vairoSanas procesa, tur vairs nedzivo

bezmugurkaulnieki. Lidz $im jau bija nosacijums saglabat noteiktu skaitu mirusas koksnes uz ha. Bet
koki tiek izvakti arT nelegali.

AO jauta, kur tas konstatéts, ka izvakti nelegali?

KV saka, ka vietas, kur cirsma nav bijusi, koka vairs nav.

Dalibniece saka, ka tikpat labi koks var€tu biit satrungjis.

AO saka, ka ir informacija, ka Janu ciema iedzivotaji, ka ik pa laicinam kads kocin$ pazid.

KV saka, ka neiet runa tikai par teritoriju blakus Janu ciemam, par bijuSo armijas bazi, bet par visu
DL. Kur majas ir tuvuma, tur sausa koksne tiek vakta malcinai.

AO saka, ka to dara nevis zemes 1pasnieki, bet maju ipasnieki saviem kaminiem.

KV saka, ka tas notiek nelegali valsts meza vai Rigas meza.



AO saka, ka 1pasniekiem nav instrumentu, ka aizsargat savus 1pasumus, it ka 1pasnieki biitu pie ta
vainigi.

KV saka, ka netiek mekl&ti vainigie, bet ir paredz&ti pasakumi, ka var noslégt celus ar barjeram un ar
zogiem.

AO jauta, vai varam braukt rit un zogus uzstadit?
KV atbild, ka rit v€l n&, vél vajadziga procediira. DA plana ir tikai tas v€lamais.

Ilze jauta AO, vai atceras, ka pagajusaja gada tika saukta policija par to, ka Janu ciema iedzivotaji
nelikumigi aizsprosto celus, lai meés, zemes 1paSnieki, netiktu uz saviem 1pasumiem?

AO saka, ka tur nekas netika darits, policija norobezojas no ta visa. Tika uzraditi videomateriali, bet,
ta ka iedzivotaji ir draudzibas attiecibas ar viniem (policistiem), tad lieta tika noslapéta. Kad aizeju
pie Mazura kunga uz sarunu saistiba ar buvgruziem, tad mums arT interesanta bija ta saruna, visadi
meéginaja atrunaties.

Ilze saka, ka Janu ciema iedzivotaji, ja ta tika apsolits, tad ta bus. Ta ir ta sabiedriba, kas ir pret.

AO saka, ka zimes ir uzliktas nelikumigi, bet iedzivotaji uzskata, ka zimes ir likumigas un sak man
blaut virsii, ko es tur braukaju. Aptuveni 6 zZimes, bet lai pagaidam stav, jo attur sveSos, kamér mums
nav kads lielaks konflikts ar iedzivotajiem. Ja biis lielaks konflikts, zimes tiks nonemtas, saliktas
barjeras, visur saliktas zimes, ka tas ir privatipasums. Ja konflikts bis lielaks, m&s noalgosim
apsardzes darbiniekus, kas tos iedzivotajus vienkarsi dzenas pa mezu.

llze saka, ka biis Latvija 14. augusta, planots uz vira ipaSuma izvietot privatipaSuma zimes ar
kontakttalruni, lai saskano visu ar mums.

AO saka, ka sulu sezona iedzivotaji mezu uzskata par savu privatipaSumu, staiga tur ar saviem
suniem, suni atstdj izkarnijumus, jebkura bérza urbj sulas, tur bija iespaids, ka sula tiek iegita
rupnieciski, katra ceturtaja berza saurbts un salikti maisi.

Ilze jauta, vai tas netrauce zalajai varnai? Es aizbrauktu reizi gada un vé€los tur dzivot, bet tas, ka tur
vazajas puspagasts, tas netrauce.

AO saka, kad iebrauc apskatit savu Ipasumu, tad visi blauj, rada vidgjos pirkstus, siita 10 majas talak.
Saku, ka tas ir privatipaSums, lidzu pamest, bet atbild, ka nav zZimju. Ludzu pamest So teritoriju, vini
saka, lai pierada un visu par€jo, agresivi noskanoti. Svétdien bija normala saruna ar iedzivotajiem.

Ilze saka, ka to neviens nekontrol€. Ja lidz §im varnas nav izbiedétas, tad arT neizbied€s, ja més tur
dzivosim.

AO saka, ka sava 1pasuma redz€jis automasSinas pedas, izradas, ka municipala policija tur vienkarsi ir
braukajusi. Saprotu, ka viniem ir jakontrol€, bet bez liekas informacijas, ja iedzivotaji nezino, tad
viniem tur nav ko darft.

Ilze saka, ka vini rikojas ar Siem zemes IpaSumiem ka ar savéjiem.

AO saka, ka interesantakais ir tas, ka esam divas reizes izprovocgjusi policiju, lai atbrauc. Pirmaja
reiz€ mums sanaca loti adekvati aprunaties ar municipalo policiju. Vinus sagaidijam, jo vietgjie
iedzivotaji saka uz mums aurot, més viniem aizradijam, ka tas ir privatipasums, ka tur nevar
parvietoties, saka fotografet, lamaties, tad speciali sagaidijam to policistu, izrunajam un Skiramies.



Nakama reize bija pirms paris ménesiem. Izradijas, ka vini pat 1sti neparzina dabas lieguma likumu
un saka, lai més méginam kaut ko pieradit, vai m&s tur varam parvietoties ka TpaSnieki vai nevaram.

KV saka, ka cer, ka péc DA plana apstiprinasanas art DAP vairak iesaistisies sadarbiba ar municipalo
policiju, tads punkts ari DA plana ir paredz€ts. Biis arT administrativi teritoriala reforma, kaut kas
varétu maintties arT pasvaldibas nostaja.

Ilze saka, ka iedzivotajiem vajag paradit papiru, ka tur ir privatipaSums un ka tur nedrikst iet.
AO saka, ka vispirms vajag salikt informativas zimes.

KV saka, ka atbilsto§i Meza likumam var ierobezot parvietoSanos, bet tad tam ir jabut zinamam
apmekl&tajiem. Tas, ka tas ir privatipasums, tas nenozimé, ka tur neviens nedrikst staigat. Jebkura
gadijuma sugu un biotopu aizsardzibas jomas eksperti, ja ir nepiecieSams noveértét dabas vértibas, var
apmekl&t privatipasumu.

AO saka, ka par ekspertiem neiet runa, bet par iedzivotajiem.

KV saka, ka $is jautajums ir jarisina ar pasvaldibu. Plana ir paredzeti, piemeéram, zogi, ja stradajat
komplekso planosanas dokumentu, tad tur viss tiktu paredzéts, kur kur§ parvietojas — kas ir
koplietoSanas teritorijas un kas nav.

Janis Gavars (turpmak — JG) saka, ka tas nav normali, ka ta procedira, kas ir no DAP, no jiisu biroja,
no pasvaldibas, 7 gadus es cinos, lai varétu to mazo gabalinu aizsargat ar zZogu: tur rok smiltis, tur
dedzina ugunskurus, tur bérni iet spéléties, jums cilvéku intereses vispar neinteresé. Kapec vispar
jatere Eiropas nauda, ja nevar $o problému atrisinat?

Ilze saka, ka tas ir valsts 1paSums, Natura 2000 ipaSums, jo par mums neviens nedoma. Vini ir
panémusi to zem sevis un uzskata, ka tas ir vinu 1paSums, més cilvéki esam nulle, mums aizbaza
muti. Jums ir mazin$ gabalin$, jums ir viena maja, mums ir 12,5 ha, mums ir iedota kompensacijas
zeme, jo uz vecvecaku zemes ir sabiivétas majas, un mums ir tikai 2 majas. Ka Vilcinas kundze
toreiz pateica, ka nedrikst pielaut, citadi jus apbuvesiet. Kapéc es nedrikstu apbuvét savu zemes
IpaSumu? Man tas putns ir pilnigi vienalga, man svarigaki ir mani bérni un mana dzive. Es gribu
dzivot sava valsti, es gribu redz&t savu mammu, kuru es nevaru redzet, jo es biju spiesta izbraukt uz
arvalstim, visa mana gimene bija spiesta izbraukt. Es netiku 2 ned€las atpakal vecvectévam uz
bérém, tapéc, ka es nevargju aizbraukt, 2 menesi atpakal man znots pakaras, es ar netiku. Es gribu
dzivot sava zemé, un varbit jus beidzot varat kaut ko darit lietas laba, lai Sie nabaga 4 % atgiitu savus
IpaSumus pilnvertigi. Lai més varétu biivét ne tikai 2 majas uz savas zemes, bet ka més veélamies, jo
tas ir miisu, ne jau Eiropai vai jusu. Tas biitu aptuveni tas pats, ja es tagad ieietu jlisu maja, atvertu
durvis, aps@stos pie galda, padzertu kafiju, noslaucitu kajas un izietu ara, pateiktu, paldies,
caurstaigajams. Ta tagad ir ar manu zemi, manu gimenes ipaSumu. Interesé tikai kapas, putni,
kritalas, sazin kas, visi biotopi, kas tur ir, bet cilvéka vertiba neinteres€. Tas ir mans viedoklis, més
katru reizi runajam vienu un to paSu un nenonakam ne pie kada kopsaucgja, jo jiis aizstavat putnu,
bet mes aizstavam sevi.

KV saka, ka nesp&jam nonakt pie kopsaucgja jusu ieskata. Bet ir mekl€ts kompromisa risinajums, ari
Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrija ir atzinusi, ka tas ir pietickams kompromisa
risindjums, lai piedavatu gan iesp€u jums blivét un dzivot, gan zalajai varnai dzivot. Ja tas jus
nepamierina, tad, iesp&jams, viss paliks ta, ka tas ir Sobrid, tur biis vienkar$i mezs. Ta ir Tpasnieku
izveéle, vai jis vé€laties stradat talak So detalo planojumu, vai nevélaties. Vai vélaties apsaimniekot,
vai nevélaties.

Ilze saka, ka nevé€las priekS putniem apsaimniekot. Man nav vajadzigs, lai putni dzivotu mana zemé.
Un man vél par to ir nodoklis jamaksa.



AO jauta KV, ko Sodien varam parrunat par DA planu jusu skatfjuma.

KV saka, ka tas, ko vE€I§jos stastit par planu, ir ietverts videoprezentacija. Sapigakais jautajums ir
armijas bazes teritorija, piedavajums ir sagatavots — Garkalnes dabas parka zona, kur varétu planot
kas, celus, pagalmus. Varam skatit kadas konkréetas lietas, bidit pa labi vai pa kreisi, bet principiali
blivas apbiives teritorija Seit nav iesp&jama. Tad caur Eiropas Komisiju ir jamaina dabas lieguma
robezas.

AO saka, ka, ja Ilzei un vinas gimenei ir tie 12 ha, tad, ja palielinam par 50 % viniem apbuvi uz 4-5
majam, tad viniem nesanak bliva apbive. Maja uz 3 ha. Domaju, ka tas butu loti normali, jo,
skatoties par€jo apbiives blivumu, ta art sanak — uz 2-3 ha viena maja. Kap&c viniem ta nevar?

KV saka, ka Sobrid ka priekSnosacijums jebkadai biivniecibai ir ieklauta apsaimniekoSanas
pasakumu veikSana. No Voronkovu gimenes puses nav vélmes veikt apsaimniekoSanas pasakumus,
vini ir pret pasakumu veikSanu sava zemesgabala.

AO saka, ka vini nebus pret apsaimniekoSanu, ja viniem biis 5 majas.

Ilze saka, ka par to arT gaja runa, ka es gribu sev un savai gimenei. Man tika pateikts — 2 majas.
Atvainojiet, mums ir Cetras meitas, mums ir znots, mums ir mazb&rns. Dotaja bridi m&s esam 9
cilveéki. Viena maja? Tas ir smiekligi!

AO saka, ka te arT rodas pretruna, ka viniem nav intereses veikt saimniecisko darbibu, teritorijas
uzlaboSanu. Ja vinu intereses netieck nemtas véra, tad vini arl nenem véra plana izstradataju
priekslikumus.

Ilze apstiprina, ka tiesi ta. M@s nevélamies neko darit, kamér nav. Aizbaza mums muti ar tam divam
majam — jus tacu varat divas majas biivét! Man vienalga tas divas majas — viena man un viena
manam bérnam, pargjie beérni paliek ara!

KV saka, ka nevaram likt jis izneémuma situacija, tad visi vélesies atjaunot visas biives, kas ir bijusas
armijas baze, un tas nozimétu parak lielu traucgjumu.

AO saka, ka par to jau iet runa, ka visiem sanak uz 2-3 ha viena maja, viniem nebutu daudz lielaka.
KV saka, ka Garkalnes priedém ir vél lielaka teritorija. Ir uzrakstiti kritériji, pé€c kuriem vadijamies.
AO saka, ka Garkalnes priedém arf ir lielaks zemesgabals, bet vini ir drusku piekapigaki, neka Ilze.
KV saka, ka piekapigums nav kritérijs, to més nevaram nemt vera.

Ilze saka, ka blakus miisu zemei ir vél vienas masas TpaSums. Divas masas un tur arT ir vél divi bérni,
kuri pagaidam vél necinas, jo vini pagaidam nav Latvija. Tas ir vira braléns ar identisku zemes
gabalu — 12,5 ha. Respektivi, divi braléni ir kopa uz 25 ha, Barzdin$ ir mana vira braléns. Vina
mamma un mana vira vecamamma bija divas masas, kas tika apkraptas. Es domaju, ka ar to jau ir
pietiekami, lai iesniegtu Eiropa.

KV saka, ka saprot, ka jiis uzskatat, ka esmu jiis apkrapusi.
Ilze partrauc, sakot, ka jiis veidojat Eiropas projektu.

KV saka, ka projekts ir dabas vértibu aizsardzibai, un més nakam jums prett un planojam jums
iespéjas, mes vargjam neko neplanot.



llze partrauc ar smiekliem. Tad neplanojat neko, tad arl nebiitu ta lieguma. Tad cilvéki netiktu
apmaniti. Tad katrs dzivotu ta, ka vin$ gribétu un nebojatu savus nervus.

KV saka, ka ir iesp&ja sameklet savai zemei pircgjus un pardot.

Ilze iebilst, par ko pardot, par to, ka valsts ir uzlikusi 31 eiro kadastralo veértibu 12,5 ha. Jus
smejaties, ta ir nirgasanas no jiisu puses. Piedodiet, bet mani nervi jau to vairak netur. Nirgasanas, jiis
mums nenakat preti nevienu soli.

KV jauta, vai parak maza kadastrala vertiba ir nirgaSanas?

Ilze saka — 31 eiro par 12,5 ha?

KV jauta, vai jiis velaties vairak maksat nodokl1?

Ilze atbild, ka vienalga, cik maksat, galvenais, lai tur butu, kur dzivot.

KV saka, ka tas jajauta Valsts zemes dienestam, pec kadiem kriterijiem ir aprékinata kadastrala
vertiba.

Illze saka, ka to jau uzzinaja — p&c dabas lieguma. Tur zemei vértiba nekada, tapec, ka ar jiisu
izstradato projektu tur ir uzlikts dabas liegums.

KV saka, ka tas ir likums un Ministru kabineta noteikumi, kas nosaka dabas liegumu.

I1ze jauta, vai Ministru kabinets izstradaja So projektu?

GS aicina lieki netérét laiku Sados stridos, jo par to m€s esam runajusi “entas” reizes. Ne mes, ne
plana izstradataji, ne vel kads cits nav tiesi vainojami pie situacijas. CenSamies darit, ko m&s varam
izdarit, lai vismaz kaut kada veida naktu preti zemes 1paSniekiem. M&s apzinamies, kada situacija ir
izveidojusies. Liidzu nepléSamies par lietam, kuras més Sobrid nevaram atrisinat, diskut&jot
bezjedzigi. Tad rakstam konkrétus prieksSlikumus. Ja tas neapmierina zemes ipasniekus, tad, ladzu,
Eiropas tiesas, cilvektiesibu tiesas, viss pargjais.

AO jauta, ja Ilzei ir pretenzijas, tad tas rada tadu robu taja plana. Kads ir risinajums, ja Ilze nepienem
So planu.

GS saka, ka ir divas lietas. Vienalga, divas vai desmit majas — paliek speka norma par zemesgabala
sadaliSanu. Jus nevarat parcel@t tos gabalus.

AO saka, ka tas ir skaidrs.

GS saka, ka otrs jautajums ir par procediiru. Visi, kam nav kaut kas pa pratam ar savu paSumu vai
teritoriju kopuma, jums ir pedg€ja iesp&ja noradit, kas un ka nepatik. Plana izstradataji atkartoti Sos
argumentus apkopo un sniedz pasvaldibai kopa ar izstradato planu. Ko var, to precizeé, jo vienmer
kadas sikas nianses var saprecizeét un papildinat. Lielas domstarpibas tapat paliks, ka ir, un aiziet uz
pasvaldibu. Pasvaldiba sniedz atzinumu par planu. Taja bridi pasvaldiba var iestaties par jums un
pateikt — N&, me&s gribam ta, ka iedzivotaji prasa, més sniedzam negativu atzinumu. Pasvaldiba var
pateikt — ja, m&s uzskatam, ka Sis kompromisa variants ir labs, més to atbalstam. PaSvaldiba var
atrast vél visadas nianses, pieméram, mums nepatik Sis risindjums par specialo planojumu vai tml.
Kad pasvaldiba ir sniegusi atzinumu, ja tas ir pozitivs ar kaut kadiem preciz&jumiem, tad mes pedeja
uzraudzibas grupa satiekamies, pienemam lémumu, kada ir gala redakcija. Ja kaut kas nav pamatots,
tad atstajam, ka ir, un mes So planu virzam uz ministriju. Ja pasvaldiba uzraksta negativu atzinumu,
tad ministrija tiek organiz€ta paplasinata uzraudzibas grupa kopa ar ministrijas cilvékiem, kur més



velreiz izejam cauri domstarpibam, kas pasvaldibu neapmierina. Vai nu par kaut ko vienojamies, vai
nevienojamies. Ja nevienojamies, tad dodam ministram planu, par kuru neesam vienojusies, talak ta
ir politiska izskirSanas, vai ministrs to apstiprina, vai neapstiprina. Ja jiis $is kompromisa variants
neapmierina, tad rékinieties, ka nebiis jauna plana, viss paliek pa vecam un nebiis neka labaka.

AO jauta, vai llzei tagad jaraksta paSvaldibai, izplanojot 5 majas uz 12 ha, proporcionali viena maja
uz 3 ha. Raksta domei So priekSlikumu un ludz atbalstit. Tad dome atbalsta vai n€. Un saskano ar
jums.

GS saka, ka ar mums (DAP) nekas nav jasaskano. Mums bija vienoSanas, ka par visu So kompromisa
variantu atseviski noalgojam vél ornitologu, kas sagatavo atzinumu, vél atseviski to izverté. Mes jau
esam te ieguldijusies vairak, neka mums vispar biitu jaieguldas. Ja jau eksperts vienreiz ir So visu
izvertjis, un tagad més paredzam vél kaut ko papildus.

AO saka, ka pamatbiitiba $im liegumam bija zala varna. M@s zinam, ka ar zalo varnu Saja apgabala
neka nav, ir tikai provizoriskie.

GS saka, ka gluZi ta nav.

AO saka, ka tad Ilze raksta pasvaldiba, un pasvaldiba pasaka, vai ta var but. Tad atkal tiek dziti
eksperti ieksa.

GS saka, ka Ilze raksta plana izstradatajiem, ka vinu nepamierina divas majas, ka vajadziga lielaka
apbuves intensitate. Tad més varam prasit ekspertiem izvertét, vai vel tas divas majas kaut ko butiski
ietekmé attieciba uz zalo varnu. Bet m&s nevaram katram, kur§ uzrakstis — v€l tris majas, vel tris
majas iezimét. Vairaki eksperti ir vertgjusi un skatijusies, tas viss ir uz robezas, lai biitu gan varnai,
gan cilvékiem. Es saprotu Ilzi, es arT biitu nikna par $adu nejédzibu. Bet saprotiet ari mis — més
nevaram vairak piekapties. lesp&ams, ka varam vél skatities, bet neko nevaram solit un ar1 Kristine
neko nevar solit. Sis ir variants, ko eksperti ir jau akceptgjusi.

AO saka, ka solit nevar, bet méginat var.
Ilze saka — Divdesmit gadu, divdesmit gadu garuma.

GS saka, ka to saprot, bet saprotiet arT mus. M&s Sobrid veicam bezprecedenta gadijumu. Mums nav
bijusi neviena teritorija, kur més dabas lieguma parskatam un pielaujam no jauna jebkada veida
biivniecibu. Sis ir vienigais risinajums, lai varna saglabatos, jo, pielaujot apbiivi ar nosacijumu, ka
veic Sos apsaimniekoSanas pasakumus, me&s varam cerét, ka kaut kas tiek darits, lai situacija
uzlabotos. Sanémam atbildi no ministrijas, ka nevaram planot ne zemes atpirkSanu par tirgus vertibu,
ne zemes mainu. Sis ir maksimali iesp&jamais risinajums, ko $obrid varam piedavat.

llze saka, ka tad, kad S§1 véstule tika rakstita, tika pamatots tikai uz likumdoSanu, neviens
neiedzilingjas, ka ta ir kompensacijas zeme. Zvaniju uz ministriju, zvaniju uz Garkalni, neviens
videomaterialu nav pat noskatijies, kas tika veikts, kad més bijam “Mans zalais 1paSums”. Latvija
neviens pat pirkstu nepakustinas, tapéc, ka cilvéka vertiba ir nulle.

GS iesaka vélreiz noradit, jo visi Sie priekslikumi ies arT uz pasvaldibu.

Ilze saka, ka pasvaldibas atbilde arT bija identiska ar ministrijas atbildi, pamatojoties uz likuma pantu
tadu un tadu. Neviens nav skatijies. Ta ka toreiz Vilcinas kundze — jums vispar ir davinajums. Ja,
davinajums ir viram no vecmaminas, jo vecmamina diemZ€l nesagaidija savu ipasumu, nepadzivojot
tur. Tapat pirms divam nedélam vinas virs aizgaja, nepadzivojot tur. Diemzgl, tapéc, ka zala varna
Latvija ir primaraka par cilvékiem. Tas ir man viedoklis un pie ta ar1 palieku. Ja jiis domajat, ka ar
divam majam panakat preti. Tad, ja jus v€laties aizsargat dabu, tad dariet kaut ko miisu laba, miisu



4 % laba, nevaru tagad nosaukt visus zemes Tpasniekus. Rakstiet p&c iesp&jas vairak, rakstiet kaut vai
uz to pasu Eiropu — tur ir 4 % - ludzu, dariet cilvékiem kaut ko.

KV saka, ka mums nav tadu pilnvaru rakstit uz Eiropu. Ja jus iesniedzat tadu priekslikumu, tad lidzu
noradiet, ka esat gatavi veikt Sos apsaimniekoSanas pasakumus, jo no ta més neatkapsimies, ka zemes
Ipasniekiem, lai var€tu kaut ko biivét un darft, ir javeic apsaimniekosanas pasakumi vismaz 10 reizes
lielaka platiba, ka eku, celu un pagalmu aiznemta platiba. Jo 1idz §im no jums emu dzird&jusi, ka jis
to nedarisiet un nevienam sava zemé nelausiet to darft.

Ilze saka, ka mes uzrakstisim, ka, ja biis pozitiva atbilde, tad més veiksim Sos pasakumus, bet nekada
gadijuma ne pirms.

AO saka, lai uzraksta iesniegumu, ka v€las seSas majas un ir gatavi tas apsaimniekot. Iesaka turpmak
diskutét par planu.

KP saka, ka situacija ir lidziga ka Ilzei, m&s So zemes Ipasumu ieguvam ka kompensaciju (lidzvertigu
zemi mantojamai zemei), un esam gatavi iesaistities nepiecieSamajos apsaimniekosanas darbos, bet,
ka jau ““Cata” noradits, aicinu nemt véra redakcionalas izmainas. Jo ne visos Ipasumos izpildisies visi
Sie kriteriji, visi apsaimniekoSanas pasakumi, kas javeic.

KV pateicas par priekslikumu, pec sanaksmes iedzilinasies rakstiski iesniegtaja priekslikuma.

JB jauta, jo nav atradusi plana, kads ir bijis zalas varnas skaita pieaugums Garkalné laika, kops
uzlikts dabas liegums? Vai tas vispar sevi attaisno?

KV atbild, ka to var izlasit sadala pie putniem, ka zalas varnas skaits nav pieaudzis, tas samazinas.
Samazinas ne tikai Seit, bet ar1 citviet. Ka iemesli minami gan populacijas izol&tiba, gan ietekmes
ziemoSanas vietas. Bet Garkalné skaita samazinaSanas galvenais iemesls ir baroSanas biotopu
zudums, jo ir aizaugusi virsaji, klajumi, samazinajies mirusas koksnes daudzums, Iidz ar to zala
varna nevar izbarot savus mazulus. Plans ir mérkets uz Siem pasakumiem, lai izveidotu un atjaunotu
zalas varnas baroSanas biotopus, kadi tie ir bijusi vél devindesmitajos gados, kad zalas varnas
populacija Seit bija lielaka.

JB pateicas un secina, ka Tsti neattaisnojas cilvékiem uzliktie liegumi ar to, kas notiek reali daba.

KV saka, ka dabu nevaram ta prognozet un izskaitlot uz prieksu, bet iemesls ir tas, ka netika veikti
apsaimniekoSanas pasakumi, kas tika paredzeti ieprieksgja DA plana.

JB saka, ka tas ir eksperta viedoklis.
KV atbild, ka tikai eksperts par to var spriest, neviens cits to nevar izvertet.

JB saka, ka tas ir jaizverteé mazliet kritiskak, neka tas ir paSreiz€ja mirkli. Tas nozimé, ka
ornitologiem ne vienmér ir taisniba taja visa. Tajos paSos padomju laikos zala varna perfekti
sadzivoja ar armiju, perfekti sadzivoja ar cilvékiem, un nebija vajadzigi nekadi papildu liegumi.
Padomju laika, mans tévs bija meZsargs, es loti labi zinu, kas notiks meZos. MeZos tika visas kritalas
savaktas, meZs bija perfekts ka parks. Un nebija problému zalajai varnai.

KV saka, ka ir paltugts eksperta atzinums no Edmunda Racinska, kur§ ir viszino$akais eksperts
Latvija par zalajam varnam, es nevaru nepiekrist vina viedoklim. Ja jums ir citi eksperti un citi

viedokli, tad dariet to zinamu, un mé&s pievienosim planam $o informaciju.

JG jauta, ka Zogs trauce zalajai varnai?



KV saka, ka, ja tiks veikti tie pasakumi, kas paredzeti, tad var€s uzlikt Zogu gan savam pagalmam,
gan ari visai teritorijai, pa dalam.

AO apstiprina, ka tas viss ir plana.

JG saka, ka ir vajadziga pretimnaksana cilvékiem. Mgs Seit dzivojam, lai dzivotu, més netraucgjam
ne putniem, ne kam, Bet no DAP un pasvaldibas puses ir janak pret1 cilvékiem. M@s esam maz Seit
palikusi, Latvija, mums rip $1 zeme, $1 skaista zeme, Dieva dota, bet no iestadém pretimnakSanas nav
nekadas. Tas nav normali, ka gadiem nevar izskatit un risinat §fs problémas. Sis iestades ir japartrauc
finansét, ja jiis nertpésieties par miisu zemi un musu cilvékiem. Paldies!

KV saka, ka censamies ar planu to risinat, bet valsts parvaldes uzbiive ir tada, ka ta darbojas likumu
un citu normativo aktu ietvaros un nevar kaut ko atlaut vai aizliegt, ko neparedz likums. Ar So planu
tiek ierosinats process, lai jusu situaciju uzlabotu, lai jums biitu iespgjas attistit savu Tpasumu.

JB ir jautajums par Vangazu galu. Paredzéts izslégt karjeru un vél kaut kur, bet vairak robezu
izmainu nav?

KV atbild, ka paredzets izslégt karjeru un vel dazas vietas, kur robeza novilkta pari angariem, ka ar1
precizét pa Garkalnes un Adazu novadu robezu. Citas izmainas nav.

KV saka, ka, ja vairak jautdjumu, priekSlikumu nav, tad varam noslégt sanaksmi. KV pateicas
dalibniekiem.

Sanaksme noslédzas plkst. 18.08.

Neklatienes sanaksmé piedalijas:

Janis Gavars Meldra Priedena

Maris Muiznieks Gita Strode

Tlze Aigars Orskis

Dai Una Plumane
aiea Maija Bruge

Andra Feldmane

Jogita Berce
Kristine Vilcina
Liena Adamsone

KP
Zigrida Briede

Protokolgja Kristine Vilcina



Videokonferences laika sanemtie rakstiskie komentari (“Cats”):

17:37:55 From KP : Noteikt izmainas $ada redakcija: Nosakot KPD planotas &ku un biivju, t.sk. celu,
inzenierkomunikaciju, noZogojumu atrasanas vietas un biivniecibas apjomus, ieveérojami sekojosi principi:
¢), d) un €) vienas Ekas ar maksimalo apbiives laukumu 200 m 2 biivnieciba zemesgabalos, kuru TpaSniekam
vai TpaSnieka mantojuma atstaj&jam, vai ari ipasnieka gimenes loceklim, kur§ nekustamo ipasumu ir
uzdavinajis savam gimenes loceklim, zemes TpaSuma tiesibas uz min&to zemesgabalu ir nostiprinatas
zemesgramata pirms DL “Garkalnes mezi” izveidoSanas un nekustamaja pasuma ir paredzeti 2.1., 2.2., 2.3.
un 2.13. apsaimniekoSanas pasakumi vismaz 20 % (attiecigi d) 10% un e) 5%) no kopgjas zemesgabala
platibas uz c¢); d); un e) vienas Ekas ar maksimalo apbiives laukumu 200 m 2 biivnieciba zemesgabalos,
kuru ipasniekam vai Tpasnicka mantojuma atstajéjam, vai ari Tpasnieka gimenes loceklim, kur§ nekustamo
TpaSumu ir uzdavingjis savam gimenes loceklim, zemes TpaSuma tiesibas uz minéto zemesgabalu ir
nostiprinatas zemesgramata pirms

17:39:28 From KP : pirms DL “Garkalnes meZi” izveidoSanas un nekustamaja tpasuma ir paredzeti
2.1.vai 2.2. vai 2.3. vai 2.13. apsaimniekoSanas pasakumi, kuri atseviski vai kopa veido vismaz 20%
(attiecigi d) 10% un e) 5%) no kopé&jas zemesgabala platibas. pamatojoties uz to, ka ne visi paredzéetie 2.1.,
2.2.,2.3. un 2.13. apsaimniekoSanas pasakumi var izpildities viena zemes Tpasuma, ka ar1 janem vera, ka ne
vienmer izpildas kritérijs par % sadalfjumu no zemes kopgjas platibas.

17:44:08 From janis : Nesanému atbildi par Tpa§uma aizsargasanu ar zogu, procediira ilgst septinus
gadus. Tas nav normals institiiciju darbs. Nak svesi cilveki, dedzina, izved smiltis, zog u.t.t.



Parskats par dabas lieguma “Garkalnes mezi” dabas aizsardzibas plana (turpmak
— DA plans) sabiedriskas apsprieSanas laika sanemtajiem jautajumiem un
priekSlikumiem un to ieklauSanu plana (s/ipraksta)

1. KP, sabiedriskas apsprieSanas neklatienes sanaksmes laika rakstiski komentaros: 1.1. Provizoriska DL
“Garkalnes mezi” kompleksa planojuma teritorija Sobrid iezZimetas robezas aiznem dalu no Tpasuma ar kadastra
apzim&jumu. 8060-004-0206, vai iespgjams ieklaut visu IpaSuma teritoriju pec kadastra robezam (esam galgja
robeza)?

Kompleksa planojuma teritorija noteikta pa armijas bazes klaja perimetra aréjo robezu, kas skérso zemes
vienibu ar kadastra apziméjumu 8060-004-0206. Minetas zemes vienibas ziemelu dald ir mezs, kurd nav zinu
par kddu militaras izcelsmes struktiiru atrasanos.

1.2. Noteikt izmainas $ada redakcija: Nosakot KPD planotas €ku un buvju, t.sk. celu, inZenierkomunikaciju,
nozogojumu atra$anas vietas un biivniecibas apjomus, ievérojami sekojosi principi: c), d) un e) vienas Ekas ar
maksimalo apbiives laukumu 200 m® biivnieciba zemesgabalos, kuru Tpasniekam vai ipasnieka mantojuma
atstaj&jam, vai ari ipasnicka gimenes loceklim, kur§ nekustamo TpaSumu ir uzdavinajis savam gimenes loceklim,
zemes TpasSuma tiesibas uz minéto zemesgabalu ir nostiprinatas zemesgramata pirms DL “Garkalnes mezi”
izveidoSanas un nekustamaja 1paSuma ir paredzeti 2.1., 2.2., 2.3. un 2.13. apsaimniekoSanas pasakumi vismaz
20 % (attiecigi d) 10% un e) 5%) no kopgjas zemesgabala platibas uz  ¢); d); un ¢) vienas Ekas ar maksimalo
apbives laukumu 200 m* biivnieciba zemesgabalos, kuru Tpasnieckam vai Tpasnieka mantojuma atstajgjam, vai
ar1 Tpasnieka gimenes loceklim, kur§ nekustamo ipasumu ir uzdavingjis savam gimenes loceklim, zemes
Ipasuma tiesibas uz minéto zemesgabalu ir nostiprinatas zemesgramata pirms DL “Garkalnes mezi”
izveido$anas un nekustamaja TpaSuma ir paredzeti 2.1. vai 2.2. vai 2.3. vai 2.13. apsaimniekoSanas pasakumi,
kuri atsevisSki vai kopa veido vismaz 20% (attiecigi d) 10% un e) 5%) no kopgjas zemesgabala platibas.
pamatojoties uz to, ka ne visi paredzgtie 2.1., 2.2., 2.3. un 2.13. apsaimniekoSanas pasakumi var izpildities viena
zemes Tpasuma, ka arT janem vera, ka ne vienmer izpildas kriterijs par % sadalijumu no zemes kopgjas platibas.

leklauts DA plana. Principi 4.8. apsaimniekoSanas pasakuma apraksta DA plana 207. un 208. lpp. formuléti
sekojosi:

“...b) Eku bitvniectba kadastra registra neregistréto kadreizéjo armijas bivju vietas, ja minétaja zemesgabala
ir paredzeti 2.1., 2.2. un/vai 2.3. apsaimniekoSanas pasakumi, ar sekojoSiem nosacijumiem:

* ja apsaimniekoSanas pasakumu platiba ir mazaka par 2 ha, bet to platiba ir vismaz 20 % no zemesgabala
kopéjas platibas, pielaujama vienas Ekas ar maksimalo apbiives laukumu 200 m2 biivnieciba,

* ja apsaimniekoSanas pasakumu platiba ir 2-4 ha, pielaujama vienas Ekas ar maksimalo apbiives laukumu 600
m2 biutvnieciba,

s ja apsaimniekoSanas pasakumu platiba ir lielaka par 4 ha, pielaujama divu Eku, katras ar maksimalo
apbiives laukumu 600 m2, bitvnieciba,

 un visos gadijumos kopéjais Eku, celu un pagalmu aiznemtais laukums neparsniedz 5 % no zemesgabala
platibas,

c¢) vienas FEkas ar maksimalo apbiives laukumu 200 m2 biivnieciba zemesgabalos, kuru ipasniekam vai
ipasnieka mantojuma atstajejam, vai ari ipasnieka gimenes loceklim, kurs nekustamo ipasumu ir uzdavindjis
savam gimenes loceklim, zemes ipasuma tiesibas uz minéto zemesgabalu ir nostiprindtas zemesgramata pirms
DL “Garkalnes mezi” izveidosanas un nekustamaja ipasuma ir parvedzéti 2.1., 2.2., 2.3. un/vai 2.13.
apsaimniekoSanas pasdakumi, kuri atseviski vai kopa veido vismaz 20 % no kopéjas zemesgabala platibas,

d) vienas Ekas ar maksimalo apbiives laukumu 100 m2 bitvnieciba zemesgabala, kura ipasniekam vai ipasnieka
mantojuma atstajéjam, vai ari ipasnieka gimenes loceklim, kurs nekustamo ipasumu ir uzdavindjis savam
gimenes loceklim, zemes ipasuma tiesibas uz minéeto zemesgabalu ir nostiprindtas zemesgramata pirms DL
“Garkalnes mezi” izveidoSanas un nekustamaja ipasuma ir paredzéti 2.1., 2.2., 2.3. un/vai 2.13.
apsaimniekoSanas pasdakumi, kuri atseviski vai kopa veido vismaz 10 % no kopéjas zemesgabala platibas,



e) vienas Ekas bitvnieciba kadastra registra neregistrétas kadreizéjas armijas biives vietd zemesgabala, kura
ipasnieks (fiziska persona) apmnemas visa DA plana darbibas laikd veikt 2.1., 2.2., 2.3. un/vai 2.10.
apsaimniekoSanas pasakumus kopumd vismaz 10 reizes lielaka platiba neka planoto Eku, pagalmu un celu
aiznemtd platiba zemesgabald un kopéjais Eku, celu un pagalmu aiznemtais laukums neparsniedz 5 % no
zemesgabala platibas, ...”

2. Janis Gavars, sabiedriskas apsprieSanas neklatienes sanaksmes laika rakstiski komentaros:

Nesanému atbildi par paSuma aizsargasanu ar zogu, procediira ilgst septinus gadus. Tas nav normals institiiciju
darbs. Nak svesi cilveki, dedzina, izved smiltis, zog u.t.t.

Ir jau iekjauts DA pland. Zogu planosana un izbiive paredzéta DA plana 2.16. un 4.8. apsaimniekosanas
pasakumos.

3. llze, Andreja Voronkova parstave, sabiedriskas apspriesanas sanaksme mutiski:

Nekustamaja TpaSuma “Medni” jabiit atlautai vismaz 5 maju biivniecibai, jo ar 2 majam nepietiks Voronkovu
gimenei ar ¢etriem bérniem un vienu mazb&rnu.

Netiek ieklauts DA plana. Priekslikumd kompleksajai planojuma teritorijai, kas ieklauts DA plana
4.8. apsaimniekosanas pasakuma aprakstd, divu maju bivnieciba ir pielauta tikai divos lielakajos
zemesgabalos, kuros ir lielaka biotopu apsaimniekosanas platiba — Mednos un Kalna Varinos. Paréjos
zemesgabalos, kur paredzéeta eku atjiaunosana vai bitvnieciba kadastra registra neregistréto eku vieta, atlauta
tikai viena eka. Mednos saskana ar 4.8. apsaimniekosanas pasakuma aprakstu biitu atlauta divu éku , katras ar
maksimalo apbives laukumu 600 m’, biivnieciba, ékam un pagalmiem aizpemot kopuma 0,24 ha platibu.
Uzskatam, ka ékas ar Sadu apbitves laukumu ir pietiekami lielas, lai tajas saplanotu dzivesvietu piecam
gimeném. Janem verd, ka nekustama ipasuma daliSana nav iespéjama, lidz ar to sabiedriskas apspriesanas
laika minétais par zemes pardosSanu, lai uzceltu majas, nebiis istenojams. Planojot piecu maju biivniecitbu
Mednos, Saja zemes vieniba biis neproporcionali liela apbivetd platiba, salidzinot ar citiem zemesgabaliem, ka
art katra zemes ipasnieka gimenes lielums nav kritérijs pielaujama apbiives laukuma noteikSanai.

4. Jogita Berce, sabiedriskas apsprieSanas sanaksm& mutiski:

Paredzets saglabat .koku stumbrus, kas parsniedz 25 cm diametru. Vai ir izvertéts, vai nesaksies invazija no
visadiem parazitiem? To zalo varnu tik daudz nav, neapédis to visu. Pasaules prakse rada, ka, pieméram, Vacija
ar1 centas palielinat So barotnu bazi, bet paSlaik vini cinas ar invaziju. Ko jis taisaties darit un kads ir
izvertgjums tam?

Ministru kabineta 2011. gada 6. decembra noteikumos Nr. 930 ,, Dabas lieguma “Garkalnes mezi” individudlie
aizsardzibas un izmantoSanas noteikumi” (turpmak — Individudlie noteikumi). netiek paredzéts grozit
18. punktu, kas atlayj sanitaras cirtes veikSanu kaiteklu masveida savairoSands gadijuma : “Ja slimibu
inficetie, kaitéklu invadetie vai citadi bojatie koki rada masveidigas kaiteklu savairosanas draudus un var
izraisit audzu bojaeju arpus dabas lieguma, bojatos kokus atlauts cirst sanitaraja cirté péc Valsts meza dienesta
sanitard atzinuma, kura noteikts konkrets apjoms So bojato koku izvaksanai.” Dabas parka zond sanitara cirte
ir atlauta. Garkalnes mezos izplatitaka koku suga ir priede, bet izplatitakie priezu kaitekli: priezu picite un
skujkoku zaglapsenes jeb skujlapsenes barojas ar dzivu koku priezu skujam’, lidz ar to priezu stumbru atstasana
mezZaudzé satrideésanai nevar ietekmét So meza kaitéklu savairosanos.

! Miezite 0. 2015. Meza entomologija, http://www.mf.llu.lv/sites/mf/files/files/lapas/meza_entomologija.pdf



5. Maija Bruge, rakstiski e-pasta 2020. gada 3. augusta:

5.1. IpaSums atrodas planotaja Garkalnes dabas parka zona (bijusI armijas baze). IpaSuma adrese Vaivaru iela 4,
kas ietver 2 zemes gabalus ar kadastra numuriem 80600040688 un 80600040687. ipasnieks Maija Bruge. Gan
péc prezentacijas, gan péc videokonferences noprotams, ka paredz&ts noteikt, ka primari javeic Ipasuma
apsaimniekosana (lidzu precizét, kas ar to tieck domats dotaja teritorija) un tikai tad tiek izsniegta atlauja
celtniecibai. Vai tomér nebutu logiskak un ekonomiski pamatoti, ka §is process norit vienlaicigi — tiek sanemta
atlauja biuivniecibai un toposajas €kas var izmantot saglabajusos biivelementus — nevis vispirms vecos
buivelementus utiliz€ (par samaksu tacu, protams) un tad iegadajas celtniecibai jaunus.

Ja paliek noteikums veikt apsaimniekoSanu primari, kamer pats Ipasnieks dzivo kaut kur citur, nav garantijas ne
no valsts, ne pasvaldibas iestazu puses, ka teritorija netiks piesarnota vai veiktas nelegalas izcirSanas, ko veic
Garkalnes novada Janu iedzivotaji vai citi iebraucgji. Vai $aja gadijuma var pieprasit, lai Tpasnieks atbild par
savu teritoriju, ja vinam uzlikti ierobezojumi Ipasumu apsaimniekot? Jeb tas ir jautajums juristiem?

Lai sanemtu atlauju bitvniecibai, vispirms ir javeic apsaimniekoSanas pasakumi, kas nepiecieSami sugu un
biotopu labvéliga aizsardzibas stavokla nodrosinasanai, te nav domati pasakumi bivgruzu vai éku dalu
nojauksanai un novaksanai, tos iespéjams veikt péc zemes ipasnieka ieskatiem. Jums piederoSajas zemes
vienibds nav paredzéti pasakumi zalas varnas baroSanas biotopu atjaunosSanai vai veidoSanai, neliela platiba
(0,13 ha) paredzéta upes biotopa apsaimniekosana. Saskana ar DA plana priekslikumu, lai Dabas aizsardzibas
parvalde izsniegtu Jums atlauju bitvniecibai, Jums pirms tam ir javeic 2.1., 2.2., 2.3. un/vai 2.13.
apsaimniekoSanas pasakumi platiba, kas ir 10 reizes lielaka, neka paredzéta eéku, pagalmu un celu aiznemta
platiba Jums piederosajas zemes vienibas. Priekslikuma kompleksajam planosanas dokumentam zemes vienibas
ar kadastra apzimeéjumiem 8060-004-0687 un 8060-004-0688 éku, pagalmu un celu aiznemta platiba ir 0,44 ha,
lidz ar to minimala apsaimniekojama platiba ir 4,4 ha. Nemot vera to, ka Jums piederoSaja zemes vieniba ir
apsaimniekojams upes biotops 0,13 ha platiba, Jums biitu javienojas ar cita zemesgabala ipasnieku par
apsaimniekoSanas pasakumu veikSanu zalds varnas baroSands biotopu uzturésSanai vai veidosanai (2.1., 2.2. un
2.3. apsaimniekoSanas pasakumi) 4,3 ha platiba. Sadas platibas ir gan otrpus Krievupei, gan citviet bijusas
armijas bazes perimetra, gan ari 1992. gada deguma pie Garkalnes viadukta. Eku, pagalmu un celu
novietojumu un to aiznemto platibu paredzets precizét kompleksaja planosanas dokumenta, lidz ar to var
mainities art apsaimniekojama platiba.

5.2. Vai mana gadijuma, kad viena adres€ ir divi zemes gabali, Sie zemes gabali var tikt davinati maniem
b&rniem ka katram savs atsevisks Tpasums?

Ja, saskana ar Sobrid spéka esoSajiem Individualajiem noteikumiem tas ir atlauts, jo Jums pieder divas
atseviskas zemes vienibas.

5.3. Prezentacija redzamaja materiala (10.pielikums) $aja paSuma redzamas 3 iezimétas pielaujamo €ku vietas
(bijuso armijas €ku vietas). Viena no Stm ekam saskana ar pirkuma ligumu pieder zemes pasniekam (lai gan
dzive reali jau ir izzagta — nelegali nojaukta), viena ir pasvaldibas TpaSums (abam ir kadastra numuri), bet tresa
(milzigi dzelzsbetona bloki) ir bez piederibas. Uz ka pamata GDP zona tika ieziméta $1s 3 vietas (ir vél divi eku
pamati ar dzelzsbetona un kiegelu paliekam, varbit arT to vieta var veikt biivniecibu). Vai ir nepiecieS§ams $im
drupam meklet kadastrus?

Zemes vieniba ar kadastra apziméjumu 8060-004-0687 pamats ir Valsts zemes dienesta nekustama ipasuma
kadastra informacija, kur kadastra registra ir ieklautas Jiisu minétdas divas biives. Savukart zemes vienibd ar
kadastra apzimejumu 8060-004-0688 nav kadastra registra registrétu bivju, bet viena bive ir attélota
Jisu2019. gada 5. oktobra iesniegumam pievienotaja 2001. gada zemes robezu plana un ir daba daléji
saglabdjusies un atrodama.

6. Zigrida Briede, rakstiski e-pasta 2020. gada 4. augusta:

Zeme ar kadastra numuru 8060-004-0206 kops Dabas lieguma "Garkalnes mezi" izveides ir ieklauta esosaja
Dabas lieguma "Garkalnes mezi" teritorija. Nemot véra ipaSuma tiesibas, kuras sakotngji nostiprinatas ar
1998.gada Latvijas Republikas VZD Rigas rajona nodalas l@mumu un saskana ar mantojuma aplieciba



nostiprinatajam tiesibam, zeme ar kadastra numuru 8060-004-0206 pienacas ka kompensacija pieskirta zeme
piemajas saimniecibas "Gaili" izveidei, kur no tas 1.1 ha ir lauksaimnieciba izmantojama zeme un 0.4 ha mezi,
saskana ar Garkalnes pagasta padomes 1émumu. Pamatojoties uz augstak minéto:

6.1. Ligums nonemt dabas liegumu privatajam zemes gabalam un mainit zon&umu no dabas lieguma uz
neitralo zonu zemes gabalam ar kadastra numuru 8060-004-0206 un atlaut to apsaimniekot ka majsaimniecibu
ar dzivojamas majas izbiivi, jo saskana ar DAP datiem ipaSuma noraditais biotops 4030 Sausi virsaji ir
sastopams ar1 citos blakus dabas liegumam esoSajos un citviet Latvija esoSajos valsts un pasvaldibas mezos
(t.sk. kuros nav noteikts Dabas vai cita veida liegums). Individualajos teritorijas aizsardzibas un izmantoSanas
noteikumos liigums iestradat punktus, kas sniegtu tiesibas apsaimniekot un izmantot zemi. Saskana ar VMD
Meza valsts registru (2019) mezsaimnieciskas darbibas aprobezojumi zemes TpaSumam DL “Garkalnes mezi”
nav noteikti.

Dabas lieguma “GARKALNES MEZI” dabas aizsardzibas plana noteikts, ka Lauksaimniecibas teritoriju (L)
galvenais izmantoSanas veids ir lauksaimnieciska darbiba — augkopiba, darzenkopiba, darzkopiba, lopkopiba,
biskopiba, diksaimnieciba, lauku tiirisms un ar to saistitie pakalpojumi. Lauksaimniecibas teritorija var izvietot
viensetu, biives lauksaimnieciskas raZzoSanas nodro§inasanai, tiirisma, sporta un rekreacijas objektus, zivju dikus
(TIAN 6.14. nodala). Ar1 Sobrid Krievupes palieng ir zalaji, kas agrak izmantoti lauksaimnieciskam
vajadzibam, bet Sobrid netiek apsaimniekoti. LAD lauku bloku karté (apskatits 30.07.2020.) mingtajiem
zalajiem pievienota atzime par nekoptu lauksaimnieciba izmantojamo zemi (LIZ), kas attiecas uz zemi ar
kadastra numuru 8060-004-0206. Saskana ar 2011.gada 6.decembra Ministru kabineta noteikumu Nr. 930
"Dabas lieguma "Garkalnes mezi" individualie aizsardzibas un izmantoSanas noteikumi" 32. punktu, kura
noteikts, ka neitrala zona izveidota, lai nodroSinatu taja ieklauto teritoriju ilgtsp&jigu saimniecisko izmantoSanu
un attistibu, aicinu nemot vera augstak minéto, izvertét iesp&ju zemes gabalam ar kadastra numuru 8060-004-
0206 noteikt neitralo zonu vai ieklaut DL “Garkalnes mezi” kompleksa planojuma teritorija un atlaut to
apsaimniekot ka majsaimniecibu ar dzivojamas majas izbivi, t.sk., viensétas izveidi (saskana ar Administrativo
teritoriju un apdzivoto vietu likuma 10.panta 2.punktu).

Ka noradits zemes robezu plana, dalu no zemes vienibas ar kadastra apziméjumu 8060-004-0206 aiznem mezs,
dalu — lauksaimnieciba izmantojama zeme. Ipasumam nav spéka esoSas meZa inventarizacijas, tapec Valsts
meza dienesta, Lauku atbalsta dienesta (turpmak — LAD) un art plana izstradataju rictba nav informacijas par
mezZaudzi minétaja zemes vieniba. Nemot vera So informdcijas tritkumu, ipasuma esosajam mezam LAD karté
nav noradits aprobezojums “aizliegta galvend cirte un kopsanas cirte”, jo St atzime, kas lauj sanemt
kompensacijas par Natura 2000 teritorijas noteiktajiem mezsaimnieciskas darbibas aprobeZojumiem, tiek
pievienota tikai tad, ja ir spekda esosa meza inventarizacija. Tomér tas nenozimé, ka minétaja zemes vieniba
nebiitu spéka meZsaimnieciskas darbibas aprobeZojumi, jo tos nosaka Individualie noteikumi. Saskand ar
Individualo noteikumu 1. pielikumu zemes vieniba ar kadastra apzimejumu 8060-004-0206 atrodas dabas
lieguma zona un taja ir spéka Individualo noteikumu 17.13. un 17.14. apakSpunkta noteiktie mezsaimnieciskas
darbibas aprobezojumi.

Citétie lauksaimniecibas teritoriju izmantoSanas veidi ir noteikti nevis DA pland, bet gan Garkalnes novada
teritorijas planojuma. Tomér minétie Ministru kabineta noteikumi - Individualie noteikumi, kas nosaka dabas
lieguma “Garkalnes mezi” aizsardzibas un izmantosanas kartibu, ietver tiesibu normas ar augstaku juridisko
spéku, salidzinot ar pasvaldibas saistoSajiem noteikumiem, ar kuriem ir apstiprinats Garkalnes novada
teritorijas planojums. Atbilstosi Individualo noteikumu 17.1. apakSpunktam minétajd zemes vienibd ir aizliegta
zemes lietoSanas kategorijas maina, taja skaitd apbiives veiksanai.

Savukart lauksaimnieciba izmantojamds zemes apsaimniekosana minétaja zemes vienibd netiek ierobezota un ir
velama, art sabiedriskajai apspriesanai nodotajd DA plana ir paredzéta virsdju apsaimniekosana un bijuso
klajumu atjaunoSana, izcértot kokus un kriimus. Zemes vieniba ar kadastra apziméjumu 8060-004-0206 minétie
apsaimniekoSanas pasakumi paredzeti attiecigi 0,28 un 0,7 ha platiba. Izcértot kokus un krimus un nodrosinot
regularu plausanu, platiba tiktu atjaunota laba lauksaimniecibas un vides stavokli un par to netiktu piemérota
nekustama ipasuma nodokla papildlikme ka par neapstradatu lauksaimnieciba izmantojamo zemi atbilstosi
likuma “Par nekustama ipasuma nodokli” 3. panta 1." dalai.



Izvértejot iespéju ieklaut minéto zemes vienibu neitralaja zond un atlaut taja apbivi, tika konstatéts, ka
minétaja zemes vienibd neatrodas biutves vai kddreizéjo bivju paliekas, zemes vieniba atrodas salidzinosi talu
no esosiem celiem, Krievupes labaja krastd dabas lieguma teritorija nav esosu eéku un ari netiek planotas ékas,
lidz ar to apbiuives planosana Saja zemes vieniba biitu pretrund ar principu par planotas apbiives péc iespéjas
koncentrétu izvietojumu, nepielaujot izkaisitu apbiives sadaltjumu pa visu teritoriju. Nemot vérd to, ka zemes
ipasniekiem, kas véleésies veikt apbiivi savos zemesgabalos, saskana ar DA plana priekslikumu biis nepieciesams
veikt apsaimniekoSanas pasakumus arpus sava zemesgabala, liudzam izskatit iespéju nodot minétas zemes
vienibas apsaimniekoSanu kadam no minétajiem zemes ipasniekiem, noslédzot savstarpéji izdevigu ligumu.

6.2. Lugums kompleksa planojuma teritorijas planoSanas dokumenta (turpmak — KPD) noteikt, ka DL
“Garkalnes mezi” kompleksa planojuma teritorija, konkrétak, planotaja Garkalnes dabas parka zona, zeme ar
kadastra numuru 8060-004-0206 ieklaujama visa tas kop€ja platiba, nemot véra VZD kadastra datus 1paSuma
robezam (esam galgja robeza).

Skat. skaidrojumu 1.1. priekslikumam.
6.3. Lugums noteikt izmainas $ada redakcija:

6.3.1. Nosakot KPD planotas eku un buvju, t.sk. celu, inzenierkomunikaciju, nozogojumu atrasanas vietas un
biivniecibas apjomus, ieveérojami sekojosi principi:

¢), d) un e) vienas Ekas ar maksimalo apbiives laukumu 200 m 2 biivnieciba zemesgabalos, kuru Tpagniekam
vai TpaSnieka mantojuma atstajéjam, vai ari ipaSnieka gimenes loceklim, kur§ nekustamo TpaSumu ir uzdavinajis
savam gimenes loceklim, zemes Tpasuma tiesibas uz minéto zemesgabalu ir nostiprinatas zemesgramata pirms
DL “Garkalnes meZi” izveidoSanas un nekustamaja TpaSuma ir paredzeti 2.1., 2.2., 2.3. un 2.13.
apsaimniekoSanas pasakumi vismaz 20 % (attiecigi d) 10% un e) 5%) no kop€jas zemesgabala platibas
uz

¢); d); un ¢) vienas Ekas ar maksimalo apbiives laukumu 200 m 2 biivnieciba zemesgabalos, kuru IpaSniekam
vai TpaSnieka mantojuma atstaj&jam, vai ari ipaSnieka gimenes loceklim, kur$ nekustamo TpaSumu ir uzdavinajis
savam gimenes loceklim, zemes Tpasuma tiesibas uz minéto zemesgabalu ir nostiprinatas zemesgramata pirms
DL “Garkalnes mezi” izveidoSanas un nekustamaja Ipasuma ir paredz&ti 2.1. vai 2.2. vai 2.3. vai 2.13.
apsaimniekoSanas pasakumi, kuri atseviski vai kopa veido vismaz 20% (attiecigi d) 10% un e) 5%) no kopgjas
zemesgabala platibas.

pamatojoties uz to, ka ne visi paredzg&tie 2.1., 2.2., 2.3. un 2.13. apsaimniekoSanas pasakumi var izpildities viena
zemes TpasSuma, ka arT janem vera, ka ne vienmér izpildas kriterijs par % sadalijumu no zemes kopgjas platibas.

Tiek ieklauts DA plana, skat. formuléjumu 1.2. priekslikuma.

6.3.2. Papildinat ar punktu f) uz Tpasumu, kas ir vismaz 1 ha liels, biitu atlauta vienas €kas ar maksimalo
apbives laukumu 200 m* biivnieciba zemesgabalos, kuru Tpasniekam vai Tpasnieka mantojuma atstajéjam, vai
arl ipaSnieka gimenes loceklim, kur§ nekustamo ipaSumu ir uzdavindjis savam gimenes loceklim, zemes
Tpasuma tiesibas uz minéto zemesgabalu ir nostiprinatas zemesgramata pirms DL “Garkalnes mezi”
izveidoSanas.

Nav ieklauts DA plana. Ir jau divi punkti par apbitves planosanu zemesgabalos, kuru ipasniekam vai ipasnieka
mantojuma atstajejam, vai ari ipasnieka gimenes loceklim, kurs nekustamo ipasumu ir uzdavindjis savam
gimenes loceklim, zemes ipaSuma tiesibas uz minéto zemesgabalu ir nostiprinatas zemesgramata pirms DL
“Garkalnes mezi” izveidoSanas.

6.4. Lugums Garkalnes novada paSvaldibai noteikt, ka pasvaldiba noteiktaja dabas lieguma "Garkalnes mezi"
privatpersonam, kuru TpaSuma ir $aja dabas lieguma piederoSa zeme, atbrivot no NIN nodokla maksas,
pamatojoties uz to, ka uz §Is zemes vienibas, ja taja nav veikta apbiive, un nav iesp&jams to veikt (I1dz $im) vai
jebka savadak izpildit nosacTjumus, lai deklarétu dzivesvietu nekustamaja IpaSuma saskana ar speka esosajiem
normativajiem aktiem (Dzivesvietas deklaréSanas likuma), nav iesp&jams deklareties.

Nekustama ipasuma nodokla likmi saskana ar likuma “Par nekustama ipasuma nodokli” 3. panta pirmo dalu
pasvaldiba var noteikt savos saistosajos noteikumos, ievérojot minétaja likuma noteiktos nosacijumus.



Nosacijums par zemdaku nodokla likmi tiem ipasniekiem, kuri ir deklaréjusi savu dzivesvietu Garkalnes novada,
visdrizak ir saistits ar pasvaldibas velmi papildindt savu budzetu ar So iedzivotdju samaksato ienakumu nodokli.
Garkalnes novada domes 2018. gada 25. septembra saistosa noteikumu Nr. 28 “Par nekustamd ipasuma
nodokla apméru Garkalnes novada” 3. punkta noteikts, ka Garkalnes novada deklaretajam fiziskajam
personam ir noteikta zemaka nodokla likme, neka tam personam, kas nav deklaretas Garkalnes novada. Nav
noteikts, ka ipasniekam jabit deklaretam tiesi taja ipasuma, par kuru tiek maksats nodoklis.

Varam rosinat Garkalnes novada pasvaldibu noteikt zemaku nodokla likmi tiem dabas lieguma “Garkalnes
mezi” teritorija esoSiem neapbiivétiem zemesgabaliem, kuros apbiive netiek planota un nav atlauta, tomér
nodokla likmes noteiksana ir pasvaldibas kompetence.

7. Egons Rozentals, rakstiski e-pasta 2020. gada 3. augusta:

Vai es uz savas zemes (llha, kadastra numurs 80600040133), kas atrodas lieguma teritorija, drikstu uz
apméram 600 m” novietot konteinerus vai dzivojamo vagoninu instrumentu un darbariku glabasanai?

Dabas aizsardzibas plana izstrades gaita tika izskatits Jisu priekslikums par darbariku glabasanas konteinera
izvietoSanu josla starp pasvaldibas celu un Krievupi. Ta ka apsaimniekojamie palienu zaldji atrodas otrpus
upei, bet ne tilta, ne laipas pari upei Saja vietd nav, tad nav pamatojuma novietot darbariku novietni labaja
upes krasta. Gandriz viss Jums piederosais zemesgabals atbilstosi Garkalnes novada teritorijas planojuma
2013.-2024.gadam funkcionala zonéjuma kartei atrodas applistosaja teritorija, lidz ar to taja saskana ar
Aizsargjoslu likuma 37.panta ceturto dalu biitu iespejama tikai mazéku bitvnieciba.

Lai atkartoti izvertétu Jusu priekslikumu, lidzu iesniedziet plavu apsaimniekoSanas shému. ka planojat pieklit
apsaimniekojamai teritorijai, ka iespéjama mazéka varéetu palidzét zalaju apsaimniekosand. Otrs variants ir
ieklaut apsaimniekojamas plavas dabas parka zona, tad saskana ar Individualo noteikumu 25.1.2. punktu ar
Dabas aizsardzibas parvaldes atlauju biitu atlauta ipasi aizsargajamo biotopu apsaimniekoSanai nepieciesamu
mazéku uzstadiSana. leteicama biitu palienu zalaju noganiSana, vai neesat apsveris Sadu variantu?

8. Biedriba “Garkalnes meZi”, rakstiski e-pasta 2020. gada 6. augusta:

Ludzam precizét Dabas lieguma "Garkalnes meZzi" individualo aizsardzibas un izmantoSanas noteikumu piekto
sadalu, kas atruna dabas parka zonas uzstadijumus:

esosa redakcija:

25.2. sadalit zemes TpaSumus zemes vienibas, kas mazakas par 10 hektariem (tai skaita dalot kopipasumu), ka
arT noteikt lietoSanas tiesibas kopipasumam, ja jebkura kopipasSnieka lietoSana paliek mazak par 10 hektariem

biedribas precizéta redakcija:

25.2. sadalit zemes Tpasumus zemes vienibas, kas mazakas par 10 hektariem (tai skaita dalot koptpasumu), ka
arT noteikt lietoSanas tiesibas kopipaSumam, ja jebkura kopipaSnieka lietoSana paliek mazak par 10 hektariem,
iznemot gadijumus kas atrunati So noteikumu Garkalnes dabas parka zonas sadala V1 Garkalnes dabas parka
zona

31.2 Garkalnes dabas parka zona tiek noteikti Tpasi dabas parka zonas aprobeZojumi, kas precizeéti saskana ar
vietgjas paSvaldibas izstradatu un ar Dabas aizsardzibas parvaldi saskanotu kompleksa planojuma teritorijas
planoSanas dokumentu (turpmak — Planojums), kas paredz ka fiziskai vai juridiskai personai piederosa
zemesgabala ir atlauta savrupmajas (brivi stavosa individuala dzivojama maja) vai dvinu majas (divas bloketas,
arhitektoniski vienotas un simetriskas individualas dzivojamas majas ar identisku planojumu) biivnieciba un ir
atlauts sadalit €kam pieguloso zemes TIpasuma zemes vienibas kopipasumu dalitu lietoSanu starp 2 personam vai
veikt realu sadali, kas talak nostiprinama zemes gramata.



Saskana ar plana dalu 4.8. apsaimnickoSanas pasakums. Kompleksa planojuma teritorijas planosanas
dokumenta izstrade Biedribas biedri ir apnémusies nodrosinat piem@rotus zalas varnas baroSanas biotopus un
veiks teritorija planotos 2.1., 2.2. , 2.3 un 2.13 apsaimniekoS$anas pasakumus, bet lai zemes TpaSnieki
ekonomiski nezaud€tu un spetu piesaistit komercbanku aizdevumu sava majokla blivnieciba viens no
svarigakajiem punktiem ir zemes IpasSuma tiesibas, kas nostiprinatas zemes gramata. Biedriba ludz izprast So
situdciju un situacija kas zemes gabala ir divas majas vai rindu maja rast iespgju dabas parka zona atlauta zemes
TpaSumu sadalit 2 domajamas vai realas dalas. Reali dzive tas situaciju neietekmées, bet biedribas biedriem bis
iesp&jams piesaistit aizdevuma resursus.

Zemes daliSana neietekme apsaimniekoS$anas pasakumus, dabas vertibu saglabasanu, nepalielina apdraud&jumu
vai apbiives intensitati.

Minétais priekslikums nav iestradats DA plana, bet art Garkalnes dabas parka zond saglabats zemes vienibu
dalisanas aizliegums, ja jaunveidojamds zemes vienibas platiba ir mazaka par 10 ha.

Zemes vienibu dalisanas aizliegums, ja jaunveidojama zemes vieniba ir mazaka par 10 ha, ir ieklauts speka
esoSajos Individualajos noteikumos. Minéta regulejuma merkis ir nesadrumstalot zemes izmantoSanu un
apsaimniekosanu, nepalielinat dabas lieguma esoso zemes vienibu un zemes ipasnieku skaitu. Minéto normu
paredzéts saglabat art planotaja Garkalnes dabas parka zond ieprieks minéto mérku dél. Pielaujamas biives
Garkalnes dabas parka zond planotas, lai esoSie zemes ipasnieki varétu attistit sev piederoso ipasumu,
vienlaikus iesaistoties dabas lieguma “Garkalnes mezi” dabas vertibu apsaimniekosand. Zemes ipasniekam, ja
vinam piederoSaja zemes vieniba Garkalnes dabas parka zond ir iespejama vairdku éku planosana un
bitvnieciba, nav pienakuma bivet visas paredzétas ékas, ja esoSais zemes vienibu dalisanas aizliegums varétu
radit gratibas talakai eku juridiska statusa noteiksSanai un izmantoSanai. Atseviski zemes ipasnieki ir noradijusi,
ka ékas plano dzivot vairaki vinu gimenes locekli, lidz ar to varétu biit iespéjams vienoties par kopéju eku
apsaimniekoSanu un izmantosanu.



Pazinojumi par dabas lieguma “Garkalnes mezi” dabas aizsardzibas plana sabiedrisko apsprieSanu

Pazinojums Garkalnes novada pasvaldibas timek|vietné garkalne.lv
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parvalde Kontakti ¢y Sakums ¢h Lapas karte (21 Jautdjiet mums
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- Sakums » Aktualitates » Pasakumu kalendars
Aktualitates ' '
Pasakumu kalendars
Zinu arhivs
Dabas lieguma “Garkalnes mezi” dabas il plana a 5 5
Pasakumu kalendars
LAIKS: 03.08.2020. plkst. 17.00
Darbs arkartas stavokla lai VIETA: videokonference
RIKO: SIA "Vides Konsultaciju Birojs”
Dari digitali
Dabas lieguma " mefi” dabas ai. plana a 5 5
Daba ejot. ko at e 1}
Daba EoL Ko alnest. {0 aines lesattt jauta, un pieteikties dalibai vid & iespdj; Iidz 3.augusta plkst. 10.00, rakstot uz e-pastu birojs@vkb.Iv.

Dabas tarisma aktualitates
Plana ietverta vasturiska un aktuala informacija par teritorijas dabas vértibam, ta sacialekanomisko nozimi, ietekmém un draudiem, ka arf, saskanojot zemes

- ipadnieku intereses un sugu un biotopu aizsardzibas prasibas, planoti dabas vrtibu saglabasanai ied koZanas pasakumi, sevisku varibu
Publiskie igpirkumi veltot zalas vamas barosanas biotopu — virsju, pelako kapu un skraju mezu ar un kritalam — s8anai un 5
LEETIES Ar planu, vid un atbildsm uz it aji ajumiem no 21.julija lidz 6.augustam iespéj iepazities
auksmes celdana » timeklvietnés www.vkb_Iv, www.garkalne v un www.incukalns.Iv.
 ka arf plana adataja SIA Vides K aciju Birojs” biroja iela 28, Riga. LV-1014). iepriek? piesakoties pa talruni 67557668,
Cirsmu izsoles
Aicinam ikvienu interesentu iepazities ar planu un a i & un lidz 6.augustam sniegt rakstiskus priek&likumus plana
Fologalenjas pilnveidei, adresgjot tos SIA “Vides Konsultaciju Birojs™
Video Plana izstrade notiek Dabas aizsardzibas parvaldes istenotas dabas skaitiZanas jeb Eiropas Savientbas Koh&zijas fonda projekta “Priek&nosacijumu izveide
labakai giska il a3 un & ibai Latvija” Nr. 5.4.2.1/16//001 ietvaros.
Ekrana tapetes
Kristine Vilcina
Arhivs
Interaktivas iespéjas 2 Drukat
c o © @ hitpsy/fwww.daba.gov.v/public/lat/sabiedribas_lidzdaliba/publiski_apspriezamie_dokumenti/ B e - @ Y L IND @ =
oo

f ' & LV EN RU Mekiét $aja lapa B
Lr ®coogle | Oieksajais

Dabas aizsardzibas.
parvalde

Kontakti gy Sakums gk Lapas karte

Jautajiet mums

Témas ar mums Pakalpojum Aktualitates

Sabiedribas lidzdaliba Sakums » Sabiedribas idzdaliba » Publiski apsprieZamie dokumenti

Daru labu dabai Publiski apspriezamie dokumenti

Eubliski apspriezamie dokumenti LAIKS: 03.08.2020. plkst. 17.00
VIETA: videokonference

Uzraudzibas grupas RIKO: SIA "Vides Konsultaciju Birojs”

Konsultafivas padomes Dabas lieguma meii” dabas ai plana sabiedriska ies ies

Mevalstiskas organizacijas lesatit jautajumus un dalibai & 8| lidz 3.augusta plkst. 10.00, rakstot uz e-pastu birojs@vkb.Iv

Sabiedriskais monitorings Plana ietverta vasturiska un aktuala informacija par teritorijas dabas vartibam, to socialekonomisko nozimi, ietekmém un draudiem, ka ari, saskanojot zemes
ipasnieku intereses un sugu un biotopu aizsardzibas prasibas, planati dabas vériibu a3 3 anas pasakumi, seviku vérbu veltot

Jaunie reindZeri zalas varnas barofanas biotopu - virsaju, peléko kapu un skraju meZu ar sausokniem un kritalam — saglabaZanai un atjauno$anai.

Brivpratigais darbs Ar planu, aciju un atbildém uz iesdt 3 no 21 jilija lidz 6 augustam iespéjams iepazities

« timeklvietngs www.vkb.Iv, www.garkaine.lv un waww.incukalns. v,

Pefjumu temas studentiem + ka arf plana izstradatja SIA “Vides Konsultaciju Birojs™ biroja (Ezermalas iela 26, Riga, LV-1014), ieprieks piesakoties pa talruni 67657668

Interaktivas iespéjas Aicinam ikvienu interesentu iepazities ar planu un pl p & un Iidz 6.augustam sniegt rakstiskus priek3likumus plana pilnveidei,
adresgjot tos SIA “Vides Konsultaciju Birojs™.
[ Jautijiet mums
ol Aptauj Plana izstrade notiek Dabas aizsardzbas panaldes Tstenotas dabas skaitianas jeb Eiropas Savienfbas Kohézijas fanda projekta “Prieknosacijumu izveide labakai
ptaujas a m aSanai un g Thai Labija” Nr. §.4.2 11B//001 ietvaros

Kristine Vilcina
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Par ipasi aizsargajamam dabas
teritorijam

Darbibu veikSana ipasi

dabas teritorijas

Antropogénas slodzes novertéSana
Kurzemes PR novados

Latgales PR novados

Rigas PR novados

Vidzemes PR novados

Zemgales PR novados

Nacion&lie parki

BiosfEras rezervati

Dabas parki

Alzsargajamo ainavu apvidi
Dabas rezervati

Dabas liegumi

Jaras teritorijas
Mikroliegumi

Dabas pieminekli

Dabas pieminekli - dendrologiskie
stadijumi

24 Kontakii Gy Sakums gh Lapas karte () Jautdjiet mums

Aktual

ar mums

akalp
Sakums » TADT» Dabas aizsardzibas plani » Kalendars

Kalendars

Tpasi aizsargajamo dabas teritoriju dabas aizsardzibas planu izstrades pasakumi 2020. gada

2020. gada uzsakia un turpinds dabas aizsardzibas planus izstrade 5adam ipasi aizsargajamam dabas teritorijam: dabas liegumam “Dillu plavas®, “Durbes ezera
plavas®, “Garkalnes mezi", “Mezole", “Sventajas upes ieleja’, “Ta3u ezers®, “Platenes purvs®, “Ventas un Skenvela ieleja”, dabas parkam “Aiviekstes paliene”, “Dvietes
paliene”, “Numernes valnis®, “RieZupe”, aizsargajamo ainavu apvidum “Augadaugava” un Gaujas Nacionalajam parkam, aizsargajamam dendrologiskajam
stadjumam  Kalsnavas dendrarijs”

Laiks un vieta Riko Pasakums Atbildigais
03.08.2020. plkst. 17.00 SIA "Vides Dabas lieguma “Garkalnes meZi"” dabas ai plana sabiedriska ies Kristine
Ki aciju Birojs” iessai i Vilcina
67557668
lesOtit jautajumus un Plana ietverta vesturiska un aktuala informacija par teritorijas dabas vartibam. to
pieteikties daltbai socialekonomisko nozimi, ietekmam un draudiem, ka ar, saskanojot zemes Tpadnieku
videokonferenc iespgjams intereses un sugu un biotopu aizsardzibas prasibas, planoti dabas vértibu saglabaganai
Iidz 3.augusta plkst. 10.00, nepiecieamie apsaimnieko3anas pasakumi, sevidku verbu veltot zalas vamas barofanas
rakstot Uz e-pastu biotopu — virsaju, peléka kapu un skraju mezu ar un kiitalam — asanai un
birojs@vkb v atjauno3anai.
Ar planu, vid aciju un atbildam uz iesatn a no 21 jilija lidz 6 augustam

iespéjams iepazities

« timeklvietngs www.vkb.lv, www.garkalne.lv un www.incukalns.lv,
« ka arf plana izstradataja SIA “Vides Konsultaciju Birojs® biroja (Ezermalas iela 28, Riga
LV-1014), ieprieks piesakoties pa talruni 67557668,

Aicinam ikvienu interesentu iepazities ar planu un videop! 3 piedaln d 1c8
un lidz 6.augustam sniegt rakstiskus priek&likumus plana pilnveidei, adresjot tos SIA “Vides

Konsultaciju Birojs™.

Plana izstrade natiek Dabas aizsardzibas panvaldes istenotas dabas skaitisanas jeb Eiropas
Savienibas Kohézijas fonda projekta “Priek8nosacijumu izveide labakai biologiskas

un Latvija® Nr. 5.4 2 1/16/1/001 ietvaros

~
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hicingm ikvienu interesentu iepazties ar plinu un videoprezenticiju, pisdalities. videokonferencs un fidz 6.auqustam sniegt rakstiskus priekilikumus plina pilnveidei,
ot tos. SIA “Vides Konsultaciju Bir




Pazinojums laikraksta “Latvijas Véstnesis” 2020. gada 15. jdlija numura




Pazinojums laikraksta “Garkalnes Novada Veéstis” jllija numura



Laikrakstam “Garkalnes Novada VEéstis” netiek noradits iznakSanas datums, pievienots 20.07.2020.
ekransavins



Pazinojums Incukalna novada pasvaldibas informativaja izdevuma “Novada Véstis” jdlija numura



Pazinojums Garkalnes novada pasvaldibas un Incukalna novada pasvaldibas telpas




Sabiedriskas apsprieSanas neklatienes sanaksmes ieraksta un protokola publikacija SIA “Vides
Konsultaciju Birojs” majaslapa (vkb.lv) 05.08.2020.




2.6. pielikums

INCUKALNA NOVADA PASVALDIBAS DOME

Reg.Nr.90000068337, Atmodas iela 4, In¢ukalns, Incukalna pagasts, In¢ukalna novads, LV-2141
Talr. 67977310, fakss 65507887, mob.t. 26181294, e-pasts: dome@incukalns.lv

01.09.2020. Nr.ND/3-4.1/20/NJ-660

Vides konsultaciju birojam
Ezermalas iela 28

Riga

LV10-14

birojs@vkb.lv

Par dabas lieguma “Garkalnes mezi”
dabas aizsardzibas plana projektu

In¢ukalna novada pasvaldiba ir sanémusi Jasu véstuli, kas registréta ar Nr.
ND/3-4/20/SJ-1133 un izskatijusi dabas lieguma “Garkalnes meZzi” dabas aizsardzibas
plana 2020.-2032. gadam projektu.

Incukalna novada paSvaldiba ir izskatijusi sagatavoto projektu un informé, ka
nav iebildumu un papildus priekSlikumu izstradatajai dokumenta redakcijai.

SIS DOKUMENTS IR ELEKTRONISKI PARAKSTITS AR DROSU
ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA ZIMOGU

Priek$sédetaja vietniece L.Vorobjova

M.Bérzina
Tel: 62007232


mailto:dome@incukalns.lv
mailto:birojs@vkb.lv

GARKALNES NOVADA DOME

Nodoklu maksataja kods 90000024313, Brivibas gatve 455, Riga, LV-1024
Talrunis: 67800918, fakss: 67994414, e-pasts: dome@garkalne.lv

Garkalnes novada

11.09.2020. Nr. 2-8/700
Uz 11.08.2020 Nr.167/20
Vides Konsultaciju Birojam
Ezermalas iela 28, Riga, LV-1014
e-pasts: birojs@vkb.lv
Par atzinuma snieg§anu
dabas lieguma “Garkalnes meZzi”
dabas aizsardzibas plana projektam

Garkalnes novada pasvaldiba (turpmak teksta — PaSvaldiba) ir sanémusi Jisu
2020.gada 1l.augusta vestuli, kura liidzat sniegt atzinumu par sagatavoto dabas
lieguma “Garkalnes mezi” dabas aizsardzibas plana 2020.-2032.gadam (turpmak —
Plans) projektu.

Pasvaldibai iepazistoties ar sagatavoto Planu un rekomendacijam, parskatit
Garkalnes novada teritorijas planojuma 2013.-2024.gadam ar 2015.gada grozijumiem
funkcionalo zong€jumu zemes vienibam, kuras Plana izstrades laika tiek ieklautas
dabas lieguma “Garkalnes mezi” teritorija vai kuram tiek mainits Plana lidz Sim
noteiktais Neitralas zonas zon&ums uz Dabas lieguma zonas vai Dabas parka zonas
zong&jumu, Pasvaldibas ieskata ir jasaglaba lidz §im Plana noteiktais Neitrala zonas
zongjums vai japieskir Neitrala zonas zon€jums, ja zemes vienibai vai tas dalai,
saskana ar Garkalnes novada teritorijas planojuma 2013.-2024.gadam ar 2015.gada
grozijumiem paredzeta apbiivei. PaSvaldiba uzskata, ka nav pielaujams, ka jaunaja
Plana tiek pasliktinata esosa situacija zemes vienibu IpaSniekiem un raditas pretrunas
zemes vienibu vai tas dalas turpmakajai izmantoSanai.

Plana Dabas lieguma zonu nenoteikt teritorijai, skatit 1.pielikumu, kur
Garkalnes novada teritorijas planojuma 2013.-2024.gadam ar 2015.gada grozijumiem
noteikta Transporta infrastruktiiras teritorija (TR). Pasvaldiba nakotné plano izbuvét
ielu, uzlabojot transporta kustibas plismu Garkalnes ciema iedzivotajiem. Pielikuma
noradito teritoriju Plana ieklaut Neitrala zona.

Viens no apsaimniekoSanas pasakumiem Plana ir paredzeéts izstradat
kompleksa planojuma teritorijas planoSanas dokumentu (turpmak — KPD) bijusas
armijas bazes (pie Baraviku un Sénu ielam) teritorija, sadarbojoties Dabas
aizsardzibas parvaldei, Garkalnes novada pasvaldibai, SIA “Rigas mezi”, biedribai
“Garkalnes mezi” un zemes 1pasniekiem, 5.3.2.23.attels. Plana ieklautaja individualo
aizsardzibas un izmanto$anas noteikumu projekta 31.% punkta noteikts, ka biivniecibu
var veikt saskana ar vietgjas paSvaldibas izstradatu un ar Dabas aizsardzibas parvaldi
saskanotu KPD. Pagvaldibas norada 31.° punktad vardus “vietdjas pasvaldibas
izstradatu” nemt ara, jo KPD izstradi var ierosinat ar1 fiziska vai juridiska persona
piesaistot lidzfinans&jumu.

Plana 4.8. apsaimniekoSanas pasakumu apraksta noteikts, ka /ai nodrosinatu
KPD teritorija esoso apsaimniekosanas pasakumu veiksanu, KPD nosaka pienakumu


mailto:birojs@vkb.lv

katra zemesgabala, uz kura planota éku atjaunosana vai biivnieciba, ipasniekam veikt
DA plana noteiktos apsaimniekosanas pasakumus teritorija, kas ir vismaz 10 reizes
lielaka neka planota éku, bivju, pagalmu un celu aiznemta platiba katra
zemesgabala. Plana ieklautaja individualo aizsardzibas un izmantoSanas noteikumu
projekta 31.° punkta nav noteikts apjoms 10 reizes lielaka platiba. Pagvaldiba ladz
skaidrot, kapéc tiesi 10 reizes lielaka platiba, kadi kritériji nosaka So lielumu, jo
noteiktais apjoms pasvaldibas ieskata ir nepamatoti palielinats, lidz ar to zemes
1pasniekiem uzliekot nesamerigi lielus aprobezojumus.

Plana 4.8. apsaimniekoSanas pasakumu apraksta, noradits ka izstradajot KPD
ir jaievero, lai ku, pagalmu, celu un inZenierkomunikaciju joslu aiznemta platiba visa
Garkalnes dabas parka zonas teritorija neparsniedz 5 ha. Vai piebraucamo celu
teritorija ir izverteta nepiecieSama teritorija apgrieSanas laukumu izveidei? Saskana ar
Ministru kabineta noteikumu Nr.240 “Visparigie teritorijas planosanas, izmantoSanas
un apbiives noteikumi” 84.punktu kas nosaka, ka planotajam ielam un celiem blivas
apbiives teritorijas maksimali pielaujamais strupcela garums ir 150 m. Ja strupcela
garums parsniedz 50 m, ieriko apgriesands laukumu. Apgriesanas laukumu
parametrus nosaka tada apméra, lai tiktu nodroSinata glabSanas un tehniskas
palidzibas autotransporta netraucéta apgriesands. PaSvaldiba ieskata, Garkalnes
dabas parka zonas teritorija, kop&jo platibu ko nevar parsniegt €kas, pagalmi, celi un
inzenierkomunikacijas nenoradit.

Garkalnes dabas parka zona noteikts zemes vienibu daliSanas aizliegums,
Pasvaldiba ludz izskatit iesp&ju atlaut sadalit tas zemes vienibas, kur atlauts buvet
divas dzivojamas majas. Saskana ar Garkalnes novada teritorijas planojuma 2013.-
2024.gadam ar 2015.gada grozijumu teritorijas izmanto$anas un apblves
noteikumiem, teritorijas kur galvenais izmantoSanas veids ir savrupmaju un dvinu
maju apbuive, 11dz Sim atlauts uz vienas zemes vienibas izvietot vienu dzivojamo maju
ar paligekam. Pasvaldibas ieskata, §ada veida aizliegums var apgriitinat zemes vienibu
ipasniekus apsaimniekot savus TpaSumus, piesaistit aizdevums savu TpaSumu
apsaimniekoSanai un kompleksa planosanas teritorijas apsaimniekoSanai.

Papildus noradam, ka Plana 1.10 pielikuma kompleksa planojuma teritorijas
apzimé&jums nesakrit ar karteé noradito apzim&umu, kas apgriitina uztvert robezu KPD
izstradei. Ta pat ar1 apzim€juma (Garkalnes dabas parka zona) iekrasojums biitu
vieglak uztverams, ja sakristu ar apzim&juma ( Dabas parka zona) iekrasojumu, nevis
apzim&juma (Dabas lieguma zona) iekrasojumu.

Lai turpmak nerastos pretrunas zemes vienibu atlautaja izmantoSana un plana
1zvirzito apsaimniekoSanas pasakumu ievieSana, lidzam izvertet pasvaldibas izteiktos
iebildumus un ja iesp&jams veikt korekcijas plana.

Pielikuma:
- Izkop&jums no Garkalnes novada teritorijas planojuma
2013.-2024.gadam ar 2015.gada grozijumiem — 1.1p.
Domes priekssedetajs Alvis Zirin$
D.Gruzite
67800936

daiga.gruzite@garkalne.lv

SIS DOKUMENTS IR PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU
UN SATUR LAIKA ZIMOGU
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Parskats par Garkalnes novada paSvaldibas 2020. gada 11. septembra atzinuma ieklauSanu
dabas lieguma “Garkalnes mezi” dabas aizsardzibas plana (Iidz papalasSinatajai
uzraudzibas grupas sanaksmei)

Nr. p. k. | Pasvaldibas iebildumi, ierosinajumi Ieklauts/neieklauts plana
1. Pasvaldibai iepazistoties ar | Nav ieklauts.
sagatavoto Planu un rekomendacijam, | Dabas aizsardzibas plana ierosinats mainit
parskatit ~ Garkalnes novada teritorijas | zongjumu no neitralas zonas uz dabas parka
planojuma 2013.-2024.gadam ar 2015.gada | zonu teritorijai meza vidi prett Krievupes
grozijumiem funkcionalo zong&umu zemes | stacijai, kur Sobrid paSvaldibas teritorijas
vienibam, kuras Plana izstrades laika tiek | planojuma paredze€ta jaukta centra apbiive ar
ieklautas dabas lieguma “Garkalnes mezi” | lielu apbiives blivumu un intensitati. Mingta
teritorija vai kuram tiek mainits Plana lidz | teritorija neatrodas pat apdzivotas vietas
$im noteiktais Neitralas zonas zon&ums uz | robezas, ne tikai apdzivotas vietas centra. Pasa
Dabas lieguma zonas vai Dabas parka zonas | teritorija dabas vertibas nav konstatetas, bet ta
zongjumu, PaSvaldibas ieskatd ir jasaglaba | atrodas tuvu putnu mikroliegumiem un
Iidz $im Plana noteiktais Neitrala zonas | aizsargajamiem biotopiem, blivas apbives
zongjums vai japieskir Neitrala zonas | izveidoSanas un piebraucama cela izbiive no
zongjums, ja zemes vienibai vai tas dalai, | autocela A2 varétu nakotné negativi ietekmét
saskana ar Garkalnes novada teritorijas | dabas vertibas. 2019.gada 13. novembra
planojuma 2013.-2024.gadam ar 2015.gada | uzraudzibas grupas sanaksmes prezentacija ir
grozijumiem paredz€ta apbiivei. Pasvaldiba | noradits uz So ieteicamo zon&uma mainu, Iidz
uzskata, ka nav pielaujams, ka jaunaja Plana | Sim nekadi iebildumi netika sanemti.
tieck pasliktinata eso$a situacija zemes
vienibu T1pasniekiem un raditas pretrunas
zemes vienibu vai tas dalas turpmakajai
izmantoSanai.
2. Plana Dabas lieguma zonu nenoteikt | Nav iek]auts.
teritorijai, skatit 1.pielikumu, kur Garkalnes | Sobrid nobrauktuve no autocela A2 uz mingto
novada  teritorijas  planojuma  2013.- | planoto ielu nepastav, planota iela neatrodas
2024.gadam ar 2015.gada grozijumiem | apdzivotas vietas robezas, bet savieno autocelu
noteikta Transporta infrastruktiiras teritorija | A2 ar dzelzcelu. Planotas ielas vieta ir ES
(TR). Pagvaldiba nakotng plano izbiivet ielu, | nozZimes aizsargajams biotops Mezainas
uzlabojot  transporta  kustibas  plusmu | piejiras kapas un aizsargajamu
Garkalnes ciema iedzivotajiem. Pielikuma | bezmugurkaulnieku sugu atradnes. Lai
noradito teritoriju Plana ieklaut Neitrala | izmantotu = mingto ielu  autotransporta
zona. satiksmei, iela jaizbuvé arm1 dzelzcela
nodalfjuma josla, kur regulari tiek novérotas
zalas varnas. lelas izbiive, jo seviski josla gar
dzelzcelu, bitiski negativi ietekmetu gan zalas
varnas, gan vairakas smiltajos dzivojosas
bezmugurkaulnieku sugas un sila kirzakas.
3. Viens no apsaimniekosanas | Ieklauts.

pasakumiem Plana ir paredzets izstradat
kompleksa planojuma teritorijas planosanas
dokumentu (turpmak — KPD) bijusas armijas
bazes (pie Baraviku un Sénu ielam) teritorija,
sadarbojoties Dabas aizsardzibas parvaldei,
Garkalnes novada pasvaldibai, SIA “Rigas
mezi”, biedribai “Garkalnes mezi” un zemes

Individualo aizsardzibas un izmantoSanas
noteikumu projekta 31.> punkta (227.1pp.)
teksts “vietjas pasvaldibas izstradatu” aizstats
ar “vietgjas paSvaldibas apstiprinatu”.




Tpasniekiem, 5.3.2.23.att€ls. Plana ieklautaja
individualo aizsardzibas un izmantoSanas
noteikumu projekta 31.% punkta noteikts, ka
btivniecibu var veikt saskana ar vietgjas

pasvaldibas  izstradatu un ar Dabas
aizsardzibas parvaldi saskanotu KPD.
Pagvaldibas norada 31 punktd vardus

“vietgjas pasvaldibas izstradatu” nemt ara, jo
KPD izstradi var ierosinat ari fiziska vai
juridiska persona piesaistot lidzfinansgjumu.

Plana 4.8. apsaimniekoSanas
pasakumu  apraksta noteikts, ka /ai
nodrosinatu KPD teritorija esoso

apsaimniekosanas pasakumu veiksanu, KPD
nosaka piendkumu katra zemesgabala, uz
kura planota éku atjaunosana vai bitvnieciba,
ipasniekam veikt DA plana noteiktos
apsaimniekoSanas pasakumus teritorija, kas
ir vismaz 10 reizes lielaka neka planota éku,
biavju, pagalmu un celu aiznemta platiba
katra  zemesgabala.  Plana  ieklautaja
individualo aizsardzibas un izmantoSanas
noteikumu projekta 31.° punkta nav noteikts
apjoms 10 reizes lielaka platiba. Pasvaldiba
ludz skaidrot, kapec tiesi 10 reizes lielaka
platiba, kadi kriteriji nosaka $o lielumu, jo
noteiktais apjoms pasvaldibas ieskata ir
nepamatoti palielinats, Iidz ar to zemes
ipasniekiem uzliekot nesamérigi lielus
aprobezojumus.

Nav ieklauts.

Individualo noteikumu projekta
31.° apak$punkta (227. Ipp.) ir ieklauta prasiba
sanemt Dabas aizsardzibas parvaldes (turpmak
— DAP) atlauju biivniecibai, bet DAP atlauju
eku atjaunoSanai, parbiivei vai biivniecibai
izsniedz tikai tada gadijuma, ja zemesgabala
Ipasnieks atbilstosa platiba ir veicis dabas
lieguma dabas aizsardzibas plana noteiktos
apsaimnickoSanas pasakumus sev piederosa
vai cita zemesgabala. Plana
4.8. apsaimniekoSanas pasakuma apraksta
(206. — 216. Ipp.) ir ieklautas rekomendacijas,
kada apjoma javeic apsaimniekoSana. Prasiba
par  dabas  vérttbu  apsaimniekoSanas
pasakumiem 10 reizes lielaka apjoma ka
planota apbitives platiba izriet no planotas eku,
pagalmu un celu kopgjas platibas (4,75 ha) un
apsaimniekoSanas pasakumu platibas
(43,70 ha) savstarp&jas attiecibas kompleksa
planojuma teritorijas ietvaros (5.3.2.1.tabula
plana, 209.lpp.). Ipasnieks var neplanot
apblivi sava zemesgabala, tad TpaSnickam
neblis pienakuma veikt apsaimniekoSanas
pasakumus. Lidz ar to apsaimniekoSanas
pasakumu veikSana nav uzskatama par jaunu
aprobezojumu, bet gan  par  esosa
aprobezojuma — jaunas apbiives aizlieguma —
dalgju atcelSanu ar nosacijumu, ka tiek veikti
dabas vertibu aizsardzibai nepiecieSamie
apsaimniekosanas pasakumi.

Plana 4.8. apsaimniekoSanas
pasakumu apraksta, noradits ka izstradajot
KPD ir jaievéro, lai eku, pagalmu, celu un
inZenierkomunikaciju joslu aiznemta platiba
visa Garkalnes dabas parka zonas teritorija
neparsniedz 5 ha. Vai piebraucamo celu

Nav ieklauts.

Planota apbiive Garkalnes dabas parka zona
nav uzskatama par “blivas apbiives teritoriju”,
jo blivas apbiives teritorijas izveidoSanas
dabas lieguma nav pielaujama. L1dz ar to uz to
nav attiecinams Ministru kabineta noteikumu

teritorija ir izvert€ta nepiecieSama teritorija | Nr. 240 “Visparigie teritorijas planoSanas,
apgrieSanas laukumu izveidei? Saskana ar | izmantoSanas un  apbiives  noteikumi”
Ministru  kabineta  noteikumu  Nr.240 | 84. punkts. Kopgja planoto &ku, celu un
“Visparigie teritorijas planosanas, | pagalmu aiznemta platiba (5 ha) ir ietverta




izmantoSanas un apbiives  noteikumi”
84.punktu kas nosaka, ka planotajam ielam
un celiem blivas apbiives  teritorijas
maksimali pielaujamais strupcela garums ir
150 m. Ja strupcela garums parsniedz 50 m,
iertko apgriesanas laukumu. Apgriesands
laukumu parametrus nosaka tada apmeéra, lai
tiktu nodroSindta glabsanas un tehniskds
palidzibas autotransporta netraucéta
apgriesanas. Pasvaldiba ieskata, Garkalnes
dabas parka zonas teritorija, kop€jo platibu
ko nevar parsniegt €kas, pagalmi, celi un
inzenierkomunikacijas nenoradit.

plana ka rekomendacija, ta nav noteikta
individualo noteikumu projekta. Lidz ar to
DAP, ja tas ir pamatoti, var no §Is prasibas
atkapties, saskanojot komplekso planoSanas
dokumentu.

Garkalnes dabas parka zona noteikts
zemes vienibu daliSanas  aizliegums,
Pagvaldiba ludz izskatit iesp&ju atlaut sadalit
tas zemes vienibas, kur atlauts biivét divas
dzivojamas majas. Saskana ar Garkalnes

novada teritorijas  planojuma  2013.-
2024.gadam ar 2015.gada  grozijumu
teritorijas  izmantoSanas un  apbiives
noteikumiem, teritorijas kur galvenais

izmantosanas veids ir savrupmaju un dvinu
maju apbive, Iidz Sim atlauts uz vienas
zemes vienibas izvietot vienu dzivojamo
maju ar paligekam. Pasvaldibas ieskata, sada
veida aizliegums var apgriitinat zemes
vienibu TIpasSniekus apsaimniekot savus
Tpasumus, piesaistit aizdevums savu Tpasumu
apsaimniekoSanai un kompleksa planosanas
teritorijas apsaimniekosanai.

Nav ieklauts.

Atsevisku €ku atjaunoSanas vai jaunas
blivniecibas  atlauSana  dabas  lieguma
ieklautajas zemes vienibas ir paredzeta ka
pasakums, lai mazinatu pasreiz€jiem zemes
Ipasniekiem noteiktos aprobezojumus, kas
nebija vel speka zemes IpaSuma tiesibu
iegliSanas laika, ka arT lai ieinteresétu
pasSreiz€jos zemes Tpasniekus dabas vertibu
apsaimnickosana. Savukart zemes vienibu
daliSanas rezultata izveidotos jauni zemes
Tpasumi ar citiem zemes Ipasniekiem, kas vel
vairak sadrumstalotu zemes TpaSumu struktiiru.
Lidz $im visas sanaksmes ir ticis uzsverts, ka
zemes vienibu daliSanas aizliegums tiks
paturéts speka. Ja iespgja buvet divas majas uz
vienas zemes vienibas rada juridiskus
sarezgljumus, tad  iesp&ams  parskatit
4.8. apsaimniekoSanas pasakumu, paredzot

tikai vienas €kas biivniecibu katra zemes
vieniba (tas attiecktos uz cetram zemes
vienibam, kuras pielauta divu maju
planoSana).
Papildus noradam, ka  Plana | Ieklauts.
1.10. pielikuma  kompleksa  planojuma | Korigéti 1.10. pielikuma kartes apzim&jumi.
teritorijas apzim&jums nesakrit ar karte

noradito apzZim&jumu, kas apgritina uztvert
robezu KPD izstradei. Ta pat arT apzZimejuma
(Garkalnes dabas parka zona) iekrasojums

butu vieglak uztverams, ja sakristu ar
apzimgjuma  (Dabas  parka Zona)
iekrasojumu, nevis apzim&juma (Dabas

lieguma zona) iekrasojumu.




Eiropas Savienibas Kohézijas fonda projekts “Prieksnosacijumu izveide labakai biologiskas
daudzveidibas saglabasanai un ekosistému aizsardzibai Latvija” Nr. 5.4.2.1/16/1/001

Dabas aizsardzibas plana dabas liegumam “Garkalnes mezi”
pedéja uzraudzibas grupas sanaksme un paplasinata sanaksme

2020. gada 2. oktobr1 plkst. 10:00 un 11.00
Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrija, Peldu icla 25, Riga

Sanaksmes protokols

10.05 Sanaksmi atklaj Gita Strode (turpmak — GS), Dabas aizsardzibas parvaldes (turpmak — DAP)
Dabas aizsardzibas departamenta direktore, pateicas visiem, kas ir ieradusies, un informé, ka
klatesosie ir pulc€jusies uz dabas aizsardzibas plana (turpmak — DA plana) dabas liegumam (turpmak
— DL) “Garkalnes mezi” pé€d€jo uzraudzibas grupas (turpmak — UG) sanaksmi, kura klatesosie tiks
iepazistinati ar sabiedriskaja apsprieSana sanemtajiem priekslikumiem un to ieklauSanu plana, ka ar1
ar pasvaldibas atzinumu. UG varétu méginat vienoties par to, vai un ka icklaut plana Garkalnes
novada paSvaldibas atzinuma ieklautos iebildumus. Plkst. 11.00 sanaksmei pievienosies Vides
aizsardzibas un regionalas attistibas ministrijas (turpmak — VARAM) parstavji, tad varctu
paplasinatas sanaksmes formata turpinat izskatit tos Garkalnes novada pasSvaldibas iebildumus, par
kuriem nav panakta vienoSanas UG. GS dod vardu Kristinei Vilcinai (turpmak — KV), DA plana
izstrades vaditajai, kas parstav plana izstradataju SIA “Vides Konsultaciju Birojs”.

KV piedava iepazistinat ar sekojoSiem jautajumiem:
1) pédgjas uzraudzibas grupas sanaksmes un paplasinatas sanaksmes uzdevumi,
2) sabiedriskaja apsprieSana sanemtie un plana ieklautie priekslikumi,
3) Garkalnes un In¢ukalna novadu pasvaldibu atzinumi.

KV 1suma iepazistina ar Iidz §im istenoto DA plana izstrades procesu, kas ietvéra informativo
sanaksmi, piecas UG sanaksmes, sabiedrisko apsprieSanu un pasvaldibu atzinumu sanemsanu. Pedgja
UG sanaksmé saskana ar Ministru kabineta (turpmak — MK) noteikumiem DA plana izstradatajs
informé par sabiedriskaja apsprieSana sanemtajiem un plana ieklautajiem priekSlikumiem un par
pasvaldibas atzinumu, ka ari uzraudzibas grupas locekli un plana izstradatajs protokola ar parakstu
apliecina, ka plans ir izstradats atbilstosi MK noteikumiem — ta saturs un izstrades procediira ir bijusi
atbilstoSa MK noteikumu prasibam. Savukart paplasinataja UG sanaksmé piedalas VARAM un pasvaldibas
parstavji, sanaksmes dalibnieki izskata un izverte pasvaldibas atzinuma izteiktos iebildumus un panak
vienosanos par DA plana galigo redakciju.

Sabiedriskaja apsprieSana sanemti vairaki priekslikumi un jautajumi, KV saka, ka pastastis
par svarigakajiem priekSlikumiem, bet ar pilnu parskatu par DA plana sabiedrisko apsprieSanu var
iepazities DA plana 2. pielikuma.

Sanemts prieksSlikums par Ipasuma ar kadastra apzim&umu 8060-004-0206 ieklausanu
neitralaja zona, atlaujot apbuivi, ligts atlaut izmantoSanu lauksaimnieciba. PriekSlikums par neitralas
zonas noteikSanu un apbiives atlauSanu DA plana nav ieklauts, jo zemes vieniba tikai dal€ji atrodas
kompleksa planojuma teritorija, nav zinu par esosam vai bijus$am bavém, tuvuma nav celu, ka art
Krievupes labaja krasta, kur atrodas S§1 zemes vieniba, netiek planotas &kas. Savukart
lauksaimnieciska izmantoSana netiek aizliegta, ir v€lama zalaju un virsaju plauSana. Sanemts
priekSlikums 4.8. apsaimniekoSanas pasakuma teksta precizéSanai, kas ir ieklauts DA plana.
Sanemts priekslikums privatpersonas, kuru ipaSuma ir dabas lieguma esoSa zeme, atbrivot no
nekustama TpaSuma nodokla (turpmak — NIN) maksas. Tas DA plana nav ieklauts, jo NIN atlaizu
noteikSana ir pasvaldibas kompetence€. Sanemts prieksSlikums atlaut sadalit TpaSumus par 10 ha
mazakos zemesgabalos, ja ir atlauta divu maju biivnieciba, lai var€tu piesaistit aizdevumus.



Priekslikums nav ieklauts, lai nepalielinatu zemes vienibu un 1pasnieku skaitu, janem véra, ka
Ipasniekam nav pienakuma planot divas €kas, ja nav iesp&jams vienoties par talako izmantoSanu.
Sanemts priekSlikums nekustamaja Ipasuma “Medni” atlaut vismaz piecu maju biivniecibu, jo ar
divam majam nepietiks gimenei ar ¢etriem bérniem un vienu mazb&rnu. Priek$likums DA plana nav
ieklauts, jo visos zemesgabalos pieméroti vienadi nosacijumi apbiives planoSanai, nemot veéra
zemesgabala lielumu, apsaimniekojamo platibu, bijusas blives u.c., bet ne katra Tpasnieka gimenes
lielumu. Izteiktas bazas, vai koku stumbru, kas parsniedz 25 cm diametru, saglabaSana var izraisit
parazitu invaziju. Izmainas DA plana nav veiktas, jo invazijas gadijuma ir iesp&ja veikt sanitaro cirti,
ka art DL valdosa koku suga ir priede, bet izplatitakie kait€kli barojas ar dzivu koku skujam, tie
nevar savairoties nokaltusos kokos.

KV informé par sanemtajiem paSvaldibu atzinumiem. Infukalna novada paSvaldibas
atzinuma nav izteikti iebildumi par DA planu, savukart Garkalnes novada pasvaldibas atzinuma
izteikti vairaki iebildumi. Pirmais iebildums saistas ar priekSlikumu maintt funkcionalo zongjumu no
neitralas uz dabas parka zonu zemesgabalam, kas atrodas starp Krievupes staciju un autocelu A2. DA
plana planotaja funkcionalaja zongjuma tomer saglabata dabas parka zona, jo min&tais zemesgabals
nav apbiivéts, atrodas meza vidi, tam nav piebraucama cela, blakus atrodas reguléjama rezima zona
un mikroliegumi. Teritorijas planojuma paredzeta jaukta centra apbiive ar lielu apbtves blivumu un
intensitati. Otrs pasvaldibas iebildums saistits ar ierosinajumu noteikt neitralo zonu planotajai ielai,
kas savieno autocelu A2 un dzelzcela nodalijuma joslu. Priekslikums DA plana nav ieklauts, jo iela
planota arpus apdzivotas vietas pasreizgjas dabas lieguma zonas teritorija, tur nav esoSas brauktuves
un nobrauktuves no autocela A2, ielas izbiive var bitiski negativi ietekmet dabas vertibas.
Pasvaldiba liidz neparedzét, ka planoSanas dokumentu var izstradat tikai pasvaldiba, jo var but art
cits izstradatajs. lebildums nemts véra, individualo noteikumu teksta “vietgjas paSvaldibas
izstradatu” aizstats ar “vietgjas paSvaldibas apstiprinatu”. PasSvaldiba uzskata, ka 1pasSniekiem ir
uzlikti nesamerigi lieli aprobeZojumi, paredzot apsaimniekoSanas pasakumus veikt 10 reizes lielaka
platiba ka planota €ku, pagalmu un celu teritorija. KV skaidro, ka 10 reizes lielaka platiba aprékinata,
pamatojoties uz planoto €ku, pagalmu un celu aiznemtas platibas un nepiecieSamo sugu un biotopu
apsaimniekoSanas pasakumu savstarp&jo attiecibu kompleksa planojuma teritorija, ka arl
aprobeZojumi ipaSniekiem tiek mazinati, jo vini varés veikt apbiivi iepreti paSlaik noteiktajam
apbiives aizliegumam, paredzot pienakumu veikt apsaimniekoSanas pasakumus. Pasvaldiba,
pamatojoties uz noteikumiem blivas apbiives teritorijas, jauta, vai ir ieplanoti apgrieSanas laukumi,
ka ar1 ladz nenoradit kop&o platibu, ko var@s aiznemt planotas e&kas, pagalmi, celi un
inZenierkomunikacijas. Kompleksa planojuma teritorija netiek planots veidot blivu apbiivi, lidz ar to
nosacfjums par strupceliem blivas apbiives teritorija un to neattiecas, bet apgrieSanas laukumus
iesp€jams ieplanot, ja paSvaldiba norada to dimensijas un novietojumu. Savukart maksimalais €ku,
pagalmu un celu aiznpemtais laukums nav noteikts noteikumos, bet gan rekomendéts 4.8.
apsaimniekoSanas pasakuma apraksta, DAP no §1 nosacijuma, saskanojot apbiivi, var atkapties, ja
tam ir pamatojums. PaSvaldiba lidz izskatit iesp&ju atlaut sadalit tas zemes vienibas, kur atlauts
buvet divas dzivojamas majas. DA plana daliSanas aizliegums saglabats, lai nesadrumstalotu
Tpasumu un Tpasnieku struktiru. Ieteikts labot apzimé&jumus 1.10. pielikuma karte. Sis priekslikums
icklauts DA plana un apzim&jumi koriggeti.

KV secina, ka divi Garkalnes novada pasvaldibas iebildumi ieklauti DA plana, bet par
pargjiem priekslikumiem nepiecieSama diskusija, vai tos ir iesp&jams ieklaut.

GS ierosina péc kartas izskatit tos Garkalnes novada paSvaldibas iebildumus, kas nav ieklauti DA
plana. Ludz paSvaldibas parstavi precizét informaciju par zemesgabalu meza vida pie Krievupes
stacijas.



Daiga Gruzite (turpmak — DG), Garkalnes novada pasvaldibas teritorijas planotaja, saka, ka ir
jaievéro pécteciba un nav pielaujams pasliktinat zemes Tpasnieka iesp€jas izmantot savu
zemesgabalu. Sobrid ir iesniegta biivniecibas iecere dika rak$anai, par kuru tiks prasiti Valsts vides
dienesta un DAP nosacijumi. Ja biivniecibai biis javeic ietekmes uz vidi novertgjums (turpmak —
IVN), tad no ta ar1 bus atkarigs, ko un ka Ipasnieks tur var€s darft.

Vardu ladz Liena Adamsone (turpmak — LA) un saka, ka parstav biedribu “Garkalnes meZzi”, kas tika
izveidota DA plana izstrades laika. Biedriba iestajusies zemes ipaSnieki, kuru privatas zemes atrodas
DL. 20 gadus neko neesam vargjusi darit. Tagad lidzam mainit zong&jumu uz neitralo zonu misu
zemesgabaliem, kas ir tikai 4 % no visas DL platibas. Esam rakstijusi neskaitamas vestules un
sanémusi atbildi, ka plans tiek izstradats. Rakstam, lidzam atkartoti. Bija 5. septembri sanaksme, tur
tika minéts, ka varbtt atlaus vienu maju uz katra zemesgabala. P&c eksperta atzinuma misu
zemesgabalos zala varna nedzivo, bet biitu baroSanas vieta, ja iztiritu aizaugumu. Varam parcelt zalo
varnu no misu 4 % uz Rigas meZiem vai valsts meZiem un tur izveidot baroSanas vietas. Otrs
jautajums ir par mezainam piejiiras kapam. Tadas paSas kapas ir arT citur. Baraviku iela 9 saskana ar
IVN kapu nav, barosanas vietu nav, bet turpat blakus miisu zemesgabala ir. vai ta var biit? Varam vél
to labot, ja gribam, un mainit funkcionalo zongumu uz neitralo zonu.

DG turpina par paSvaldibas pirmo iebildumu. Ir arT R1 teritorijas planojuma, kur tagad planots
paplasinat DL un noteikt dabas lieguma zonu.

KV saka, ka tas ir AS “Latvijas valsts meZu” teritorijas, vini nav c€lusi iebildumus. Bet varés velreiz
izvertet MK noteikumu saskanosanas procesa.

DG saka, ka ir arf citas teritorijas, kur neitrala zona nomainita uz citu zonu.

KV atbild, ka ta varétu biit tehniska kluda, jo “Rigas Udens” teritorijas neko mainit nebija paredzéts.
Tas tiks parbaudits un saglabata neitrala zona tajas vietas, kur ta ir paslaik.

GS i1esaka, ka vietas, kur ir esoSa apbiive, jasaglaba neitrala zona. bet neapbiivétus zemesgabalus
varétu rosinat parcelt uz dabas parka zonu, tad pirms noteikumu grozijumu virziSanas uz MK zemes
1pasnieks tiktu informé&ts un varétu izteikt savu viedokli.

DG nepiekrit tam, ka zon€ums tiek mainits no neitralas zonas uz dabas lieguma zonu, jo tiek
pasliktinata 1pasSnieka situacija.

GS rosina $o jautajumu atlikt uz paplasinato sanaksmi un skatit nakamo. Ludz paSvaldibas parstavi
skaidrot situaciju ar planoto ielu.

DG saka, ka minéta iela ieplanota jau 2015. gada teritorijas planojuma grozijumos. NepiecieSama, lai
atvieglotu noklisanu Garkalng, jo A2 ir atrgaitas Soseja un vajadzigs savacgjcelu tikls.

KV komentg, ka iela planota pasreiz€ja dabas lieguma zona, arpus apdzivotas vietas, tur ir vairaku
aizsargajamu sugu atradnes, kuras cela izblive var negativi ietekmét. PaSlaik nav nobrauktuves no
A2. EsoSie celi visa DL nodalijuma joslas robezas ir ieklauti neitralaja zona, bet Sis cel§ daba
nepastav.



DG saka, ka, ja ir neitrala zona, tad var sakt vertet ietekmi uz vidi. Paslaik pasvaldibas budzeta nav
paredzeti lidzekli cela izbuveli, bet ta ir talakas nakotnes perspektiva.

Klatesosie nevar vienoties par So jautajumu un pariet pie jautajuma par apsaimniekoSanas pasakumu
veikSanu.

DG saka, ka uz paSnieku pleciem ir uzlikta apsaimniekoSanas pasakumu veikSana, kas ir nesamerigi
liels aprobezojums.

Edmunds Racinskis (turpmak — ER), SIA “Rigas Mezi” parstavis UG un putnu sugu eksperts saka,
ka 1paSniekiem nebiitu iemesla veikt apsaimniekoSanu, ja negtst labumu. Bet labums ir paredzets —
Ipasnieki varés buvet un tur dzivot, ja paral€li veiks sugam un biotopiem nepiecieSamus pasakumus.

LA iebilst, ka apsaimniekoSanu var veikt valsts vai Rigas meZos, kapéc tas jadara privatipa$nieku
zemé? Nav zinams, vai varna barosies $ajos klajumos.

Klatesosie diskuté par to, kadas vietas paredzeti sugu un biotopu apsaimniekoSanas pasakumi un
kada biis to nozime zalas varnas populacijas saglabasana.

Plkst. 11.00 sanaksmei pievienojas VARAM parstavji un sakas paplasinata sanaksme.

GS saka, ka lidz Sim nav izdevies vienoties par stridigajiem jautajumiem, tapéc jasak skatit
pasvaldibas iebildumi, sakot no pirma.

Klatesosie, iesaistoties VARAM parstavjiem, diskuté par neitralas zonas aizstasanu ar dabas parka
zonu zemesgabala starp Krievupes staciju un autocelu A2. Vienojas, ka DA plana tiks saglabata
dabas parka zona, bet funkcionala zon&juma kart€ biis att€lota jautajuma zime, ka ar1 apraksta bis
minéts, ka pirms noteikumu virziSanas uz MK S§is zemesgabals vél papildus javerte, uzsverot arf to,
ka nav nodroSinata piekliiSana, nav pievadcela, visapkart ir dabas lieguma vai regulé§jama reZima
zona.

Klatesosie, iesaistoties VARAM parstavjiem, diskuté par planoto ielas izblivi un nonak pie
secinajuma, ka nav iesp&jams detalizeti izvertet cela izbiives ietekmi uz vidi, ja tas planots dabas
lieguma zona, kur MK noteikumi aizliedz biivet jaunus celus. Savukart paredzet neitralo zonu minéta
cela vieta nav iesp&jams, jo nav precizi zinams ta novietojums, iesp&jamas alternativas. KlatesoSie
vienojas, ka noteikumu projekta tiks paredzeta iespgja veikt ietekmes uz Natura 2000 teritoriju
1zvertejumu minéta cela izbuvei.

Inga Belasova (turpmak — IB), VARAM dabas aizsardzibas departamenta Aizsargajamo teritoriju
nodalas vaditaja, saka, ka noteikumu projekta termina “kompleksais planoSanas dokuments” vieta
atbilsto$i normativajos aktos lietotajai terminologijai ir jalieto termins “detalplanojums vai
lokalplanojums” vai ar1 “teritorijas planoSanas dokuments”.

LA lidz vardu un inform& VARAM parstavjus par biedribas “Garkalnes mezi” aktivitatém 31 DA
plana izstrades gaita, Tsuma parstastot UG sanaksmé teikto. LA saka, ka eksperts ir noradijis, ka
privatipaSnieku zeme zalas varnas nav un privatipaSnieku zemes var ieklaut neitralaja zona.



ER iebilst un saka, ka sava eksperta atzinuma ta gan nav rakstijis. Bijusi armijas baze bija
nozimigaka zalajai varnai pirms 20 gadiem, kad klajumi nebija aizaugusi, bet savu nozimibu §1
teritorija joprojam nav zaud@usi. Ir pielaujama maza blivuma apbiive ar nosacijumu, ka tiek
atjaunoti kadreizgjie klajumi. Bliva apbiive nav pielaujama.

LA saka, ka vél ir tik daudz nosacljumu un posmu, dazadu “ja”, Iidz varés buvet majas. Nav
garantijas, ka tie§am var€s biivét. LA saka, ka ir iepazinusies ar 12 p&tljumiem par zalajam varnam,
un to skaitu ietekme apstakli ziemoSanas vietas, pesticidi un citi apstakli. ApsaimniekoSanas
pasakumi privatipasnieku zemes var arT nepalidz&t zalajai varnai. Labak biitu tos veikt Rigas mezos.

ER saka, ka Rigas mezi veic pasakumus zalas varnas aizsardzibai, pieméram, izliek biiriSus, veido
klajumus ap ligzdoSanas vietam. Tomér bijusas armijas bazes teritorija bija loti biitiska zalajai varnai
un ir pamats domat, ka, atjaunojot klajumus, varnas var&tu tajos atkal baroties.

LA saka, ka vél nav par vélu visu labot un noteikt neitralo zonu privatipasnieku zemes, kas ir tikai
4 % no visas DL teritorijas.

IB saka, ka nav tik svarigi, ka zona tiek nosaukta, butiskak ir tas, kas Saja zona ir atlauts un kas
aizliegts. Var biit arT ta, ka neitralaja zona neatlauj buvet, jo IVN ir izvertets, ka $ada darbiba nav
pielaujama. Ja Garkalnes dabas parka zona noteikumos ir paredz€ti nosacijumi, ar kuriem var buivet,
tad nav nozimes, ka So zonu sauc.

Andra Feldmane, DL zemes pasniece, saka, ka zemesgabalu iegadajas 1999. gada un visu So laiku
pacietigi gaidija. Blakus Baraviku iela 9 tika izstradats detalplanojums un sadalits divos mazos
zemesgabalos, uzlikts zogs. Liidz arT Vaivaru iela 12 atlaut sadalit divas dalas, lai var panemt kreditu
katram gimenes loceklim atseviski. Ir loti liela vecas armijas blives pamatu platiba, tik liela maja nav
vajadziga, bet pamatu vieta varétu but divas mazakas majinas un katrai savs zemesgabals. Ir
negodigi, ka blakus varg€s celt divas majas, bet te nevarées.

ER saka, ka Janu ciems tika izsleégts no DL jau ta dibinasSanas laika, lai gan sakotngji bija ieklauts.

DL. Tas bija kompromiss ar pasvaldibu, jo bija jau siki saparceléts. Art Baraviku iela 9 ka iznémums
tika ieklauta neitralaja zona. Bet ta ir vesture, tagad ir javerte pasreizgja situacija.

Kaspars Suikovskis, Garkalnes novada pasvaldibas parstavis UG, jauta ER, vai bivnieciba Janu
ciema ir ietekméjusi zalo varnu.

ER saka, ka ir griiti pateikt kvantitativi, bet apbiive ir negativi ietekméjoSs faktors, kas minéts ar1
eksperta atzinuma. BaroSanas klajumu vieta ir majas, nozimigs ir ari trauc€juma faktors.

Klatesosie diskute par to, kur tika atlauta apbiive, kapec blakus gabala nevar atlaut.

IB saka, ka kaut kur robeza ir janovelk. Tas, ka ieprieks$ kaut kas ir darits nepareizi, nav iemesls, lai
tapat turpinatu.



GS saka, ka biis nepiecieSams juridiski noformét apsaimniekoSanas pasakumu veikSanu. Tas varétu
bt trispusgjs ligums starp zemes pasSnieku, DAP un pasvaldibu, kur atruna, cik biezi un ko dara, ka
paSvaldiba var ietekmét, ja Ipasnieks nepilda Iiguma saistibas, pieméram, caur NIN. Majas neliks
jaukt nost.

Klatesosie iebilst, kap&c apsaimniekosana ir uz tpasnieku pleciem, kapec to nevar darit valsts.

GS saka, ka janem véra, ka DAP nevar veikt apsaimniekoSanu sve$a ipasuma. Bet var piesaistit
Latvijas Vides aizsardzibas fonda lidzeklus, rakstit projektus. Pasvaldiba vai biedriba var rakstit
projektu, pasvaldibas sanem finans€jumu dazadiem projektiem pasi aizsargajamas dabas teritorijas.

Klatesosie diskuté par to, ka nodroSinat operativa transporta pieklGiSanu, vai ir nepiecieSami
apgriesanas laukumi. KlatesoSie vienojas, ka tiks pievienota atruna, ka var neievérot 4.8.
apsaimniekoSanas pasakuma apraksta noteiktas vadlinijas, ja tas nepiecieSams, lai iev€rotu normativo
aktu prasibas, piem&ram, par operativa transporta piekluvi.

Klatesosie diskuté par aizliegumu dalit zemesgabalus un vienojas, ka ir iesp§jama zemesgabala
dalisana divas dalas, ja ir atlauta divu maju biivnieciba. Tapat tiktu atlauta lietoSanas kartibas
nostiprinaSana gadijuma, ja tiek biivéta dvinu maja.

GS pateicas klatesosajiem par dalibu un viedokliem un informé&, ka tiks veiktas tas izmainas DA
plana, par kuram Sodien tika panakta vienoSanas, ka ari DAP pirms iesniegSanas VARAM vél

izskatis DA planu, vai nav nepiecieSami kadi labojumi. Pé&c DA plana apstiprinasanas VARAM tikai
saksies MK noteikumu grozijumu saskanoSanas process.

Sanaksme noslédzas plkst. 12.30.

Protokolgja Kristine Vilcina









