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Dabas parka ,,Sauka” dabas aizsardzibas plana izstrades
informativas sanaksmes un uzraudzibas grupas sanaksmju
protokoli



Dabas parka “Sauka” dabas aizsardzibas plana izstrades informativa sanaksme
2010. gada 17. februari

Sanaksme notiek Saukas pagasta parvaldé, Lon&. Sanaksmes sakums plkst. 11:00.

Sanaksmi vada — U.Bergmanis, Teicu dabas rezervata administracijas Planu un
ekspertizu nodalas vaditajs;

Protokol€ — Anete PoSiva, SIA Estonian, Latvian & Lithuanian Environment,
kartografe un projekta koordinatore.

U. Bergmanis atklaj sanaksmi, informé par dabas aizsardzibas parvaldes sist€émas
reformu, kuras rezultata dabas parka ,,Sauka” parraudziba ir Teicu dabas rezervata
administracijas kompetencg, ka ar1 Dabas aizsardzibas parvaldes funkcijam attieciba
uz 1pasi aizsargajamo dabas teritoriju apsaimniekoSanu. U. Bergmanis informé par
dabas aizsardzibas plana (DAP) uzraudzibas grupas izveidi, ka arT nepiecieSamibu
izstradat jaunu DAP. Uzraudzibas grupu izveido ar Dabas aizsardzibas parvaldes
rikojumu, tas funkcijas ir sekot [idzi DAP izstrades gaitai. Dabas aizsardzibas
parvalde uzrauga, vai plans atbilst Tpasi aizsargajamas dabas teritorijas izveides
mérkiem. Uzraudzibas grupa ieklaujamos parstavjus nosaka Ministru kabineta
noteikumi Nr. 686 ,,Par 1pasi aizsargajamas dabas teritorijas dabas aizsardzibas plana
saturu un izstrades kartibu”. Zemju 1pasnieku intereses parstavoSajam parstavim
jasiita iesniegums par ieklausanu uzraudzibas grupa Dabas aizsardzibas parvaldei 2
nedélu laika péc informativas sanaksmes. U. Bergmanis dod vardu plana izstradataju
parstavei L. KonoSonokai.

L. KonoSonoka iepazistina klatesoSos ar dabas aizsardzibas plana izstradatajiem,
informe par likumdoSanas aktiem, kas nosaka dabas aizsardzibas plana izstrades
nepiecieSamibu un izstrades procediru. Klatesosie tiek informéti par DAP saturu,
izstrade iesaistitajiem ekspertiem un planotajiem DAP izstrades terminiem. P&c
prezentacijas L. KonoSonoka aicina uzdot jautajumus un izteikt komentarus.

A. Everte: Palika neskaidrs — sanak, ka Vides ministrija apstiprinas DAP un tas
stasies speka. Noteikumi var staties speka tikai tad, kad tiks izstradati individualie
apsaimniekoSanas un izmantosanas noteikumi (IAIN). Uz teritoriju joprojam
atticksies visparigie noteikumi (MK noteikumi Nr. 415 , Ipasi aizsargajamo dabas
teritoriju vispargjie aizsardzibas un izmantoSanas noteikumi’’); DAP nav likumigs un
tam ir ieteikuma raksturs.

L. KonoSonoka: Dabas aizsardzibas plans stajas speka, kad to apstiprina vides
ministrs. Ta ka teritorijai ir nodibinata apsaimniekoSanas biedriba (,,Saukas dabas
parka biedriba”), ta var véleties sniegt pieteikumus dazadu fondu lidzeklu sanemsanai.
Viens no lidzeklu pieskirSanas noteikumiem ir apstiprinats dabas plans, nav jagaida ar
MK noteikumiem apstiprinati IAIN. Protams, ka teritorijas funkcionalais zongjums
stajas speka ar to bridi, kad tiek apstiprinati [AIN Ministru kabineta.

G. Klavinpa: Sapratu ta, ka plans tiek izstradats kopa ar noteikumiem, kuri tiks
apstiprinati reiz€ ar planu.

L. KonoSonoka: Dabas plana sastavdala ir projekts IAIN. Vispirms tiek apstiprinats
dabas aizsardzibas plans un péc tam [AIN. Tas var prasit arT ilgaku laiku.



G. Klavinpa: Tatad §in1 perioda izstradas projektu, jautajums par apstiprinasanu.

Iedzivotajs: Vai DAP nenonaks pretrunas — visparéjos MK noteikumos (augstak
mingtie MK noteikumi Nr. 415) prasis vienu, més plana grib&sim otru?

L. KonoSonoka: Tam ir domata uzraudzibas grupa, lai sekotu l1dzi tam, ka netiek
parkapti MK noteikumi.

U. Bergmanis sniedz skaidrojumu, kas ir DAP un kas ir TAIN. Latvija tikai nelielai
dalai aizsargajamo dabas teritoriju ir izstradati IAIN. Lai saglabatu un sabalansétu
dabas vertibas tur, kur nav TAIN, uz §im teritorijam attiecas visparéjie MK noteikumi
Nr. 415 ,Ipasi aizsargajamo dabas teritoriju vispargjie aizsardzibas un izmanto$anas
noteikumi”. Vispargjie noteikumi biezi vien ir stingraki, neka individualie.
Individualo noteikumu projekts top dabas aizsardzibas plana izstrades laika. Lai ar1
DAP ir tikai rekomend€joss raksturs, tomér tas ietver informacijas apkopojumu, kur
eksperti sniegusi aktualizétu informaciju. Kad aprakstosa dala ir apzinata, §1 paSa
plana sastavdala ir IAIN projekts. Sie noteikumi loti konkr&ti nosaka at]autas un
aizliegtas darbibas. Projekts nosaka ar teritorijas funkcionalo zong&jumu.

A. Everte: Tatad apsaimniekoSanas plans ir, IAIN nav.

U. Bergmanis: Izstradasim planu, sagatavosim IAIN projektu un tad iesim talak.
DAP nevajag novertét par zemu, tam ir rekomendg&joss raksturs un tas noteikti ir
janem veéra teritorijas planojuma. Tika pieminéti Eiropas fondi — ir jadoma jau tagad,
lai butu vieglak saimniekot. Fondi ir pieejami tikai tad, ja ir apstiprinats DAP, Sada
prasiba parasti ir ieklauta konkursa nolikuma. Ja, pieméram, gribésiet biivét putnu
torni un tas nebis paredzets DAP, tad buvnieciba nebis iesp&jama.

Iedzivotaja: Vairaki no tiem, kuriem Ipasumi atrodas dabas parka, gaidija dabas
aizsardzibas planu. Lidz §im bija ta, ka daudz ko nedrikst, bet nebija informacijas,
kurs un ko 1sti drikst. Viena no vertibam ir ainava, kura biitu loti jaizkopj, jo, kad
atbrauc ekskursanti, tad viens no jautajumiem ir — kur ir Saukas ezers, ka to nevar
redzet? Braucot Druvu virziena, viss ir aizaudzis un neko nevar redzget. Otrs jautajums
—kada iesp€ja biis tiem, kuri vél&sies individuali parrunat par sava Ipasuma
apsaimnieko$anu, vai bus tikai materiali interneta, vai izstradataji ar1 atbrauks?

L. KonoSonoka: Ka jau tika min&ts, notiks uzraudzibas grupu sanaksmes, kuras visi
var piedalities. Otrs iesp&jamais sadarbibas veids — sazinoties ar pasvaldibu, plana
izstradataji zinos Ipasniekiem, kas ir iesp&jams rakstiski iesniegt priekslikumus, kurus
analiz€ un nepiecieSamibas gadijuma sazinas ar 1paSniekiem. Eksperti brauks apsekot
situaciju uz vietas, tad ir iesp&jams norunat tik§anos. Esam atverti un ieintereseti, lai
iedzivotaji aktivi iesaistitos procesa.

R. Urbacane: Prezentacija vairak redz€jam par dabas vértibam, bet gribas uzsvert, ka
pirms 50 gadiem ST teritorija nebija krimiem apaugusi pauguri, Saukas novads bija
viena no apdzivotakajam teritorijam Latvija. Sobrid te atrodas daudz pamestu un
aizaugusu 1paSumu. Gribgtos, lai tiktu aizsargatas ar1 drupas ka vestures paraugs. Biju
Spanija, kur 2000 gadus vecas romieSu drupas bija iztiritas un atraktas, padaritas par
tirisma objektu. Reiz€ ar komplekso dabas aizsardzibu jaieklauj arT tautas kulttiras un
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vestures pieminekli un vertibas. Labi zinams, kapec majas tika pamestas un kapec
esam kriimos; ja turpinas sargat tikai kriimus, tad drizuma bis tikai tie.

L. KonoSonoka: Ainavas aizsardziba ir viens no dabas parka dibinaSanas mérkiem,
tapec eksperts apsekos un kart€s ainavas skatu vietas; tiks ieteiktas ainavu kopSanas
vietas un veidi. Biis arT nodala par kulttirvésturiskajam vertibam.

G. Klavina: Ieprieksgja dabas aizsardzibas plana bija uzskaititi 36 pasakumi, kuri
biitu javeic. Jau tur tika iestradats, ka vietas, kur atrodamas liecibas par majvietam,
janovieto norades uz tam. Sis apsaimnicko$anas pasakumu punkts nav izpildits.
SarezgTjumus rada tas, ka majvietas drupas atrodas privatipaSumos, jautajums, vai
1pasnieks velas popularizét So vietu. M€s nevaram piespiest zemes 1pasnieku uzstadit
un kopt Sadas zimes.

Iedzivotajs: Ja jus dodat Eiropas naudas, tad jau var to darft.

D. Licis: Pargjo pie ezeriem pieguloSo zemju 1pasnieki ar skaudibu skatas uz Saukas
ezera krastos esoSajiem TpasSniekiem par apsaimniekoSanu. Liigums veikt padzilinatu
ihtiologisko izpéti arT citos ezeros, jo Saukas ezera tas jau ir veikts.

Lugums riipigak papétit lietas, kas saistas ar dabas aizsardzibu notekiidenu
jautajumos. Klauces ezers atrodas tidenu kaskades augstecg, 2 daudzdzivoklu majas
atrodas pie Klauces ezera un netiek apsaimniekotas. DAP varétu rekomendét Viesites
novadam iestradat noteikumus, lai abas majas neievaditu notektidenus ezera.

Megs ka 1paSnieki saprotam, ka neizdosies apiet MK noteikumus, kas uzliek znaugus
un teritorijas faktiski ieaug krtimos. Izstradajot IAIN, nekada gadijuma nedrikst
nepasliktinat jau ta smago likteni, jo ne savas vainas d€] miisu paSumi atrodas
aizsargajama teritorija. Skaisti skati ir arT pienakums un darbs, ka arf liels papiru
darbs.

L. KonoSonoka: Ihtiologiska izp&te iesp&ju robezas tiks veikta, bet parasti cenSas
koncentréties uz prioritarajam veértibam, kapeéc dabas parks ir nodibinats, paslaik
dabas parka konstatéta tikai viena aizsargajama zivju suga.

G. Klavina: Ieprieksgja plana ming&tas 2 sugas.

L. KonoSonoka: Piekritu, ka DAP nevajadzetu bt tikai ka apgriitinajumam. Plana
rekomendg vietas, kur vajag tirit skatus un nav vairs iemesla aizliegt veikt kadus
darbus. Miisu mérkis nav ieviest tikai aprobezojumus, bet panakt sapratigu
kompromisu.

G. Klavina: Gribgju piebilst attieciba tiesi uz ainavu, ko praktiski izdarit, lai izkoptu
ainavu. Ja ir mezs, tad dabas parka teritorija ir aizliegta kailcirte. Ja kriimi ir
sasniegusi koku izmérus - kluvusi par mezu, vai ar1 tad meza likumdoSana aizliedz
veikt kailcirtes? Tie dZzungli, kas tagad ir saaugusi, vairs nav tirami ar retinasanu. Biitu
jaiestrada normas, lai ir iesp&jams veikt kartigu attiriSanu ainava.

L. KonoSonoka: Iesp&jams, zon&juma tiks iestradatas teritorijas, kuras ir vieglaki
nosacijumi cirteém.



U. Bergmanis: Ar kriimiem aizaugusas platibas nav meza zeme. Lai aizaugusu
platibu transformé&tu par meza zemi, ta ir noteikta procedira, kas jasaskano gan ar
Valsts meza dienestu (VMD), gan ar teritorijas planu. Ja teritorijas planojuma
aizaugusas plavas ir nevis meza zeme, bet lauksaimniecibas zemes, tad nav problému.

Iedzivotajs: Teritorijas planojuma ir ka meza zeme.

U. Bergmanis: Jautajums, ka plavas tapuSas par meza zemi, kads 1pasnieks to ir
velgjies. Sadas sekundaras mezaudzes parasti ainaviski ir vélams iztirit.

L. KonoSonoka: Naciet pie DAP izstradatajiem ar savu zemes robezu planu, tad
varésim izvertét katru gadijumu individuali.

U. Bergmanis: DAP ir veids, ka mainit teritorijas planojumu. Caur So dokumentu
aizaugusas teritorijas var ieklaut teritorijas planojuma un mainit teritoriju statusu.

A. Cikanovi¢s: Personigi mana ipaSuma man ir bijusi saskare ar kriimiem, kas
padomju laika sasniegusi normala meza koku izm@rus. Nesen ieguvu IpaSuma zemi un
saku veidot ainavu. Daru to patvaligi, ko zina gan mezsargi, gan regionala vides
parvalde. Uzsaku meza zemes transformacijas dokumentu sakartoSanu, ko 9 ménesu
laika arT izdariju, bet apstajos pie ta, cik biis jamaksa, lai iztirTtu piebraucamo celu.
Lai daba nocirstu 15 alk3nus, jasamaksa 3000 lati. Sis jautajums varetu bt aktuals
dabas parkam ,,Sauka”. Ja to dara nelikumigi, tad finansiala zina sanak tas pats.
Izceértot krimus tapat ir nepiecieSama atlauja meza zemes transformacijai.

L KonoSonoka: Visur sakas probléma ar to, ka zemju tirisana nebija paredzé&ta
teritorijas planojuma.

Iedzivotajs: Ar1 péc IAIN projekta izstrades neviens neatcels transformacijas
noteikumus. Alksnim mainits statuss, tas vairs nav mazvertigs.

P. Lakovskis: Situacija ir problematiska visa Latvija. Pamata, veidojot Ipasumiem
zemes iericibu, daudzas aizaugusas lauksaimniecibas zemes ieskaitija meza zemes
zemes ierikotajs. Galvena probléma ir ta, ka Tpasuma esoSie koki ieskaititi meza zeme.
Tas tiks nemts véra, domajot par plana izstradi. Risinajumus ir iesp&jams atrast ar
zongjuma palidzibu, piem&ram, ainavu zona ir atlauta kailcirte un transformacija ir
vienkar$aka. Sobrid nevar komentét sikak.

Dabas parks ,,Sauka” ir netipisks, jo aizsargajama ir ainava, kamer citur sistéma ir
biivEta uz sugu un biotopu aizsardzibu. Nereti Vides ministrija norobezojas no ainavu
aizsardzibas jautajumiem, jo vinu kompetencg ir sugu un biotopu aizsardziba. Ainavu
aizsardziba ir teritorijas planojumu un Regionalas attistibas un pasvaldibu lietu
ministrijas kompetence. Visticamak, biis nepiecieSami grozijumi teritorijas
planojumos.

L. KonoSonoka: Ikviens zemes paSnieks tiek aicinats uz sarunam individuali, jo
teritorija ir liela un jaizverte katrs zemes gabals atseviski. Jaskatas tad, kad biis
nokart&tas un apkopotas dabas vertibas.



U. Bergmanis: [zsaka piebildi par aizauguSajam meza platibam. Plana izstrades gaita
jaizanaliz€, kada pakap€ aizaugusas lauksaimniecibas zemes. Jaizverte darbibas gan
nauda, gan cilvéku resursos, kas biitu jaiegulda 20 gadus aizaugusa plava, kur ir
papirmalkas lieluma bérzi. Kas ipasniekam ir izdevigak — panakt meza zemes
transformaciju uz lauksaimniecibas zemi, visus dZzunglus iztirot un parvérSot malka?
Tada gadijuma platiba jaattira ta, lai zemi varétu plaut. Japievers uzmaniba, ka visas
1pasi aizsargajamas dabas teritorijas katrs meza zemes ipasnieks, deklarjot savu meza
zemi lauku atbalsta dienesta, var katru gadu sanemt t.s. hektarmaksajumus. Ja ta reali
jau ir meZa zeme, varbit ir izdevigak saglabat mezu?

Iedzivotajs: Ja aizaugusas platibas izkops, tad nebils vairs vajadziga bieziba; ar1
baltalksnis tagad skaitas vertigs koks.

L. KonoSonoka koment€, ka MK noteikumos Nr. 415 dabas parkos ir noteikts koku
cirSanas vecuma aizliegums melnalkSniem nevis baltalk$niem.

Iedzivotajs: Atceroties 1993. gada dabas aizsardzibas plana izstradi, kad biju pagasta
vaditajs — jau toreiz daudz diskut€ja, ka ir dabas parks un jaaizsarga miisu daba, bet
tas nonak konfrontacija ar saimniecisko darbibu. Gadi ir gajusi uz priekSu — ir
diskusijas ar Dabas aizsardzibas parvaldes darbiniekiem, ka, ja ir dabas parks ar
ainavu, tad jabut brivibai So ainavu kopt. Attistoties tiirisma infrastrukttirai, daudz kas
ir darits nelikumigi, jo paslaik noteikumi aizliedz pat ierikot celu, veikt zemes
transformaciju. Izstrades procesa ir javeido kompromiss, lai teritorija varétu attistities.
Kacara kungs no regionalas vides parvaldes savulaik piekrita, ka ierobezojums uz
zemes sadaliSanu dabas parka nav pamatots, jo kave ainavas kopSanu un atpiitas vietu
izveidoSanu. Izstradajot So DAP arf tas ir jaapspriez. Darama ir daudz un jaatrod
kopsaucgji. IAIN var bt atvieglojumi, salidzinot ar vispargjiem noteikumiem.
Kopuma jastrada, jadod priekslikumi, lai kaut ko var reali pamainit un gala rezultata
IAIN neiegrozo tik stipri ka to dara vispargjie MK noteikumi Nr. 415. Aicinajums
pargjiem par to domat un stradat, lai gala rezultats visus apmierinatu.

L. KonoSonoka: Dabas aizsardzibas plans nav dokuments, kuru mes veidojam tikai
ka izstradataji, svarigi ir piedalities zemes Ipasniekiem. DaliSanas jautajumu var
atrisinat zon&jums. Citas teritorijas ir atrasti kompromisi par atlauto zemes gabalu
daliSanu.

Iedzivotaji: Kadi tiesi?

L. KonoSonoka: Esam izstradajusi DAP izstrade dabas parkam ,,Ogres ieleja”, kur
minimala zemes gabala platiba bija 10 ha, bet p&c smagam diskusijam (ieskaitot ar
Vides ministriju) nonacam pie kompromisa varianta - 3 ha. Tika analizéts kopgjais
Tpasumu skaits, uz cik zemes TpaSumiem attieksies ierobezojumi. Protams, nevar
viennozimigi pienemt, ka tadi pasi nosacijumi bis ar1 dabas parka ,,Sauka”. Par to
padzilinati diskutésim DAP izstrades procesa.

Iedzivotaji: Ja pie Klauces ezera teritorijas planojuma ir paredz&ta sabiedriska
apblve, vai var iesniegt savus priekslikumus vélamajam zemes gabala minimalajam
lielumam?



L. KonoSonoka: Ja, priekSlikumus noteikti var iesniegt un mes izveértesim katru
gadijumu atseviski.

Iedzivotajs: Ir jau mekléti veidi, ka apiet Sos zemes gabalu daliSanas ierobezojumus.

U. Bergmanis: Jautajums klatesosajiem, vai dabas parka ,,Sauka” ir bijis precedents,
kad kads no 1pasniekiem sava ipaSuma atjauno vecas maju drupas? Ja tadu gadijumu
nav, tad biitu tikai apsveicami, ja vecas €kas atbilstosi atjaunotu, ievérojot
kultirvésturisko biivniecibas veidu. Daudzas majas ir no laukakmeniem, ta ir
nacionala bagatiba, ko nevajadzétu sabojat ar baltu kiegelu piebivem.

A. Cikanoviés : Informacija ar1 paréjiem zemes ipasniekiem. Lieta, kas Sobrid netiek
skatita, ir melioracija. Kadreiz dabas parka teritorija bija viscaur lauksaimniecibas
zeme, meza nebija, bija parsvara virszemes melioracija. Lidzsingja dabas aizsardzibas
plana nebija minéts, ka drikst veikt melioraciju, 1idz ar to nebija iesp&jams iegit ES
finans&jumu. ST lieta biitu jaieklauj jaunaja DAP; katram Ipa$niekam biitu jaiesniedz
priekslikumi, ja ir véléSanas meliorét savu zemi par Eiropas lidzekliem.

Jautajums kartografam, kas ir konkrétie apzim&jumi karte teritorijam pie ezera?

O. Beikulis: Ta ir teritorijas izmantoSana atbilsto$i spéka esosajiem teritorijas
planojumiem.

G. Malcenieks: Esmu 78 gadus nodzivojis pie Saukas ezera, gan pirms kara, gan péc
kara. Zinams, kas ir mainijies, kas ir labi un slikti. Blakus manam ipasumam zemi ir
iegadajies ridzinieks, tur seSus gadus stav neplauta plava, ipasSnieks atbrauc tikai
vienreiz gada. Teritorija aizaug, nekas netiek plauts. Neplautajas platibas ir simtiem
miljoniem baktg€rijas un slimibas, tas viss ar rietumu v&ju nak uz majam un kaité
veselibai. Vai tieSam nav iespg&jams piespiest, lai Ipasnieks noplauj teritoriju? Agrak
lidz 1. aprilim vargja dedzinat zali, visas slimibas tika iznicinatas, vardites vél nebija
pamodusas. Tagad parmet, ka tiek iznicinata dziva daba. Kadu radibu var iznicinat, ja
tadas tur nav? Aiz plaujmasinas iet starki, kas aped vardites. Vai kads ir dzirdgjis
griezi? (ledzivotdji saka, ka ir dzirdéjusi.) 50. gados tika ievests jenots, par kura
noSausanu izslédza no medibu biedribas. Vélak tika maksatas prémijas par jenotu
Sausanu. Tagad atkal neviens par jenotiem neliekas ne zinis. Medibu tornt sézot, var
redzet 6-7 jenotus vienlaicigi, kas iznicina irbes. Kur taja bridi ir dabas aizsardzibas
parstavji? Esmu 30 gadus bijis Saukas ezera par zivju inspektoru. Savulaik k&ra sesu
kilogramu plauzus, tagad kilogramu liels plaudis skaitas liels. Zivju ezera Sobrid
tikpat ka nav. Kadu laiku atpakal tika ielaisti asari, bet to nav. Avizes tiek rakstits, ka
Saukas ezera zivju pavairoSanai ielaisti zandarti un Iidakas. Vajadzgeja aprékinat, kad
laida zandartus ezera, ka, lai zandarts pieaugtu par vienu kilogramu, tam jaaped 25
kilogrami citu zivju. Ezers ir iznicinats un jautajums - ko darit?

KonoSonoka: DAP izstrade tiks pieaicinats ihtiologs, kurs sniegs ieteikumus zivju
resursu apsaimniekosanai. DAP izstradatajiem nav kompetences kaut ko kontrolet,
mes varam tikai ieteikt pasakumus ezera stavokla uzlaboSanai.

J. RaSc¢evskis: Ta ka kaimins$ aizskara daZus jautajumus, kas skar armt manu IpaSumu,
tad velos paskaidrot sekojosas lietas. Neviena zivs Saukas ezera nav ielaista bez
Zivsaimniecibas parvaldes zinas, kas deva atzinumus zivju ielaiSanai. Sikzivju bija
loti daudz (raudinas spriza garuma, kisi, asari). Zivsaimniecibas institlita specialisti
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ieteica vai nu veikt meliorativo nozveju vai ari ielaist plésonas. Ezera balanss,
protams, tika izmainits. Zandarti ezera ir, tikai varbt nav nokerami; zivju inspektori
kuri veic kontrolzveju, zino, ka zandarti ir.
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G. Klavina: Liigums visiem — ta ka esam sapulcgjusies tikai viena maza dalina no
dabas parka teritorija dzivojoSajiem, izplatit informaciju par DAP izstradi arT
kaimipiem, Tpai attieciba iecerdm teritorijas apsaimnickoganai un attistibai.

L. KonoSonoka: Ja ir priek$likumi teritorijas apsaimniekoSanai, tos rakstiski var
iesniegt G. Klavinai un p&c tam tie tiks nosititi izstradatajam.

G. Klavipa: Iesniegumus var nodot arT pagastu parvald@s, lai nav jadodas uz Sauku
vail Viestti. Biisim aktivi!

U. Bergmanis: Zemes Ipa3nickiem jaizvirza parstavis dalibai Uzraudzibas grupa.
Parstavim jabiit zemes Ipasniekam un vélams izvéléties tadu, kurd ne tikai formali ir
zemes IpaSnieks dabas parka, bet ar parzina teritorijas vésturi un nakotnes plianus,
redli ar saviem priekslikumiem apmekl&tu visas sandksmes. Parstavis janozimé
nedélas laika.

G. Klavina iesaka kandidatus zemes Ipasnieku parstavjiem Uzraudzibas grupa — A.
Cikanovitu, E. Lici vai D. Lici. Noskaidrojas, ka A. Cikanovi¢am oficiali nepieder
zemes Ipaumi dabas parka ,,Sauka” teritorija. Ka kandidats tiek ieteikts 1. Bérzins.

L. KonoSonoka pateicas visiem sanaksmes dalibniekiem, ka ari informé, ka laicigi
tiks darits zinams pirmas Uzraudzibas grupas sédes norises datums.

P P
Sandksmi vadija: %@ - U. Bergmanis

Protokoléja: - A. Posiva



Dabas parka ,,Sauka” dabas aizsardzibas plana izstrades informativa sanaksme
Lone, Saukas pagasta parvalde, 2010. gada 17. februaris

Dalibnieku saraksts

Nr. | Vards, uzvards Iestade, organizacija vai zemes | Amats

p.k. ipaSuma nosaukums

1. Inita Pauzole Lauku atbalsta dienesta Vecaka referente
Viduslatvijas regionala
lauksaimniecibas parvalde

2. Maruta Vilcane LAD Viduslatvijas RLP Vecaka inspektore

3. Ligita Kondratjeva LAD Viduslatvijas RLP Vecaka inspektore

4. Aina Everte Valsts meza dienesta S¢lijas Meza un vides
virsmeZnieciba aizsardzibas inZeniere

5. Andris Barzdins Valsts meza dienesta S€lijas Meza un vides
virsmeznieciba aizsardzibas inZenieris

6. Ivars Bérzins Valsts meza dienesta S€lijas Viesites mezniecibas
virsmeznieciba mezsargs

7. Ainars Cikanovics Ipasums ,,MeZmalas”, firma Pilnvarota persona,
,AAC Birojs” arhitekts

8. Gundars Malcenieks | Z/s ,,Lebjas” Pensionars

9. Anita Namatéva Dabas aizsardzibas parvaldes Vecaka eksperte
Teicu dabas rezervata
administracija

10. Talivaldis Cacurs ,,Kalna-Lidani” Ipasnieks

11. P&teris Sirmovics ,,Ormani” Ipasnieks

12. | Vija Moldane Z/s ,,Zubites” IpaSniece

13. | Eduards KarSenieks | ,,Vanagi” Ipasnieks

14. | Péteris Mezaraups n/p ,,Placeni” Ipasnieks

15. | Anatolijs Sarancevs | ,,Liepas” Ipasnieks

16. | Ilga Strautina ,,Niedras” Ipasniece

17. | Andris Kri§janis ,Bokas” Ipasnieks

18. Juris Lusis Z/s ,,Gravani” Ipasnieks

19. | Aivars Broks Z/s ,,Lejas Palsani” Ipasnieks

20. Péteris Licis SIA ,,Arites” Valdes loceklis

21. | Gita Klavinpa Saukas dabas parka biedriba Valdes priekSsedétaja

22. | Sergejs Klavins Z/s ,,Celmini” Ipasnieks

23. | Janis Ras&evskis P/s ,,Cerini” Ipasnieks

24. | Edgars Licis SIA ,.Eliora” Ipasnieks

25. Dainis Licis ,,Dzelmes” Ipasnieks

26. | Dainis Cernavskis Elk$nu pagasta parvalde Vaditajs

27. Rudite Urbacane P/s ,,Mazormani” Ipasniece

28. Oskars Beikulis SIA ,,Estonian, Kartografs
Latvian&Lithuanian
Environment”

29. | Peteris Lakovskis Ainavu eksperts

30. | Licija KonoSonoka | SIA ,,Estonian, Projekta vaditaja

Latvian&Lithuanian
Environment”




31. Anete PoSiva SIA ,,Estonian, Koordinatore
Latvian&Lithuanian
Environment”

32. | Ugis Bergmanis Dabas aizsardzibas parvaldes Planu un ekspertizu

Teicu dabas rezervata
administracija

nodalas vaditajs
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far dabay parkea ., Sawka " dabas
aizsardzihas planma izstrdades uzrandzibas
grupi

[.ai nodroindtu dabas parka . Sauka™ dabas aigsardzTbas pling tzstddio athilstosi Ministru
kabinela 2007 .gada 9.oktobra noteikumiem Nr.686  Noteikumi par ipasi alzsurgdjamis dabas
teritorijas dabas aizsardzibas plana saturu un testrides Kartbu", izveidoju projekia uzraudzibas
arupu sada saslavi;

l. Ugis Bergmanis, Dabas aizsardzibas parvaldes Teiéu dabas rezervita administracijas
Planoianas un ckspertizes dalas vaduais:

2 Gita Blavina, bicdribas ,Saukas dabas parka biedriba” valdes priek3sédétaja:

3, Guna Novika, Valsts vides dienesta Daugavpils regionalas vides parvaldes Kontroles
dadus veeaka mspekilore:

4. Andris Barzding. Valsts meza dienesta S€lijas virsmeznieeTbas inzenieris meza un vides
aizsardzThas jautdjumos:

5, Maruta Vilcane, Lauku atbalsta dicnesta Viduslarvijas regiondlds lauksaimniectbas
parvaldes vecaks mspektore;

6. Alfons Zuks, ViesTtes novada pasvaldibas izpilddirekiors:

7. Ivars Darzdind, zemes ipasnicks

Cieneraldirektora v.i, \ f ARy Rolands Auzins
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Par grozijumiem Dabas aizsardzibas
parvaldes generaldirektora v.i. Rolanda
Auzina 2010.gada 15.marta rikojuma Nr.D27
wPar dabas parka ,,Sauka” dabas aizsardzibas
plana izstrades uzraudzibas grupu”

Izdarit Dabas aizsardzibas parvaldes generaldirektora v.i. Rolanda Auzina 2010.gada
15.marta rikojuma Nr.D27 ,Par dabas parka ,Sauka” dabas aizsardzibas plana izstrades
uzraudzibas grupu” §adus grozijumus:

[zteikt rikojuma 7.punktu $ada redakeija:

7. Ivars B@rzin§ — Viesites novada Saukas pagasta dabas parka ,Sauka” zemes
Ipasnieks.”

Generaldirektora v.i. Rolands Auzin$

Kabanova 67509541



Dabas parka ,,Sauka” dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupas
pirma sanaksme 2010. gada 22. julija

Lone, Saukas pagasta parvalde, Viesites novads

Dalibnieku saraksts — pielikuma.

Pasakumu vada — Ugis Bergmanis, Dabas aizsardzibas parvaldes Teicu dabas
rezervata administracijas PlanoSanas un ekspertizes dalas vaditajs

Protokolé — Anete PoSiva, SIA Estonian, Latvian & Lithuanian Environment vides
konsultante (protokols sastadits, atSifréjot diktofona ierakstu).

U. Bergmanis atklaj sanaksmi, iepazistina ar sanaksmes darba kartibu un dod vardu
dabas aizsardzibas plana izstradatajiem, ka art aicina klatesoSos iesaistities diskusija.

A. PoSiva sniedz parskatu par dabas aizsardzibas plana (DAP) izstrade lidz Sim
paveikto, informéjot par teritorija konstatétajam dabas vertibam un tas ietekméjoSiem
faktoriem, ka arT iepazistina klatesoSos ar DAP izstradataju formul&to dabas parka
attistibas ilgtermina mérki. A. PoSiva informe ar1 par turpmako DAP izstrades
procediru un nakamaja etapa planotajiem darbiem.

A. PoSiva un U. Bergmanis aicina klatesoSos sniegt komentarus par piedavato
teritorijas attistibas ilgtermina mérki. G. Klavina atzimé, ka, ta ka $is teksts nav bijis
ieklauts pirms sanaksmes izsiititajos materialos, griiti uz vietas to izvertet, tapec
komentarus varétu sniegt velak, tacu pirmaja bridi iebildumu nav.

M. Malcenieks: Mis vairak interese, ko teritorija varétu darit.

A. Cikanovi€s jauta, kas ir plana mérkauditorija — vai tas ir institlicijas vai
,»vienkarsie cilveki” un uz cik lappusém Sobrid ir darbs. A. PoSiva un V. Vilnitis
paskaidro, ka plans Sobrid ir ap 80 lappusu apjoma un mérkauditorija ir jebkurs
interesents. A. Cikanovi€s komentg, ka, ja plana mérkauditorija ir zemes 1pasnieki,
tad tam nevajadz&tu biit apjomigakam par 20 lappus@m, jo vairak neviens cilvéks
nemédz lasit un iedzilinaties.

A. Cikanovi€s: Ja minimala zemes gabala platiba meZa teritorijas ir 10 ha un
lauksaimniecibas teritorijas 3 ha, tas, protams, ir labi, bet daudzas vietas ir jaukta
zemes izmantoSana, gan mezs, gan lauksaimniecibas zemes. Jautajums par atlauto
apbiives bltvumu un vienam zemes Tpasniekam pienakosos joslu gar ezeru — varbit tas
nav jautajums dabas aizsardzibas planam, bet Ministru kabineta Iimeni. Ja vienam
Tpasniekam ir 10 hektari Saura josla, tad ezera krasts ir miris; ja katram ir 200 m josla
un taja ir viens atvérums, tad ekologija tiek saglabata. Ir bijis precedents ar siki
sadalitiem zemes gabaliem ezera krasta, bet vai ir iesp&jams turpmak veikt kadu
regulaciju? Arf ja atlautais zemes gabalu lielums ir 3 ha, tie var biit 40-50 m pie ezera
un tas nozimé loti daudz izcirtumu niedr&s.

A. Cikanovi¢€s jauta par melioraciju, kas Iidz Sim ir bijusi loti problematiska — cik
sarezgita turpmak biis saskanosanas procediira, ja gribés veikt melioracijas darbus?
Citas teritorijas saskanosana ir diezgan vienkarsa, bet Natura 2000 teritorijas
melioracija atlauta tikai tad, ja iek]auta dabas aizsardzibas plana. Cik smaga biis
procediira un cik daudz dokumentu biis vajadzigs? Kas biis paredz&ts dabas



aizsardzibas plana attieciba uz melioraciju — vai atlauta konkrétas vietas vai visi
projekti biis jasaskano dazados [imenos? Vajadzetu So procesu péc iespejas 1saku —
ideali, ja tas paliktu buvvaldes IimenT un regionala vides parvalde buvvaldei uzticgtos.

A. PoSiva paskaidro, ka p&c pasreiz speka esoSajos Ministru Kabineta (MK)
noteikumos Nr. 264 ,Ipasi aizsargajamo dabas teritoriju visparéjie aizsardzibas un
izmantoSanas noteikumi” ir nosacijumi melioracijas darbu veikSanai, kas paredz
iespeju tos veikt ar Dabas aizsardzibas parvaldes rakstisku atlauju dazados gadijumos,
tai skaita, ja melioracijas darbi nav pretruna ar Siem MK noteikumiem un 1pasi
aizsargajamas teritorijas izveidoSanas mérki. Tad€jadi melioracijas darbi, kas nav
pretruna ar ainavas saglabaSanu, ar Dabas aizsardzibas parvaldes atlauju varétu notikt.
A. Cikanoviés jauta, kas ir teritorijas izveidoSanas mérkis. A. PoSiva paskaidro, ka Sis
meérkis ir noteikts, izveidojot aizsargajamo teritoriju, ka ar1 definéts dabas aizsardzibas
plana. A. Cikanovics koment€, ka vina mérkis ir saglabat savu lauksaimniecibas
melioracijas sist€ému, vai tas ir ieklauts dabas aizsardzibas plana? P. Lakovskis
precize, ka runa ir par teritorijas aizsardzibas merki. A. Cikanovics jauta, vai mérkis
ir aizsargat teritoriju no cilvékiem, un komentg, ka biezi aizsargajamas teritorijas
nosacijumi tiek veidoti péc principa ,,ka tikai kaut kas nenotiek™ un notiek
attalinasanas no kulttrvides sakartoSanas.

P. Lakovskis jauta, vai ir ieceréts izveidot jaunu melioracijas sistému vai sakartot
eso$o. A. Cikanovi€s atbild, ka sakartot esoSo, un jauta par prezentacija
pieminétajiem aizaugusajiem melioracijas gravjiem, kuri novertéti ka pozitiva ainavas
sastavdala. A. PoSiva un P. Lakovskis paskaidro, ka $im ainavas elementam nav dots
vert€jums, ir tikai pieminéta to esamiba ainava. KlatesoSie koment€, ka no teksta
izriet pozitivs novertgjums.

U. Bergmanis aicina uz melioracijas sisttmu kopsanas darbiem raudzities konteksta
ar teritorijas izveidoSanas mérki, un ilgtermina meérkis ir saglabat dabas parka ,,Sauka”
ainavu. Ja ainavas butiska sastavdala ir lauksaimniecibas zeme, piem&ram, plavas, un
§1s plavas vajag noplaut, ko traucg aizaugusi melioracijas gravji, tad sada gravja
tirtSana nav pretruna ar teritorijas ilgtermina mérki. Tapeéc MK noteikumos Nr. 264 ir
paredze&ts melioraciju atlaut, saskanojot ar Dabas aizsardzibas parvaldi, un problémam
nevajadz&tu biit. Protams, nevajadzetu planot gal&jibas, kas vargtu izsaukt k&des
reakciju, pieméram, rakt jaunu melioracijas gravi, kur tas nav vajadzigs, un vél taja
iepludinat notekiidenus. A. Cikanovi¢s komentg, ka rakSana nenotiek patvaligi,
vispirms tiek izstradats projekts, kura ir ari darbu pamatojums. Sadi darbi notiek ari
saskana ar teritorijas planojumu — jautajums, kas bils pirmais, teritorijas planojums vai
dabas aizsardzibas plans. U. Bergmanis jauta, vai ir jau zinamas konkrétas teritorijas,
kur ir planots tirit gravjus vai veikt melioraciju. A. Cikanovics atbild, ka ir daudz
teritoriju, kas nav ainaviski pievilcigas un kuram biitu nepiecieSami kopSanas darbi,
bet zemes Tpasnieki par to neaizdomajas.

G. Klavina atzimég, ka diskusija varbiit ir nevajadziga, jo likumdosana noteikts, ka
esos8as melioracijas sist€émas zemes IpaSniekam ir jauztur laba stavokli, un ari Lauku
atbalsta dienests nedaudz var ietekm@t zemes 1pasniekus. Jautajums varétu but tikai
par jaunu sistému izveidoSanu. A. Cikanovié¢s koment€, ka vairumam zemes
1pasnieku nav lidzeklu $adu darbu veikSanai, bet ir Eiropas Savienibas (ES) fondu
naudas, kuras Sobrid dabas parka teritorijai ir aizgajusas garam, jo melioracija nav
paredz&ta dabas aizsardzibas plana.



A. PoSiva min, ka jautajums par melioracijas darbu veikSanu varétu tikt reguléts ar
teritorijas funkcionalo zon&jumu. Lielakoties aizaugosas lauksaimniecibas zemes
nozime teritorijas biologiskas daudzveidibas samazinasanos, Iidz ar to So zemju
uzturéSana kartiba, tai skaita sakartojot eso$as melioracijas sist€émas, nav pretruna ar
teritorijas izveidoSanas un attistibas ilgtermina mérkiem, kas versti uz ainavu
saglabasanu.

A. Cikanovi€s: Biezi zemes pasSnieki, tirot melioracijas sist€mas, atstaj atseviskus
kokus, parsvara bérzus, gar gravju malam, kas nav ainaviski pievilcigi. Vai plana
izstradataji pieversis uzmanibu tadam lietam un tas ir risinams? P. Lakovskis atbild,
ka Seit ir dazadi planoSanas mérogi — viena zemes TpaSuma un visa dabas parka. A.
Cikanoviés atzZimg, ka zemes paSnieku interese tiesi vina zemes gabala mérogs. P.
Lakovskis komentg, ka tas, cik kokus atstat gravmala, ir katra saimnieka individuals
lémums. G. Klavina min, ka to var&tu regulét ar paSvaldibas saistoSajiem
noteikumiem. P. Lakovskis apstiprina, ka $adus nosacijumus var ieklaut ka ieteikumu
grozijumiem pasvaldibas teritorijas planojuma, bet tie biis loti subjektivi. G. Klavina
piebilst, ka ir arT citi piemeri — daziem patik koka namins$ vai lapenite ezera krasta,
daziem aprus€jis autobuss; vai Sis planojums var aizliegt autobusa novietoSanu? P.
Lakovskis un A. PoSiva komentg, ka jau Sobrid speka esoSie teritorijas izmantoSanas
un apbiives noteikumi aizliedz autobusu un vagonu korpusus pielietot dzivoSanai
zemes gabalos, kam nav biivlaukuma statuss. EsoSie apbiives noteikumi ierobezo art
apbiives blivumu, atlaujot viena zemes gabala izvietot tikai vienu pagalmu.

P. Lakovskis jauta par atvérumiem niedru josla — vai teritorija varétu noteikt
ierobezojumus atveéruma platumam katram zemes paSniekam. A. Cikanovics
koment€, ka zemes gabalu platumi pie ezera ir nelieli, savukart, lai nodroSinatu narsta
apstaklus zivim, biitu jasaglaba vismaz 150 m platas netrauc@tas niedru joslas. G.
Klavina papildina, ka laika, kad tika sadalitas 30 m platas nomas zemju joslas
vietgjiem iedzivotajiem, netika noteikts, cik biezi drikst veidot atv€rumus niedr€s, ko
biitu vajadzgjis izdarit. Varbit ir verts dabas aizsardzibas plana iestradat nosacijumus,
uz cik metriem drikst biit viens atvérums. A. Cikanovics iesaka no 75 Iidz 150
metriem garu joslu starp atvérumiem. U. Bergmanis komentg, ka Saukas ezera
gadijums ir atSkirigs no citiem ezeriem, jo parasti niedres liecina par pastriprinatu
eitrofikaciju un nav vélamas, savukart, Saukas ezera morfologijas dél ta pilniga
aizaugsana nav iesp&jama. A. Cikanovi€s papildina, ka karstaja laika niedr€s uzturas
vairums putnu un citu faunas parstavju.

A. Cikanovics jauta par iesp&jam cirst meZu ainavas veidoSanas noliikos, izvairoties
no paaugstinatas maksas par zemes transformaciju, piemeéram, saglabajot pastavigu
meZa platibu viena zemes Ipasuma ietvaros vai bez kompensaciju maksaSanas cirst
mazvertigas mezaudzes. Kailcirte nav risinajums, jo meza zeme saglabajas un ir
jastada vieta jaunaudze, no ainavas veidoSanas tas nav risinajums. P. Lakovskis
koment€, ka risinajums tiks piedavats, bet jautajums ir komplic@ts un jaskata
konteksta ar meza likumu. U. Bergmanis vélas precizet, vai runa ir par jaunajam
baltalk$na audz&€m un vai teritorijas ir meza zeme. M. Malcenieks paskaidro, ka tas ir
platibas, kas pie zemes ieradiSanas automatiski ieskaititas meza zemes, tajas esot ap
20 gadus vecam baltakSnu audzém. A. Cikanovics informg, ka vél&tos veidot ainavu
sava TpaSuma un sadarbojoties ar kaiminu zemes Ipasniekiem, tacu ir jamaksa lielas
naudas summas par meza zemes transformaciju. U. Bergmanis ierosina jautajumu



risinat ar individualajiem aizsardzibas un izmantosanas noteikumiem (IAIN) — MK
noteikumos Nr. 264 paredz€ts, ka zemes lietoSanas kategorijas maina iesp&jama ar
Dabas aizsardzibas parvaldes rakstisku atlauju. Ja teritorijas, kur ir aizaugusas
lauksaimniecibas zemes, DAP ieliktu ka teritorijas, kuras vajadz€tu atjaunot zalajus,
tas biitu pamats transformacijas atlaujas izsniegSanai. 1. Berzin$ komentg, ka
transformaciju var veikt ar1 tagad, bet ta dargi maksa. U. Bergmanis v&r§ uzmanibu
uz faktu, ka p€c meza zemes transformacijas uz lauksaimniecibas zemi §1 platiba biis
japlauj, un perspektivais labums no tas biis mazaks, neka varétu gaidit — pieméram,
nebiis iesp&jams pretendEt uz biologiski vertiga zalaja statusu. A. Cikanovics piebilst,
ka lielaks ienakums ir no platibu maksajumiem par zalajiem, nevis meziem. 1.
Berzins norada, ka par transforméto platibu nevares sanemt nekadus platibu
maksajumus.

A. Cikanoviés aktualize jautajumu par vienoto tiirisma infrastruktiiras un zimju
sisttmu. G. Klavipa informé, ka Sobrid ir finans€jums un notiek iepirkuma procediira
jaunu informativo zZimju un norazu iegadei, kas biis ietur€tas vienota stila.

A. Cikanoviés vaica par iesp&ju veidot nelielus dikus vai diku sist€mas
zivsaimniecibai, kas ir lielaki par Sobrid atlauto 0,1 ha. A. PoSiva komentg, ka DAP
izstrades laika tiek apzinatas vietas, kuras ir aizsargajami biotopi un citas dabas
vertibas, savukart, pargjas platibas diku izveide nebiitu pretruna ar teritorijas izveides
mérkiem. A. Cikanoviés piebilst, ka arT Sai gadijuma nozimigi, lai $ads pasakums ir
pieminéts DAP, jo tad biis iesp&ja pretendét uz ES finans€jumu. U. Bergmanis
atzimé, ka visas §is idejas ir jaieklauj DAP; dabas parka ,,Sauka” ir svarigi radit
labveligus apstaklus cilvéka darbibai un zivju diku izveide var€tu biit viens no
teritorijas pievilcibas faktoriem.

A. Cikanoviés jauta par pasvaldibas teritorijas planojumu. S. Puzane paskaidro, ka
Sobrid planojums ir atveérts grozijumiem un biitu optimali vispirms izstradat DAP un
tad ieteikumus ieklaut teritorijas planojuma. A. Cikanovi€s piebilst, ka janodroS$ina,
lai tiek pienemti iedzivotaju ierosindjumi un tie paraditos teritorijas planojuma
grafiskaja dala. A. PoSiva precizg, ka DAP un teritorijas planojuma izstrade ir divas
dazadas procediiras un DAP netiek noteikts teritorijas zong&jums jeb planota
izmantoSana, ta ir teritorijas planoSanas kompetence. A. Cikanovi€s ludz nodrosinat,
lai zemes 1paSnieku iesniegtie ierosinajumi no DAP izstradatajiem noklust pie
teritorijas planotajiem un otradi.

A. PoSiva komentg diskusijas sakuma izteiktos parmetumus par DAP teksta lielo
apjomu un sarezgitibu — DAP ir paredz&ts izmantoSanai gan Dabas aizsardzibas
parvaldg, gan citas institiicijas, tapec tas ir detalizéts un apjomigs dokuments, tacu
teksta sakuma nakamajos izstrades etapos tiks pievienots plana kopsavilkums, kur
dazas lappuses uzskaititas biitiskakas teritorijas dabas vertibas un sniegts parskats par
teritorijas attistibas mérkiem, apsaimniekoSanas pasakumiem un funkcionalo
zongjumu. A. Cikanoviés piebilst, ka, lai iedzivotaji varétu uztvert informaciju,
vajadzetu pamainit lietoto izteiksmes veidu no eirobirokratiskas valodas uz latviesu
valodu. G. Klavina atzimg, ka ir bijusas griitibas atrast DAP materialus izstradataja
majaslapa.

G. Klavina: Ta ka paslaik notiek teritorijas planojuma grozijumi, buitu nepiecieSams
noteikt vienu apbiives veidu ezeram piegulosajas zemes (paslaik katra pagasta
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planojuma ir atskirigi), pie tam ne ar tik briviem izmantoSanas nosacijumiem, kadi ir
paslaik. Attieciba uz zemes daliSanu, Saukas pagasta lauksaimniecibas zemes bija
atlauts dalit aptuveni no hektara, vai tas ir piemérots lielums? P. Lakovskis komentg,
ka Sobrid atlauta minimala zemes gabala platiba lauksaimniecibas zemes ir 3 ha. V.
Vilnitis papildina, ka ieteikumos teritorijas planojumam var minét gan lielaku, gan
mazaku minimalo zemes gabala platibu, ka Sobrid dabas parka ,,Sauka” speka
esosajos MK noteikumos Nr. 264. Klatesosie koment€, ka parak mazu minimalo
platibu noteikt nevajag, lai saglabatu teritoriju ap ezeru klusu un mierigu. S. Puzane
papildina, ka 3 ha ierobeZojumam vajadzetu attiekties uz lauksaimniecibas zemém
arpus apdzivotam vietam, nevis ciemu teritorija. G. Klavina atzimé, ka visa dzive
nenotiek Saukas ezera krasta, un ka Sobrid nav iespgjas iegadaties nelielu zemes
gabalu, atdalot apméram 1 ha lielas platibas no esoSiem Tpasumiem — kap&c obligati
jakopj 3 ha? U. Bergmanis min, ka platibas ierobezojums noteikts, lai neveidotos
blivi apdzivoti ciemi. KlatesoSie iebilst, ka teritorija jau ta samazinas cilvéku skaits; ir
arT daudz neapdzivotu viensétu. U. Bergmanis komentg, ka svarigi, ko v€las panakt
teritorijas iedzivotaji, varbut nevélas, lai veidotos bliva apbiive. G. Klavina piebilst,
ka informacija par DAP izstradi un iesp€ju iesniegt priekSlikumus biitu japublice
Viesites novada avizg, ka art jainformé€ zemes 1pasnieki individuali. M. Malcenieks
izsaka viedokli, ka iedzivotaju piesaistiSanai biitu japaplaSina ciemu robezas, citi
klatesoSie iebilst, ka tas Iidzinas padomju gados veicinatajam apdzivojuma izmainam,
kas izraisija viens€tu pameSanu un vert€jamas negativi. A. Cikanoviés dalas pieredze
par citas administrativajas teritorijas noteiktiem apbiives veidiem, pieméram,
mezaparka apbtivi, kur tiek nodroS$inats pietiekami zems apbiives blivums. M.
Malcenieks izsakas, ka esoSie zemes 1paSnieki, ja veidos jaunu apbtivi, tad ap Saukas
ezeru jau sadalitajos zemes gabalos vai arT eso$ajas pamesto viens&tu teritorijas —
Ormankalna neviens nedalis mazus zemes gabalus un neveidos ciemus. Var paplaSinat
esosas ciemu teritorijas un pilsétnieki, kas grib&s biivét vasaras majas, var to darit
ciemos. G. Klavina komentg, ka, tiklidz aktiviz€sies zemes tirgus, blis pieprasijums
apbiivei ap Saukas ezeru, it 1pasi no pilsétniekiem. Citas teritorijas ir pieredze ari ar
patvaligu biivniecibu ezeru krastos — lai arT uzlikti sodi, bet vienalga izveidojies
neliels ciems. U. Bergmanis stasta par pieredzi dabas parka ,,Kuja”, kur, planojot
apblvEjamas teritorijas, tika nemts véra dabas vertibu izvietojums un bltvums, lai
apbtve tas neapdraud@tu, jo pasiem vietgjiem iedzivotajiem varétu nepatikt apbiive,
kas izveidosies gadijuma, ja aktiviz€sies zemes tirgus. Bivniecibu vargtu planot
noteikta attaluma no esoSiem celiem un esoSajas vai bijusajas majvietas, respektejot
tradicionalas biivniecibas materialus.

U. Bergmanis iesaka plana izstradatajiem, kads kartografiskais materials biitu
sagatavojams, lai varétu optimali izstradat teritorijas funkcionalo zon&umu — 1pasi
aizsargajamo biotopu karte (ar uzsvaru uz mezu biotopiem, jo tie ir nozZimigs ainavas
elements), biologiski vértigo zalaju karte (ieklaujot LAD registrétos biologiski
vertigos zalajus), Tpasi aizsargajamo putnu sugu atradnu karte. DAP teksta butu
jaieklauj informacija ar1 par Saukas ezera konstatéto aizsargajamo
bezmugurkaulnieku — medicinisko déli.

G. Klavina jauta, vai DAP izstrades ietvaros tiks sagatavots individualo aizsardzibas
un izmantoSanas noteikumu projekts un funkcionalais zongjums. A. PoSiva apstiprina,
ka tiks sagatavots. G. Klavina min, ka ir vairakas neprecizitates plana teksta, A.
PoSiva liidz labojumus atsiitit pa e-pastu.



G. Klavina aicina klatesoSos zemes 1pasniekus izteikt savas vélmes zemes
apsaimniekoSana, lai plana izstradataji var€tu tas nemt véra un vélak nerastos
jautajums par to, ko ir iesp&jams teritorija darit. M. Malcenieks komentg, ka labprat
darTtu daudz ko, bet ir ,,sasietas rokas” — runajot par tiem pasiem baltalkSniem, biitu
velme izzaget baltalk$nus un audzet vertigaku koku audzi, tacu tas nav iesp&jams. P.
Lakovskis ierosina, ka varétu nosacijumus diferencét péc valdosas koku sugas, uz
baltalk$niem neattiecinot prasibas par minimalo biezibu. U. Bergmanis koment€, ka
Sadus nosacijumus noteikti ir iesp&jams regulét ar IAIN. G. Klavina piebilst, ka
janem veéra ar1 ainaviska vertiba, kuru baltalk$nu audzes samazina. A. PoSiva aicina
iesniegt priekslikumus, kuros precizi noraditas problematiskas vietas, lai tas varétu
atseviski izvertet plana izstrades gaita un veidojot funkcionalo zong&jumu.

P. Lakovskis jauta, cik daudz tiek izmantoti Lauku atbalsta dienesta (LAD)
maksajumi meza kopSanai, jo, atcelot aprobeZojumus mezizstradei, tie tiks zaudeti.
Optimali bitu, ja maksajumi tiktu veikti arT par kultivétiem zalajiem, lai neaizaugtu
lauksaimniecibas zemes, ta¢u Sobrid maksajumi ir tikai par biologiski vértigiem
zalajiem. M. Vilcane iebilst, ka maksajumus nosaka citada kartiba. KlatesoSie
komentg, ka ne jau LAD izlemj, par ko biis platibu maksajumi.

I. Bérzin$ aizrada, ka mezaudzes biezibu apzimgjosais raditajs 0,4 nav korekts, jo
mezsaimnieciba lieto raditaju no 1 lidz 10. A. PoSiva paskaidro, ka $ads skaitlis ir
minéts MK noteikumos Nr. 264 un nozimé mezaudzes biezibu 4. U. Bergmanis
apsola Vides ministrija precizet So terminu.

I. Bérzins jauta, ka notiek biologiski vertigo zalaju noteikSana un ka tie nonak Iidz
LAD karteém. U. Bergmanis paskaidro, ka konkursa kartiba tiek izraudzita juridiska
persona, kas ir kompetenta péc zemju ipaSnieka vai lietotaja pieprasijuma siitit
ekspertu noteikt zalaju vertibu. Zalaja vertibas kriterijs var biit augu indikatorsugas
vali arl vertigas putnu sugas (pieméram, plavas noteikta radiusa ap maza ergla ligzdu
var tikt noteiktas ka biologiski vertigie zalaji). M. Malcenieks min, ka $T juridiska
persona ir Salaspils uznémums ,,Vides kvalitate”, U. Bergmanis precizg, ka
biologiskas lauksaimniecibas sertificéSana un biologiski vértigie zalaji ir divas
dazadas lietas, lai arT ta ir viena maksajumu shéma.

I. Berzins jauta, vai taisniba, ka platibu maksajumus varés sanemt tikai tad, ja biis
registréts ka saimnieciskas darbibas veicgjs. M. Vilcane apstiprina, ka $adus MK
noteikumus plano pienemt un paskaidro, ka tiks aprékinati nodokli un nodoklu
atvieglojumi par platibu maksajumiem, klatesosie diskutg par Siem jautajumiem.

U. Bergmanis verS uzmanibu uz to, ka apsaimniekosanas pasakumi, kas biis DAP,
var€s pretendét uz ES fondu lidzekliem, piem&ram, latvanu apkarosana. G. Klavina
iebilst, ka nav iesp&jams piespiest pasniekus likvidet latvanus. U. Bergmanis jauta,
vai ir domats par projektiem, kas attiecas uz notekiidenu attiriSanu. G. Klavina
koment€, ka ezera tidens kvalitate ir laba, un ap ezeru esosas apbuves blivums nerada
nopietnus draudus ezera piesarnoSanai. Saukas ciema attiriSanas iekartas darbojas, pie
tam Saukas ciema ir biitiski samazinajies iedzivotaju skaits, tapec notekiidenu
daudzums ir niecigs. Lauksaimnieciba dabas parka teritorija ar1 notiek niecigos
apjomos, tap&c nevar radit biitisku piesarnojumu. KlatesoSie izsaka mingjumu, ka
Saukas ezera konstatétais piesarnojums 2007. gada varétu bt saistams ar karsto



vasaru un zila]gu zied€3anu. Biivniecibas likuma jau ir noteiktas prasibas notekiidepu
savak$anai un attiriSanai, bet ne vienmeér tiek ievérotas.

U. Bergmanis aicina vienoties par nakamas uzraudzibas grupas sanaksmi un aicinat
uz to visas ieinteresétas personas, jo tiks diskutétas svarigikas DAP sastivdalas. A.
PoSiva izsaka priek3likumu rikot sanaksmi augusta beigas. KlitesoSie vienojas par
sanaksmi 30. augusti, plkst. 11:00. A. PoSiva pateicas klatesoSajiem par dalibu
sandksmeé. G. Klavipa aicina plana izstradatajus sagatavot iesnieguma formu, kura
varétu atzimét ipaSuma planotas darbibas.

Sanaksmi vadija : % U. Bergmanis

Sandksmi protokol&ja: S " A. Pogiva



Dabas parka “Sauka” dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupas

pirma sanaksme

Saukas pagasta parvalde, Lone, 2010. gada 22. jilijs

Nr. p. _ _ Iestade, organizacija vai zemes
p Vards, uzvards ©, organizacija vai z Amats
k. Tpasuma nosaukums
- - N Nekustamo
1. Svetlana Puzane | Viesites novada pasvaldiba e _—
1pasumu specialiste
e e elijas vi 7ni Me?Z .
2. Andris Barzdins S.e Jjas virsmez niectbas Meza un Inzenieris
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Selijas virsmezniecibas Viesites .
e ey o - MezZsargs, zemes
3. Janis Bérzins meznieciba; zemes IpaSums .
., 1pasnieks
,Ratulani
. ) o 1
4. Gita Klavinpa Saukas dabas parka biedriba Va} devs_ e
priekSseédetaja
5. Inese Butane z/s ,,Aronijas” Zemes Tpasniece
Ainars - . » Zemes Tpasnieces
6. . . Zemes 1pasums ,,Mezmalas .
Cikanovics parstavis
Maris . .
7 Malcenieks z/s ,lelejas Zemes 1pasnieks
Lauku atbalsta dienesta
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Lauku atbalsta dienesta Kontroles un
9. Anita Meirane Viduslatvijas regionala uzraudzibas dalas
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Pateris Ainavu un
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12. | Ugis Bergmanis | TeiCu dabas rezervata ekspertizes nodalas
administracija vaditajs
SIA ,,Estonian, Kartografe,
13. | Anete PoSiva Latvian&Lithuanian projekta
Environment” koordinatore




Dabas parka ,,Sauka” dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupas
otra sanaksme 2010. gada 30. augusta

Lone, Saukas pagasta parvalde, Viesites novads

Dalibnieku saraksts — pielikuma.

Pasakumu vada — Ugis Bergmanis, Dabas aizsardzibas parvaldes Teicu dabas
rezervata administracijas PlanoSanas un ekspertizes dalas vaditajs

Protokolé — Anete PoSiva, SIA Estonian, Latvian & Lithuanian Environment vides
konsultante (protokols sastadits, atSifréjot diktofona ierakstu).

U. Bergmanis atklaj sanaksmi un iepazistina klatesoSos ar sanaksmes mérki —
iepazities ar dabas aizsardzibas plana (DAP) izstradataju paveikto un vienoties
virzisanu sabiedriskajai apspriesanai.

A. Posiva iepazistina ar DAP izstrades tresaja etapa paveikto — izveidoto biotopu karti
un reljefa modeli, papildus teritorijas apsekoSanu un tikSanos ar iedzivotajiem, ka ari
izvirzitajiem teritorijas apsaimniekoSanas istermina mérkiem (uzdevumiem).

A. Posiva lidz G. Klavinu precizét, vai par dabas parka robezzimju uzstadiSanu
atbildiga ir paSvaldiba vai Saukas dabas parka biedriba, G. Klavina informég, ka
pasvaldiba.

A. Posiva iepazistina ar piedavato apsaimniekoSanas pasakumu karti, tiek precizetas
vietas, kur papildus nepiecieSams uzstadit dabas parka robezzimes. G. Klavina
ierosina neieklaut apsaimniekoSanas pasakumu karte publisko peldvietu “Skramanos”,
jo ar Tpasnieku nav bijis oficials saskanojums par tas izmantoSanu.

G. Novika vaica, kads ir pamatojums apsaimniekoSanas pasakumos ieklaut
notekiidenu attiriSanas iekartu izbtivi teritorijas pie ezera, ja to jau paredz normativie
akti, kas regul€ buvniecibu. A. PoSiva paskaidro, ka Sis pasakums ir bitisks ezera
tdens kvalitates saglabasanai, tapéc papildus uzsveérts DAP, lai arT notekiidenu
attiriSanas nepiecieSamibu nosaka arf citi normativie akti. G. Novika jauta par DAP
teksta ierosinato aizliegumu biives izvietot tuvak par 50 m, un izsaka viedokli, ka $adu
nosacijumu ir gruti ieverot, ja tas ir tikai plana teksta. A. PoSiva atbild, ka DAP 4.
nodala ir ierosinajumi nosacijumiem Viesites novada teritorijas planojuma, G. Novika
uzsver, ka arT norma par apbiives izvietoSanu 50 m no ezera jaieklauj teritorijas
planojuma, lai Daugavpils regionala vides parvalde varétu to nemt véra, izsniedzot
tehniskos noteikumus biivniecibai. A.Cikanoviés papildina, ka prasibas notekiidenu
attiriSanai ir detaliz€ti noteiktas paslaik speka esosaja likumdosana, ka arf, ja $adas
normas ieklauj individualajos aizsardzibas un izmantoSanas noteikumos (IAIN), tad
tas ir pamats prasibu izvirzi$anai, izsniedzot tehniskos noteikumus. A. PoSiva
informg, ka apsaimniekoSanas pasakumos sadala par notekiidenu attiriSanu ieklauta,
lai esosas apbuves pasnieki, kas velas uzlabot notekiidenu attirisanu, varétu meklI&t
finans€jumu, pamatojoties uz DAP paredzétajiem pasakumiem. A. Cikanovics
koment€, ka Sobrid finans€jumu iegt var tikai kolektivi, jau eso$am ciemu apbuveém.
A.PoSiva atbild, ka DAP tiek izstradats 10 gadiem, kuru laika situacija var mainities
un nosacijumi finans€juma iegtiSanai klut labveligaki.



G. Novika iesaka apsaimniekoSanas pasakumus veidot konkrétakus, noradot ar1
precizas vietas. Tapat biitu nepiecieSams izvertet, vai pie apsaimniekoSanas
pasakumiem jaieklauj meZsaimnieciskas darbibas ierobeZojumu ievéroSana un
kontrole, jo tikpat labi pie pasakumiem var minét jebkura veida kontroli. Jautajums
par pasakumu, kas paredz apauguma attiriSanu bijuSajas majvietas — vai ir zinamas
kadas konkrétas vietas? A. PoSiva atbild, ka Sis pasakums paredz€ts ka vispariga
rekomendacija un apraksta, kada veida vislabak biitu veikt So attiriSanu, lai vecas
majvietas izveidotu par ainaviski nozimigiem objektiem. G. Novika jauta, vai §is
pasakums attiecas arT uz lapkoku praulgrauza aizsardzibu un kadi pasakumi paredzeti,
lai nodroSinatu labvéligus apstaklus Sai apdraudétajai sugai. A. PoSiva paskaidro, ka
teritorija, kura ir lapkoku praulgrauza atradne, funkcionalaja zongjuma planota ka
dabas parka zona, kura nosactjumi mezsaimnieciskajai darbibai paredz atstat stavosus
sausus kokus un kritalas.

A. Cikanovi€s jauta, cik atveérts ir DAP apsaimniekoSanas pasakumu saraksts un vai
to ir iesp&jams papildinat pec plana izstrades pabeigSanas, jo dabas parka ir Joti daudz
zemes 1pasnieku, tacu lidz §im priekslikumus iesniegusi tikai dazi. A. PoSiva atbild,
ka apsaimniekoSanas pasakumu sarakstu péc DAP izstrades pabeigSanas papildinat
vairs nevar, tacu zemes 1pasnieki var veikt jebkuru darbibu, kas nav aizliegta ar IAIN
nosacijumiem vai jebkuru citu likumdosanas aktu normam. ApsaimniekoSanas
pasakumu saraksts vairak paredzets, lai uzskaititu pasakumus izvirzito dabas parka
apsaimniekoSanas mérku sasniegSanai (atSkiriba no darbibam, ko veic zemes 1pasnieki
savam vajadzibam), ka arf, lai tirisma infrastruktiiras izveides darbus nevajadz&tu
atseviski saskanot ar Dabas aizsardzibas parvaldi, ka tas ir Sobrid. A. Cikanovics
uzskata, ka karte atzime&tie apsaimniekoSanas pasakumi liek domat, ka citur §adas
darbibas nevares veikt; A. PoSiva atbild, ka var€s, tacu tas bus jasaskano, un precizi
tas aprakstits IAIN projekta, kas tiks apspriests vélak. A. Cikanovic€s precize, ka
atSkiriba tatad ir saskanoSanas procesu vienkarsiba.

G. Novika ludz precizet, cik Sobrid sti ir publisko peldvietu pie Saukas ezera, G.
Klavipa informé, ka paSvaldibas 1paSuma ir divas peldvietas, un par vienu ir mutiska
vieno$anas ar Tpasnieku, ka ta ir publiski pieejama un pasvaldibas apsaimniekosana.
G. Novika atzimé, ka nepiecieSams ar1 rakstisks saskanojums, A. PoSiva apstiprina,
ka DAP jaicklauj saskanojumi ar zemes Tpasniekiem par tiirisma infrastruktiiras
izvietojumu.

G. Klavina ludz sikak komentet reljefa modeli, kura paraditas vietas ar skatiem uz
Saukas ezeru, A. PoSiva paskaidro, ka tadgjadi var apzinat vietas, kuras ir
visperspektivakas skatu saglabasanai vai atsegSanai uz Saukas ezeru.

A. Cikanovi¢s jauta, kada veida ir kartéti aizsargdjamie mezu biotopi, jo, vinaprat,
lielas platibas tie nav atzZiméti. A. PoSiva paskaidro, ka biotopi dal&ji ir apsekoti daba
un, nemot véra to mozaikveida izvietojumu un nelielas platibas, var nebit ieklauti
biotopu karte. A. Cikanoviés vaica, kadi ir ierobezojumi aizsargajamos biotopos, A.
PoSiva paskaidro, ka TAIN projekta ir paredzets aizliegums veikt galveno cirti Sajas
teritorijas. A. Cikanoviés informé, ka aizsargajamais biotops ir atziméts tikai vina
1pasuma, bet tadi pasi apstakli ir arT blakus esoSajas teritorijas, A. PoSiva atbild, ka
tiks precizeta biotopu eksperta sniegta informacija par So Saukas ezera krasta posmu.



A. PoSiva iepazistina ar piedavatajiem nosacijumiem pasvaldibas teritorijas
planojumam. A. Cikanovi¢s norada, ka biitu v€lams precizet ainavisko skatu
versumus, lai biitu skaidrs, cik liela teritorija ir speka nosacijumi apbiives
ierobezojumiem. A. Cikanovics norada, ka ieteikumos teritorijas planojumam ir
noraditas minimalas jaunveidojamas zemes platibas no 2 1idz 5 ha, kas nav korekti; A.
Posiva paskaidro, ka par to bus runa IAIN projekta, kur ir noteiktas dazadas
minimalas zemes gabalu platibas atkariba no funkcionalas zonas. A. Cikanovics
vaica, vai ir npemts vera vina iesniegums ar ierosinajumu noteikt ka apbiives veidu
Saukas dabas parka mezaparka apbiivi; A. PoSiva paskaidro, ka §ads apbiives veids
nav teritorijas raksturam atbilstoss, tacu citi ierosinajumi par nosacijumiem apbiivei ir
nemti véra un saskan ar DAP 4. nodala ieklautajiem. A. Cikanovics jauta, ka tiks
noteikta atlauta izmantosana pie Saukas ezera, A. PoSiva un G. Klavina atbild, ka tas
ir teritorijas planojuma jautajums un p&c iesp&jas ezera apkartné bis vienots atlautais
zemes izmantoSanas veids.

A. Posiva iepazistina ar priekSlikumiem funkcionalajam zon&jumam, kas paredz
dabas parka “Sauka” noteikt dabas parka zonu (33% teritorijas — Saukas ezers un ta
apkartne, Ormankalna apkartne, lielakie meZa masivi), ainavu aizsardzibas zonu (65%
teritorijas, ar nosacijumiem apbiivei un ainavas saglabaSanai) un neitralo zonu (2%
teritorijas, esoSo ciemu robezas). Zon€juma robezas veidotas pa zemes gabalu
robezam vai, kur tas nav iesp&jams, pa meza nogabalu robezam.

A. PoSiva iepazistina ar priekslikumiem [AIN projektam. A. Cikanovi¢s komente
piedavato aizliegumu dabas parka izvietot véja generatorus, kuru augstums parsniedz
12 metrus — atlauta izméra v€ja generatori var nodro§inat elektroenergiju tikai
majsaimniecibas patérinam, razosanas vai lauksaimnieciskas darbibas veikSanai
nepiecieSams lielaks augstums. Aizliegumu izvietot véja generatorus varétu noteikt
atseviskas teritorijas. A. Posiva piedava pievienot IAIN projektam karti ar ainaviski
vertigajam teritorijam, kuras ierobeZota v&ja generatoru izvietosana.

G. Klavina jauta, kuri no tlirisma infrastrukttiras objektiem jau Sobrid ir ieklauti DAP
apsaimniekoSanas pasakumu kartg, un vai taja tiks ieklauta karte ar planotajam takam
Ormankalna apkartné. M. Laéplesis izsaka baZas, ka DAP tiks paredzeti
apgritinajumi zemes Ipasniekiem un, ja biis véleésanas izveidot telSu vietu, tas nebiis
iesp&jams. A. PoSiva paskaidro, ka DAP neieklautiem tiirisma infrastrukturas
objektiem izblives procediira biis tada pati ka tagad — saskanojot ar Dabas aizsardzibas
parvaldi; G. Klavina komentg, ka tapéc zemes 1pasSnieki tiek aicinati uz sanaksmém
un iesniegt priekslikumus $adu objektu izveidoSanai. Klatesosie diskute par tehnisko
noteikumu sanemsanas procediru; V. Vilnitis paskaidro, ka Natura 2000 teritorijas,
kuram ir apstiprinats dabas aizsardzibas plans, nav javeic sakotngjais ietekmes uz vidi
novertgjums, jo tas jau ir veikts DAP izstrades ietvaros objektiem, kuri taja ir ieklauti,
tacu projekta tehniskie noteikumi no regionalas vides parvaldes ir jasanem vienmer.
U. Bergmanis apstiprina, ka no Teicu dabas rezervata administracijas viedokla ir
v€lams planotos tirisma objektus iestradat DAP, lai nav javeic papildus saskanosana.

G. Klavina informg, ka ir sagatavojusi rakstu pasvaldibas laikrakstam, kura aicina
iedzivotajus iesniegt priekSlikumus teritorijas apsaimniekoSanai un izmantoSanai, tacu
ir Joti liela pasivitate. Biitu nepiecieSams paredzet dabas taku izveidi Ormankalna
apkartng, tacu Sobrid nav skaidrs, kura vieta tiesi takas varétu tikt izveidotas. A.
PoSiva jauta, vai ir iesp&jams apsaimniekosSanas pasakumu kart€ ieklaut potencialo



teritoriju, kura tiks veidotas takas, U. Bergmanis apstiprina, ka $ads risinajums ir
pienemams, lai nakotn€ varétu pretendét uz finans€jumu; vajadzibas gadijuma
eksperti sniegs konsultacijas par planoto dabas taku izveidi.

A. Cikanovi€s ierosina, ka DAP ir p&c iespgjas vairak japaredz atlautas darbibas, lai
Ipasniekiem, kuri nav iesniegusi nekadus priekslikumus, vélak nebiitu vajadzigi
saskanojumi. G. Klavipa atgadina, ka ir arT novada teritorijas planojums, kurs§
atlautajai izmantoSanai ir svarigaks, neka DAP. A. Cikanovics uzskata, ka ar
apsaimniekoSanas pasakumu sadala ieklauto pasakumu uzskaitijumu tiek raditi
ierobezojumi tiem zemes TpasSniekiem, kuri nav iesniegusi nekadus priekslikumus;
DAP biutu vélams noteikt teritorijas, kuras ipasniekiem kadu darbibu veikSanai nebiitu
vajadzigs sakotngjais ietekmes uz vidi novert€jums. A. PoSiva paskaidro, ka runa ir
par paredzetajiem turisma infrastruktiras objektiem, kuru izvietoSana ari Sobrid ir
jasaskano ar Dabas aizsardzibas parvaldi, savukart, jebkuras citas darbibas regulé
vispargjie normativie akti un IAIN atbilstosi funkcionalajam zon&umam.
Ipasniekiem, kuri nav iesniegusi priekslikumus tiirisma infrastruktiiras objektu
izvietoSanai, §adi objekti bils jasaskano Dabas aizsardzibas parvaldg, ka tas ir ar1
Sobrid, jo DAP izstradataji nevar paredz€t objektus privatipasuma, ja ipasnieks nav
izteicis $adu ierosinajumu. V. Vilnitis papildina, ka atbilstosi Eiropas direktivam ir
jaizverte jebkuras darbibas iesp&jama ietekme uz Natura 2000 teritorijam, iznemot, ja
§1 darbiba ir veicama Natura 2000 teritorijas apsaimniekoSanai vai ir paredzeta dabas
aizsardzibas plana. Izn€mums ir konkréti pasakumi, kurus ir iesp&jams ieklaut DAP
un kuri ir saskanoti ar zemes 1pasniekiem. U. Bergmanis komentg, ka DAP ir
jaieklauj vienoSanas ar zemes 1pasniekiem par tirisma infrastrukttras objektu
izvietoSanu, l1dz ar to nav v€lams plana paredzet parak daudz $adu objektu. A.
Cikanoviés jauta, ka tada gadijuma var veikt, pieméram, gravju tiriSanu, ja to vélas
tikai viens 1pasnieks, kuram tad javeic sakotngjais ietekmes uz vidi novertejums. M.
Vilcane atbild, ka koplietosanas gravjus nav pielaujams tirit, ja to veic tikai viens
1pasnieks.

A. PoSiva turpina iepazistinasanu ar IAIN projektu — nosacijumi, kas paredzéti dabas
parka zona. A. Cikanoviés vaica, vai pec piedavatajiem nosacijumiem biis iesp&jams
sadalit 8 ha lielu zemes gabalu, kuram 3 ha ir lauksaimniecibas zemes un 5 ha meza
zemes, A. PoSiva apstiprina, ka IAIN §adu sadalisanu pielauj. G. Novika ierosina
ieklaut informaciju par galvenas cirtes aizliegumu aizsargajamos biotopos punkta, kas
atlauj kailcirti baltalkSnpa audzgs, A. PoSiva atbild, ka dubl&t vienus un tos pasus
nosacijumus divos IAIN punktos nav pienemts.

A. PoSiva iepazistina ar nosacijumiem, kas paredzeti ainavu aizsardzibas zona un
neitralaja zona. G. Novika jauta, vai dabas parka zona nekas neierobezo biivniecibu,
jo par to ir minéts tikai nosacijumos ainavu aizsardzibas zonai. A. PoSiva atbild, ka
ierobezojosais faktors ir zemes kategorijas lietoSanas mainas saskanosana ar Dabas
aizsardzibas parvaldi, tacu IAIN varétu tikt precizeti, ieklaujot atsauci uz
nosacijumiem teritorijas planojumos. V. Vilnitis papildina, ka punktu par aizliegumu
neitralaja zona izvietot objektus, kam nepiecieSama A kategorijas piesarnojosas
darbibas atlauja, var€tu attiecinat uz visu dabas parka teritoriju.

A. PoSiva aicina koment&t piedavato IAIN projektu. A. Cikanovics ierosina IAIN

ieklaut normas par mazizmeéra €ku (Iidz 24 kv. m) buvésanu virszemes tidensobjektu
aizsargjosla un tauvas josla, A. Posiva atbild, ka IAIN nosacTjumi tiks precizeti. A.
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Cikanoviés jauta par iespgjam veidot zivju dikus dabas parka teritorija, A. Po$iva
atbild, ka IAIN paredz hidrotehnisko darbu saskano3anu ar Dabas aizsardzibas
parvaldi.

U. Bergmanis sniedz komentarus par DAP pa3reizgjo redakciju. Par DAP ir labs
iespaids, visas ta nodalas atbilst MK noteikumiem Nr. 686 “Noteikumi par pasi
aizsargdjamo dabas teritoriju dabas aizsardzibas plana saturu un izstrades kartibu”.
Ipasi labi izstradata ir nodala par ainavam, bezmugurkaulniekiem un abiniekiem. DAP
teksta nepiecieSams veikt redakcionalus labojumus (komentaru apkopojumu skat.
DAP 8. pielikuma). KlatesoSie diskute par nepiecieSamibu izstradat zivsaimnieciskas
ekspluatacijas noteikumus, ka art tidensputnu medibam. G. Klavina jauta par
vajadzibu veidot maksligas Gdensputnu ligzdas, A. PoSiva un U. Bergmanis komentg,
ka maksligas ligzdvietas veidot var, tacu tas ir efektivakas mazas tidenskratuves. U.
Bergmanis ierosina atteikties no putnu faunas apraksta ieklautas tabulas ailes, kur
raksturota sugas sastopamiba Latvija, V. Vilnitis paskaidro, ka is raditajs DAP satura
ir nepiecieSams, tacu tas tiks labots un precizéts. U. Bergmanis informg, ka
nepiecieSams papildinat sadalas par ziditajdzivnieku un zivju faunu. G. Klavina
papildina, ka batisks zivju faunu ietekmgjoss faktors ir HES uz Dienvidsus&jas upes,
kas ierobeZo zuSu migraciju, biitu nepiecieS8ams noskaidrot, vai taja ir izblivéts zivju
cels. L. Berzins komentg, ka zivju cels ir, bet reali nefunkciong. U. Bergmanis
ierosina veikt dazas izmainas apsaimniekosanas pasakumu tabula, pieméram, nosakot
latvapa iznicinasanai augstu prioritati. lerosinajums ir ar ieklaut ierobeZojumus
motoriz€tiem transportlidzek|iem Saukas ezera, G. Klavina informé, ka pasvaldibas
saisto3ajos noteikumos ir aizliegts izmantot motorus ar jaudu virs 5 zirgspekiem un
tdens motociklus. KlatesoSie vienojas, ka o normu varétu ieklaut arT IAIN.

G. Klavipa komentg atsevi¥kus apsaimnieko$anas pasakumus, precizgjot to
iesp€jamos izpilditajus un finansétajus.

A. Cikanovics jauta, vai pec DAP apstiprinaSanas bus iespgjams veikt izmainas
paredzetajos apsaimnieko3anas pasakumos; G. Klavina komenté, ka daudzus
jaut@jums regul arf teritorijas planojums. V. Vilnitis piebilst, ka gadijumi, ja
situacija teritorija mainas, var izstradat jaunu DAP atbilstodi MK noteikumu Nr. 686
prasibam.

A. Posiva piedava vienoties par sabiedriskas apsprieSanas uzsak$anas un sabiedriskas
apsprieSanas sanaksmes datumu — ta ka MK noteikumi Nr. 686 paredz, ka
sabiedriskas apspriesanas sanaksmei janotiek ménesa laika péc uzraudzibas grupas
sanaksmes, bet DAP vél ir nepiecie3ami uzlabojumi, kas prasTs ilgaku laiku,
sabiedriskas apsprieSanas procesa laika jaorganizg ari uzraudzibas grupas sanaksme.
KlatesoSie piekrit sabiedrisko apsprie$anu uzsakt 30. septembri un sabiedriskas
apsprieSanas sanaksmi un uzraudzibas grupas sanaksmi rikot piektdien, 15. oktobri.

U. Bergmanis noslédz sanaksmi.
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Sanaksmi vadija : U. Bergmanis

Sanaksmi protokolgja: T A. Posiva



Dabas parka “Sauka” dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupas

otra sanaksme

Saukas pagasta parvalde, Lone, 2010. gada 30. augusts

Nr. p. Virds, uzvards Iestécie, 9rganizécija val zemes Arnats
k. Tpasuma nosaukums
1. Gita Klavipa Saukas dabas parka biedriba Va}ldfevs_ et
priekSseédetaja
Lauku atbalsta dienesta
2. Maruta Vilcane | Viduslatvijas regionala Vecaka inspektore
lauksaimniecibas parvalde
SIA ,,Estonian,
3. Valts Vilnitis Latvian&Lithuanian Valdes loceklis
Environment”
SIA ,,Estonian,
4. Anete PoSiva Latvian&Lithuanian Vides specialiste
Environment”
Dabas aizsardzibas parvaldes Plano$anas un
5. Ugis Bergmanis | Tei¢u dabas rezervata ekspertizes nodalas
administracija vaditajs
Dabas aizsardzibas parvaldes
6. Alda Pupila Teicu dabas rezervata Vecaka eksperte
administracija
7. Modris Lacplesis | Z/s ,,Dalderi” Ipasnieks
8. | Aldis Berzins Z/s ,,0zolini” Ipasnieks
S€lijas virsmezniecibas Viesites y
9. Ivars Bérzins meznieciba; zemes IpaSums M CZSaIgs, Zemes
. 1paSnieks
,,Ratulani
Ainars - . v Zemes Tpasnieces
10. i . Zemes Tpasums ,,Mezmalas .
Cikanovics parstavis
Valsts vides dienesta
11. | Guna Novika Daugavpils regionala vides Vecaka inspektore
parvalde
SIA ,,Estonian,
12. | Oskars Beikulis | Latvian&Lithuanian Vides specialists
Environment”




Dabas parka ,,Sauka” dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupas
tresa sanaksme 2010. gada 15. oktobr1

Lone, Saukas pagasta parvalde, Viesites novads

Dalibnieku saraksts — pielikuma.

Pasakumu vada — Ugis Bergmanis, Dabas aizsardzibas parvaldes Teicu dabas
rezervata administracijas PlanoSanas un ekspertizes dalas vaditajs

Protokolé — Anete PoSiva, SIA Estonian, Latvian & Lithuanian Environment vides
konsultante (protokols sastadits, atSifr&jot diktofona ierakstu).

U. Bergmanis atklaj sanaksmi un 1si informe par turpmako dabas aizsardzibas plana
(DAP) izstrades procediru. U. Bergmanis atzimé, ka pozitivi vertéjams DAP
izstradataju lidzsingjais veikums, tai skaita pec ieprieks€jas uzraudzibas grupas
sanaksmes plana veiktie labojumi, un dod vardu plana izstradatajiem.

A. PoSiva informe par izmainam DAP, kas veiktas péc ieprieks€jas uzraudzibas
grupas sanaksmes (papildinats teritorijas dabas vertibu apraksts, preciz€tas ainaviski
vertigas teritorijas, veikti labojumi apsaimniekoSanas pasakumu kart€ un individualo
aizsardzibas un izmantoSanas noteikumu (IAIN) projekta), ka ar1 precize terminus,
kados DAP péc sabiedriskas apsprieSanas beigam tiks iesniegts atzinuma sanemsanai
pasvaldiba un pédgja uzraudzibas grupa.

G. Klavipa informé, ka DAP teksta nepiecieSami redakcionali labojumi, A. PoSiva
piedava tos apkopot un iesniegt péc sanaksmes. G. Klavina ierosina
apsaimniekoSanas pasakumu karte att€lotajai peldvietu apsaimniekosSanai pievienot
apzim&jumu, kas att€lo labiekartotas atpiitas vietas, jo publiski pieejamajas peldvietas
ir arT apmekl&taju atpiitai piemérota infrastruktira, tapat arT apsaimniekosanas
pasakumu karte biitu ieklaujama esoSo dabas taku uzturéSana. Klatesosie piekrit
sadiem labojumiem.

G. Klavina ierosina IAIN projekta ieklaut punktu, kas aizliedz ziemas sezona uz
Saukas ezera ledus atrasties ar mehaniskajiem transportlidzekliem un sniega
motocikliem, iznemot kontrol&joso institliciju parstavjus. Vietjiem iedzivotajiem
sniega motociklu nav, tacu pastav iesp€ja, ka teritorijas apmekI€taji varétu tadus
izmantot, un tas nav vélams dabas aizsardzibas un drosibas apsvérumu dél, tapat ka
brauksana ar idensslépém Saukas ezera. U. Bergmanis un pargjie klatesosie atbalsta
Sadu IAIN papildinajumu.

G. Klavina ierosina no apsaimniekoSanas pasakumu kartes iznemt planoto velocelinu
uz dienvidiem no Saukas ezera, jo ta ierikoSanai biitu nepiecieSami saskanojumi no
loti daudziem zemes Tpasniekiem, ka arT nav iesp&jams efektivi atrisinat atkritumu
savaksSanu.



A. PoSiva jautd, vai klateso$ajiem ir vél kadi ierosinajumi un papildinajumi DAP
tekstam, un piedava lidz sabiedriskas apsprie3anas termina beigam tos iesniegt
rakstiski, ja nepiecieS8ams. Klateso$ajiem komentaru nav, un U. Bergmanis noslédz
sanaksmi.
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Sanaksmi vadija : ,//(:/3 U. Bergmanis

Sanaksmi protokol€ja: : Se=s= A. PoSiva



Dabas parka “Sauka” dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupas

tresa sanaksme

Saukas pagasta parvalde, Lone, 2010. gada 15. oktobris

Nr. p. _ _ Iestade, organizacija vai zemes
p Vards, uzvards ©, organizacija vai z Amats
k. Tpasuma nosaukums
. . o Valdes
1. Gita Klavina Saukas dabas parka biedriba e e
priekSseédetaja
Dabas aizsardzibas parvaldes Planosanas un
2. Ugis Bergmanis | Teicu dabas rezervata ekspertizes nodalas
administracija vaditajs
Sy - Meza un vides
3. Andris Barzdins Yalsts meza dienesta Selijas aizsardzibas
virsmeznieciba C e
inzenieris
S€lijas virsmezniecibas Viesites y
o o . Mezsargs, zemes
4. Ivars Bérzins meznieciba; zemes TpaSums .
. 1paSnieks
,,Ratulani
- o Nekust
5. Svetlana Puzane | Viesites novada dome oexustamo -
Tpasumu specialiste
Valsts vides dienesta
6. Guna Novika Daugavpils regionala vides Vecaka inspektore
parvalde
SIA ,,Estonian,
7. Valts Vilnitis Latvian&Lithuanian Valdes loceklis
Environment”
SIA ,,Estonian,
8. Anete PoSiva Latvian&Lithuanian Vides specialiste
Environment”




Dabas parka ,,Sauka” dabas aizsardzibas plana izstrides uzraudzibas grupas
ceturta saniksme 2010. gada 1. decembri

Lone, Saukas pagasta parvalde, Viesites novads

Dalibnieku saraksts — pielikuma.

Pasakumu vada — Ugis Bergmanis, Dabas aizsardzibas parvaldes Tei¢u dabas
rezervata administracijas PlanoSanas un ekspertizes dalas vaditajs

Protokolé — Anete PoSiva, SIA Estonian, Latvian & Lithuanian Environment vides
konsultante (protokols sastadits, atsifrgjot diktofona ierakstu).

U. Bergmanis atklaj sanaksmi, informé& par p&dgjas uzraudzibas grupas sanaksmes
nozimi un atgadina, ka tas laika vél ir iesp&ja sniegt ierosindjumus labojumiem dabas
aizsardzibas plana (DAP). U. Bergmanis dod vardu plana izstradatajiem.

A. PoSiva prezentacija iepazistina ar DAP sabiedriskas apsprie$anas rezultatiem,
ViesTtes novada pasvaldiba sanemto atzinumu un uz ta pamata veiktajiem labojumiem
DAP, ka art izmaipam, kas DAP teksta un kart€s veiktas kops iepriek3gjas
uzraudzibas grupas sanaksmes. A. Posiva informeé, ka DAP vél ir nepiecieSami dazi
labojumi, ka arT apsaimnieko$anas pasakumu kart€ att€lotajiem tiirisma infrastruktiiras
objektiem nepiecieSams saskanojums ar zemes Ipasniekiem — gadijuma, ja
saskanojumu lidz DAP nodoSanai Dabas aizsardzibas parvalde neizdosies iegit, Sie
objekti netiks attéloti apsaimniekosanas pasakumu karté. A. Po$iva informé ar par
planotajiem terminiem DAP apstiprinaana un aicina sniegt komentarus par DAP
saturu un iespgjamiem uzlabojumiem taja.

G. Klavina ludz parliecinaties, vai apsaimniekoSanas pasakumu karté ir iek]auta daba
esosa labiekartota atpiitas vieta pie Klauces ezera. A. Posiva informé, ka $is objekts
kart® nav ieklauts, bet, ja tiks nodrosinata saskano$ana ar zemes Ipasnieku, to ir
iespg&jams ieklaut DAP gala versija.

A. PoSiva informé, ka Dabas aizsardzibas parvaldes Tei¢u dabas rezervata
administracija ir sapémusi Zemgales planosanas regiona iesniegumu Vides ministrijai
par tiirisma infrastruktiiras izveidi dabas parka ..Sauka” un lidz G. Klavinai precizét,
vai Sie pasakumi pieder pie jau Sobrid realiz&ta tirisma infrastruktiras izveides
projekta. G. Klavina informg, ka minétie infrastruktiiras objekti Sobrid jau ir uzstaditi
esosajas peldvietds un atplitas vietas, kas ir ieklautas apsaimniekoganas pasakumu
karte. A. PoSiva informeé, ka Dabas aizsardzibas parvaldei ir paredzéta robezzimju un
informativo stendu izgatavosana ERAF projekta ietvaros un §1 informacija tiks
ieklauta apsaimniekoSanas pasdkumu apraksta, U. Bergmanis papildina, ka paredzéts
izgatavot 30 robezzimes un 2 informativos stendus, A. PoSiva 1Gdz sniegt informaciju
par projekta paredzeétajam izmaksam $o darbu veik3anai, lai varétu apsaimniekosanas
pasakumu tabula precizét izmaksu sadalu. G. Klavina atzimé, ka péc DAP izstrades
un realizétajiem projektiem infrastruktiiras uzlabosanai tuvakaja laika dabas parka
..Sauka” bis nodrosinata tlirisma infrastruktiira un tas papildinasana un atjaunosana
biis nepiecieSama tikai vandalisma gadijuma.



A. PoSiva ludz apspriest Viesites novada domé sanemto zemes pasnieka iesniegumu
ar ierosindjumu izveidot parku, mezaparku un dabas takas Lones ciema
administrativajas robeZas esoSajos zemes gabalos, kas pieder pasvaldibai. G. Klavina
koment€, ka meza teritorijas gar Diinupi, kur ierosinats izveidot dabas takas, ir ne
tikai paSvaldibas, bet arT privatie zemes gabali, savukart, pasvaldibas zemes gabals, uz
kura atrodas mazdarzini, ir iznomats $o mazdarzinu apsaimnieko$anai un pirmkart
paredzamas darbibas jasaskano ar viniem. A. PoSiva paskaidro, ka ierosinajums
izveidot parku eso8o mazdarzinu teritorija ir pasvaldibas teritorijas planojuma ietvaros
risinams jautajums, jo $is zemes gabals atrodas dabas parka neitrélaja zona. Tiek
noskaidrots, ka ierosindjums dabas takas un mezaparka izveidei attiecas tikai uz
pasvaldibai piederosajiem zemes gabaliem: G. Klavina atzimé, ka dabas taku biitu
verts veidot, ja ta savienotu ciemu ar ezera krastu, kas nozime privato zemes gabalu
izmantoSanu. KlatesoSie diskuté par iespgjam ieklaut So ierosinajumu DAP un
vienojas, ka apsaimniekoSanas pasakumu kart& ka potencialo teritoriju dabas taku
izveidei var iezImé&t paSvaldibai piederoSos zemes gabalus, savukart, vajadzibas
gadijuma infrastruktliras izvietoSana citos TpaSumos tiks saskanota ar Dabas
aizsardzibas parvaldi un zemes Tpasniekiem.

G. Novika lidz precizét, vai DAP apsaimniekosanas pasakumu tabula paredz&tas
labiekartotas atpiitas vietas ir tikai tas, kas iezimétas apsaimnieko$anas pasakumu
kartg, A. PoSiva apstiprina, ka $Ts vietas, kas parsvara ir jau daba eksist&josi objekti, ir
ieklautas apsaimnieko$anas pasakumu kartg, ja tiek iegflits saskanojums ar zemes
ipasnieku. G. Novika norada, ka 13.06.2006. Ministru Kabineta (MK) noteikumi Nr.
457 ,.Virszemes Gidensobjektu un ostu akvatoriju tiriSanas un padzilina$anas kartiba”
paredz — publiskas fidenstilp@s niedru plauanai ir jasanem Valsts vides dienesta
Regionalas vides parvaldes tehniskie noteikumi, iznemot gadijumus, ja $1 darbiba ir
paredzgta DAP. Konkrétaja gadijuma labiekartotajas atpTtas vietds biitu iesp&jama
niedru plau$ana un smilSu uzbér§ana bez tehnisko noteikumu sanemsanas Valsts vides
dienesta, tacu DAP nav sikak aprakstits, kada apjoma at]autas $Ts darbibas — ar smildu
uzb&rSanu var arl mainit krasta liniju. tapat nav noteiktas prasibas niedru plausanai. G.
Klavina komentg, ka dazas vietas biitu bijis nepiecie$ams pie zemes gabalu
sadaliSanas noteikt, ka pie ezera tiek veidota viena pieeja uz trim zemes gabaliem,
tacu, ta ka tas nav izdarTts, ir jarékinas ar Sobrid daba eso$o situaciju. I. Bérzins
papildina, ka ne visi zemes Ipasnieki veido atv@rumus niedrés, ka ar ezers ir stipri
aizaudzis un niedru plausana nenodara kaitéjumus. G. Novika atkartoti uzsver, ka
tehnisko noteikumu sanem3anu prasa attiecigie MK noteikumi, tacu, ja DAP ir
paredzétas konkrétas labiekartotas atpiitas vietas un niedru izplausana tajés, tad
tehniskie noteikumi nav nepiecieami. A. PoSiva informé, ka DAP apsaimnieko$anas
pasakumu apraksta SobrTd ir paredz&ts labiekartotas atpiitas vietas un peldvietas veikt
niedru plauSanu un smilSu uzb&rsanu, savukart, ieteikumos grozijumiem teritorijas
planojuma ir paredzets, ka smil3u uzb&riana nedrikst mainit krasta liniju; teksts
attiecigi tiks papildinats arT apsaimnieko3anas pasdkumu sadala, ierobezojot smilsu
uzbérsanas apjomus. G. Novika lidz precizet, vai niedru plausana biis at]auta tikai
labiekartotas atpiitas vietas; A. PoSiva apstiprina, ka to paredz pasreizéja DAP
redakceija. KlatesoSie min, ka varbut blitu nepiecie$ami ierobeZojumi niedru plausanas
laikam. A, PoSiva rezumg, ka DAP tiks paredz@ta niedru plausana un smilsu
uzbérSana karté iezimeétajas atpiitas vietas, bet citur §m darbibam biis nepieciefams
sanemt tehniskos noteikumus.
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A. PoSiva informg, ka pedgjos labojumus DAP teksta bis iesp&jams veikt lidz 10.
decembrim, un aicina klatesoSos parakstit p&d&jas uzraudzibas grupas sanaksmes
protokola pielikumu, kurd uzraudzibas grupas locekli apliecina, ka DAP ir izstradats
atbilsto$i MK noteikumu Nr. 686 ,,Noteikumi par ipasi aizsargajamas dabas teritorijas
dabas aizsardzibas plana saturu un izstrades kartibu™ prasibam.

Sanaksmi vadija : U. Bergmanis

Sanaksmi protokolgja: //':L" — A. Posiva



Dabas parka “Sauka” dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupas

ceturta saniksme

Saukas pagasta parvalde, Lone, 2010. gada 1. decembris

Nr. p. o _ lestade, organizicija vai zemes
el Vards, uzvards el : 1 Amats

k. ipasuma nosaukums
Dabas aizsardzibas parvaldes Planosanas un

L. Ugis Bergmanis | Tei¢u dabas rezervata ekspertizes nodalas
administracija vaditajs
Lauku atbalsta dienesta

2. Maruta Vileane | Viduslatvijas regionala Vecaka inspektore
lauksaimniecibas parvalde
Sélijas virsmezniecibas Viesites .

. . L Mezsargs, zemes
3, Ivars Beérzin§ meznieciba; zemes Tpasums R
R pasnieks
..Ratulani
. i Meza un vides
. = 1 | Valsts meza dienesta Sélijas .

4. | Andris Barzding | . L a4 5etl aizsardzibas

virsmeznieciba b bl ok
inzenieris
. . e Valdes
3 Gita Klavina Saukas dabas parka biedriba e .
prick$sedétaja

6. Alfons Zuks Viesttes novada pasvaldiba Izpilddirektors

v Maris Blitsons Saukas pagasta parvalde Vaditajs
SIA . Estonian,

8. Anete Posiva Latvian&Lithuanian Vides speciliste
Environment”
SIA ,.Estonian,

9. Valts Vilnitis Latvian&Lithuanian Valdes loceklis
Environment”
Valsts vides dienesta

10. | Guna Novika Daugavpils regionala vides Vecaka inspektore

parvalde




Pielikums dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupas pédéjas sédes
protokolam

Dabas aizsardzibas plans izstradats Tpasi aizsargajamai dabas teritorijai dabas parkam
»Sauka”. Uzraudzibas grupas séde notiek 2010. gada 1. decembri plkst. 11:00 Long,
Saukas pagasta parvaldes telpas ,,Pagastmaja”.

Uzraudzibas grupas sastavs:

1. Ugis Bergmanis — Dabas aizsardzibas parvaldes Tei¢u dabas rezervata administracijas
Planosanas un ekspertizes dalas vaditajs;

2. Gita Klavipa — biedribas ,,Saukas dabas parka biedriba” priek$sédétaja;

3. Guna Novika — Valsts vides dienesta Daugavpils regionalas vides parvaldes vecaka
inspektore;

4. Andris Barzdin$ — Valsts meZa dienesta Sélijas virsmeZzniecibas inZenieris meza un vides
aizsardzibas jautdjumos

5. Maruta Vilcane — Lauku atbalsta dienesta Viduslatvijas regionalas lauksaimniecibas
parvaldes vecaka inspektore;

6. Alfons Zuks — Viesites novada domes izpilddirektors;

7. Ivars Berzins — zemes Tpasnieks (fpadums ,.Ratulani™).

Ar S0 uzraudzibas grupas locekli apstiprina, ka dabas aizsardzibas plans izstradats
saskana ar Ministru Kabineta 2007. gada 9. oktobra noteikumiem Nr.686
""Noteikumi par 1pasi aizsargajamas dabas teritorijas dabas aizsardzibas plana
saturu un izstrades kartibu".

Ugis Bergmanis ... ...\l (paraksts)

Komentari (ja tadi ir) ..ooceveverererreerercnnen, s T SRS i ssmsessonssa st mmssmns

(paraksts)
Komentari (ja tadi ir) ..../. T —
(paraksts)
: =3
Andris Barzdins .............. VA<l G ST (paraksts)

KOMENTALT (18 A1 IT) ovvvvevrvveee oo eeeoeeeeeseeeseesoeseseeeseeseeeesseseesssssssseees oo eeeeesseeee oo



0 i 'd
: ) e
Maruta Vileane ............. AR oSN O (paraksts)
Komentari (ja tadi ir) .......... S N T A T S RS Asseoanensesssasmsspionssnemes
KiTins Buks sonvnsnvmmenmsntt e (paraksts)
Komeitar Gatadi i) ..o i s S s

...............................................................................................................................................

Ivars Bérzin$

Komentari (A A1 1) c.coviveeiieicierieicreciee e se sttt ere ettt s en e s ene e neeeees

Dabas aizsardzibas plana izstrades vaditajs





