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Darba kartiba — dabas lieguma ,,Ances purvi un mezi” dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas
grupas pirma sanaksme.

Sanaksmi vada — Kristine Vilcina, Dabas aizsardzibas parvaldes Dabas aizsardzibas planosanas un
uzraudzibas eksperte.

Protokolé — Vita Jevdokimova, SIA ,METRUM” projektu vaditaja.

Piedalas — skatit dalibnieku registracijas lapu pielikuma.

Dabas aizsardzibas plana ,,Ances purvi un mezi” dabas aizsardzibas plana
izstrades uzraudzibas grupas pirma sanaksme

Kristine Vilcina, Dabas aizsardzibas parvalde, atklaj uzraudzibas grupas pirmo sanaksmi, aicinot tas
daltbniekus iepazities.

Uzraudzibas grupas sanaksmé klatesosie iepazistina ar sevi, sniedzot informdciju par to, kadu interesu
grupu (instittciju, organizdaciju u.tml.) parstav dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupa.

Tiek dots vards dabas lieguma , Ances purvi un mezi” dabas aizsardzibas plana izstrades vaditajai
Sandrai lkauniecei (SIA ,METRUM” pdrstave), kura sanaksmes turpinajuma sniedz parskatu par
dabas lieguma teritorijas galvenajam dabas vértibam (uzsverot teritorija eso$as krusteniskas kapas
(vigu-kangaru ainavas kompleksu), kuras geomorfologiska zina ir uzskatamas par unikalam Latvijas
méroga, Stendes un Irbes vecupes, plavas ar vecajiem kokiem, retas vabolu sugas un putnu sugas,
kuram minéta teritorija ir nozimiga ligzdoSanas vieta u.c.), spéka esosajiem individualajiem
aizsardzibas un izmanto$anas noteikumiem un funkcionalo zongjumu.

Prezentacijas otraja dala plana izstrades vaditaja sniedz informaciju par jauna dabas aizsardzibas
plana izstrades ietvaros veicamajiem darbiem (sugu un biotopu kartéSanu), ka ari sniedz ieskatu par
pasreiz spéka esoSaja dabas aizsardzibas plana planotajiem pasakumiem, lai noskaidrotu, kadi
jautajumi joprojam ir aktuali $Ts teritorijas apsaimnieko$ana un aizsardziba.

Galvenie secinajumi attieciba uz aizsargajamo sugu un biotopu daudzveidibu dabas lieguma teritorija
un veicamajiem darbiem dabas aizsardzibas plana izstrades ietvaros:

e Nav veikta aizsargajamo biotopu biologiskas kvalitates novértésana.

e Nav veikta sugu un aizsargajamo biotopu kartéSana dabas lieguma teritorijas ,jaunaja” dala
(paplasinajuma teritorija).

e Dabas lieguma ,vecaja” teritorijas dala ir veikts aizsargajamo biotopu kartéjums (galvenokart
teritorija ir meZainas juirmalas kapas, mazakas platibas ir sastopami ari borealie mezi u.c.
biotopi), tacu nav zinama to biologiska kvalitate. Paslaik Latvija tiek izmantotas specialas
formas kartésanai, tacu, nemot véra cilvékresursus un finansu resursus, ka ari teritorijas lielo
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Sanaksmes dalibnieki tiek aicinati izteikt
viedokli par spéka esosaja dabas

platibu, biotopu kartésana ar anketam tiks veikta tikai dala dabas lieguma teritorijas (ipasa
uzmaniba japievéers plavam pie upém).

Paréja dala, kur netiks veikta kartéSana, ta tiks veikta visas Latvijas biotopu kartésanas projekta
ietvaros, kas tiks uzsakta nakamaja gada.

Lidz $im nav veikta ari upju biotopu karté$ana. Ipasa uzmaniba japievérs ezeriem un vecupém,
tacu iespéjams, ka dal€ji varés izmantot Uvja Susko veikto pétijumu datus un informaciju.

Tiks pievérsta uzmaniba bezmugurkaulniekiem (vabolém), jo spéka esosa dabas aizsardzibas
plana sugu saraksts ir loti Tss, [idz ar to S projekta ietvaros varétu bat detalizétaka informacija.
Uzmaniba japievérs aizsargajamam putnu sugam, it 1pasi medniem.

Ir pieejama informacija par aizsargajamiem augiem, no kuriem daZas ir art Eiropas limena
aizsargajamas sugas, taCu spéka esosaja dabas aizsardzibas plana nav iezimétas to atradnes.
Nemot véra informacijas trikumu un teritorijas platibu, nebis iespéjas piesaistit ekspertus
visas teritorijas apsekoSanai. Sanemts priekslikums, ka informaciju par iesp&jamajiem
pieejamajiem datiem varétu intereséties pie EImara Péterhofa (esosa plana izstrades projekta
vaditajs). Japrecizé informacija par pieejamiem datiem institlcijas (AS ,Latvijas Valsts mezi”,
Valsts meza dienests).

lespéju robezas tiks piesaistits siksparnu eksperts.

Izpéte par abiniekiem un rapuliem nav planota. Teritorija esot smilSu krupis, varétu bat art
gludena ciska, bet apstiprinatu datu par to nav.

Dabas aizsardzibas plana izstrades laika ir javeic labojumi un papildinajumi Natura 2000
teritoriju datu baze.

Projekta ietvaros ir batiski apzinat un veikt aizsargajamo sugu populaciju novértéjumu,
novértét aizsardzibas stavokli un noteikt apdraudéjumus. Sugu un biotopu ekspertu darba
rezultata tiks gaiditi priekslikumi sugu un biotopu aizsardzibai un apsaimniekosanai.

Jaaktualizé pamatojums esoSajam funkcionalajam zonéjumam vai jasniedz priekslikumi ta
grozijumiem.

Janosaka funkcionalais zonéjums paplasinatas dabas lieguma teritorijas dalai.

Jaaktualizé individualie aizsardzibas un apsaimniekoSanas noteikumi (paslaik spéka ir
2001.gada apstiprinatie. 2006.gada tika izstradats jauns noteikumu projekts, kurs vairakkartéji
virzits apstiprinasanai Ministru kabineta, tacu netika apstiprinati dabas lieguma paplasinasanas
del. Attiecigi nav bijis verts tos apstiprinat, ja dabas aizsardzibas plans nav izstradats ari
minétajai teritorijai).

Japarskata spéka esoSaja dabas aizsardzibas plana planota tdrisma infrastruktira — atpQtas
vietas, takas u.tml.

aizsardzibas plana ieklautajiem
inventarizacijas un  apsaimniekoSanas
pasakumiem, ar meérki noskaidrot, ko ir
vérts parnemt no iepriekséja plana.

S.lkauniece jauta par dabas aizsardzibas
plana paredzétajiem priezu monokultlru
kopsanas pasakumiem — vai kaut kas no ta
ir realizéts un vai tiek planots.

Aija Argale, AS , Latvijas Valsts meZi” atbild,
ka kopSanas darbi ir javeic, tacu atseviski
pasakumi ir japarskata.

Aldis Felts, AS ,Latvijas Valsts meZi”,
izsakas, ka dabas lieguma teritorija ir loti
liela. Jo lielaka teritorija, jo lielaki ir
pieejamie resursi (virsresursi un
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saimnieciskie resursi), [1dz ar to planotajam lietam esot japieiet ar lielaku atbildibu. Norada, ka viss ir
atkarigs no Sis teritorijas mérka. Ja mérkis ir vides aizsardziba, tad paréjas intereses ir japakarto.
Uznémuma uzdevums — cirst un ieglt koksni, iegt art naudu, ka ari nodrosinat labu vidi uznémegéjiem,
bet $aja gadijuma ir jaskata konkrétais gadijums, lai respektétu tas intereses, kuras ir svarigas Sis
teritorijas iemttniekiem. Vispirms ir jadefing, kas ir Sis teritorijas mérkis — to tika méginats darit Sobrid
speéka esosa dabas aizsardzibas plana izstrades laika, tacu rezultata tas tapa diezgan haotisks. No
vienas puses, visas intereses it ka tika respektétas, bet taja pat laika daudz kas nav realiz€jies.
Norada, ka iespéjams $i teritorija kaut kada méra ari degradéjas. Informé, ka uznémums var iedot
informaciju, kas ir vinu riciba, var sniegt savu skatijumu un pateikt intereses, tacu Sobrid tiek gaidits
uzstadijums vai mérkis Sis teritorijas aizsardzibai un apsaimniekosSanai no dabas aizsardzibas planu
izstradatajiem. Faktiski esot jasaprot, ko valstij vajag no $is teritorijas. Piebilst, ka nav jégas ieguldit
naudu, planot, ja gala rezultata si teritorija ir nerentabla.

S.lkauniece izsakas, ka dabas lieguma teritorijas lielaka vértiba ir mezZainas kapas, kuras aiznem
lielako daju no aizsargajamiem biotopiem, lidz ar to viens no svarigakajiem uzdevumiem bis definét
uzstadijumos, ka Sis kapas apsaimniekot. Papildus informé, ka paslaik notiek darbs pie cita dabas
aizsardzibas projekta, kura ietvaros tiek gatavotas vadlinijas aizsargajamo biotopu apsaimniekos$anai,
t.sk. arm mezainajam kapam. Tapat ir planoti vairaki seminari par meZainajam kapam. Informég, ja
peléko kapu apsaimniekoSanas jautajumi ir diezgan saprotami, tad par meZaino kapu
apsaimniekosanu plasakas diskusijas Iidz Sim nav bijusas.

Aija Melluma, pétniece, SIA ,, METRUM” pdrstave, jauta, vai par mezZainajam kapam tiek uzskatiti art
zemie kangari.

Dace Samite, nekustama ipasuma ,Pieddgi” zemes ipasnieku pdrstave, atbild, ka tas viss ir
komplekss, jo par mezainajam kapam tiek uzskatits viss, kas atrodas uz Litorinas jlras veidojuma.

A.Melluma, Norada, ka kapu masivi paradas virs vigu kalna reljefa, savukart krusteniskas kapas ir
kaut kas cits.

S.lkauniece atbild, ka tas visas ir mezainas kapas.

A.Melluma izsakas, ka Saja gadijuma var bt divas atskirigas pieejas — viena ir tiri biotopiska, bet otra
ir plasaka pieeja, kas parada genétisko pusi.

S.lkauniece komenté, ka priezu mezs aug virsi uz dazadam genétikam, attiecigi to tad ir vérts uzsvért

pie biotopu apraksta. Reljefa formas un priezu meizs ar sausiem priezu meziem raksturigo vegetaciju
ir tris atslégas lietas, kas raksturo mezainas kapas.

A.Felts informé, ka lielakais 1patsvars drosi vien ir mednu meZiem, savukart, nemot véra esoso praksi,
izsaka viedokli, ka meZa kopSanas pasakumi tieSi palidz $ai putnu sugai. Piesaistot putnu ekspertus,
bdtu jaizverte, vai Sie kopsanas darbi ir vai nav lietderigi.

S.lkauniece komentg, ka biezas kultlras nav piemérotas, jo ir necaurejamas.

S.lkauniece informé, ka esoSaja dabas aizsardzibas plana ir planota jaunu celu un tiltu bdvnieciba.
Jauta, vai ir kadi plani attieciba uz Siem planotajiem pasakumiem.

Reinis Piziks, SIA ,Daba Laba” pdrstavis, izsakas, ka, jo vairak bis celu, jo vabolém bis gratak.
Attiecigi, teritorija ir sarezgiti vai nav iespéjams iebraukt ar autotransportu, kas kopuma ir vérté€jams
ka pozitivs aspekts.

A.Felts norada, ka neviens nevar atlauties bavet celu tur, kur nav pamatojuma investicijam, lidz ar to
celi ir jasakarto tik daudz, lai varétu piebraukt ar ugunsdzésibas autotransportu.

Sanaksmes dalibnieki diskuté par ogosanu teritorijas meZos, ka ari piebrauksanu pie tiem.

Edvins Kalnin$, Valsts meZa dienesta Ziemelkurzemes virsmeZniecibas Dundagas nodala, apstiprina,
ka celu stavoklis klast arvien sliktaks un atseviski posmi (galvenais cels, kas savieno Kolkas Soseju ar
celu, kas Skérso lielo purvu) aizaug ar krimiem, tadéejadi klGst arvien gritak pieklat ar ugunsdzésibas
autotransportu.
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Sanaksmes dalibnieki diskuté par celu greidésanu.

S.Ikauniece jauta klatesosajiem, cik liels ir ugunsgréku risks $aja teritorija, un vai ir bijusas liela
apjoma degsanas.

E.Kalnins atbild, ka viens no lielakajiem ugunsgrékiem bija 2009.gad3, kad teritorija dega viena simta
un divu hektaru liela platiba, no tiem devinpadsmit hektari bija lielais parejas purvs. Pédéjos gados
nav bijusi lieli ugunsgreéki, t.i., ne vairak ka simts kvadratmetru platiba, galvenokart celu malas.

Marcis Laksbergs, Ventspils novada pasvaldibas Targales pagasta parvalde, apstiprina, ka potencials
mezu ugunsgrékiem ir liels, tacu kopuma varot teikt, ka nav bijis liels ugunsgréku skaits.

D.Samite izsakas, ka ievérojams ugunsgréks bija 2005.gada, kura sekas var redzét ari Sodien. Papildus
norada, ka lielaks degSanas risks ir tam teritorijam, kuras neatrados starp upém, savukart dzivojamo
maju teritorija praktiski nav.

S.lkauniece jauta, vai un kadas izmainas vajadzétu apsvért esosajos individualajos noteikumos
attieciba uz medijamiem dzivniekiem un medibam. Informé, ka AS , Latvijas Valsts” parstave Aija
Argale ir izteikusi priekslikumu, ka nepieciesams parskatit medibu aprobeZojumus eso3ajos
noteikumos, ka ari zonéjumu attieciba uz sezonalo zonéjumu. Papildus jauta, vai medijamas
teritorijas ir nomatas.

E.Kalnin$ apstiprina, ka tas ir iznomatas, tacu medibas praktiski nenotiek.

D.Samite piebilst, ka tie tiestbu nomnieki, kuri iznomaja $is platibas, tobrid bija informéti par
aizliegumiem.

E.Kalnins komentég, ka vini ceréja, ka zonéjums tiks nonemts.

A.Felts izsakas, ka par iespéjamam izmainam ir jajauta pasiem medniekiem, piebilstot, ka, ja vérté
objektivi, tad Sobrid noteiktie nosacijumi nav saprotami.

E.Kalnins izsakas, ka divu tlkstosu hektaru platiba ir noteikti ierobezojumi un tur ir azliegts medit,
bet paréja dala, kur ir stingra reZzima zona, medibas ir atlautas.

D.Samite izsakas, ka tam ir nepamatoti noteikti atlautie medibu termini.

S.lIkauniece jauta, kadi argumenti bija So terminu noteikSanai eso$a dabas aizsardzibas plana
izstrades laika.

D.Samite atbild, ka tas netika noteikts dabas aizsardzibas plana, bet gan individualajos aizsardzibas
un izmantosanas noteikumos. Dabas vértibas visvairak cieSot no mezaciikam, tas medtt ir atlauts visa
teritorija, bet atskiras tikai termins, kad to drikst darit. lespéjams, ka to varétu ari nebit gadijuma, ja
tas nepiebarotu.

S.lkauniece komenté, ka teritorijas apsekojuma laika jau konstatéja, ka dzivnieku barotavas teritorija
ir lielas un labas. Jauta, ka laika gaita ir mainijusies medijamo dzivnieku populaciju lielumi un blivumi.

E.Kalnins atbild, ka dzivnieku skaits nav Tpasi palielinajies, drizak samazinajies.

S.lkauniece jauta, vai mezZaciku skaits ir palielinajies tapat ka visa Latvija.

E.Kalnin$ atbild, ka to skaits ir aptuveni tads pats, piebilstot, ka dabas lieguma teritorija netiek veikta
dzivnieku uzskaite.

S.Ikauniece jauta, vai ir iespéjams ieglt informaciju/datus par dzivnieku populacijam arpus dabas
lieguma teritorijas.

E.Kalnin$ apstiprina, ka tadi dati ir pieejami.

D.Samite izsakas, ka Dabas aizsardzibas parvalde savulaik veica briezveidigo dzivnieku uzskaiti gan
péc ekskrementiem, gan péc apkodumiem (apméram piecus gadus péc aizlieguma medit). Tas esot
darits ar domu, lai konstatétu, kas ir tas galvenais parmetums, ka ta populacija palielinasies. Norada,
ka bGtu vertigi atkartoti veikt $adu uzskaiti, ar mérki salidzinat datus.
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l.lkauniece jauta, vai dabas lieguma teritorija dzivo vilki.
R.Piziks atbild, ka vilku ir.

D.Samite izsakas, ka teritorija diez vai ir apmetusas vairak ka divas vilku gimenes, jo tiem vajag lielas
platibas (Sliteré esot tikai viena gimene). Informé, ka vilku marsruts iet pa galvenajiem kangaru
celiem, lidz ar to vienmer ir redzamas to pédas, kasijumi un ekskrementi. Ta rezultata visticamak
rodas prieksstats, ka to ir daudz. lerosina, ka pieaicinatie eksperti vasara varétu noskaidrot, cik
teritorija ir vilku gimenu midzenu.

S.lkauniece jauta par lGSu populacijam dabas lieguma.
Sanaksmes dalibnieki atbild, ka drosi vien ir.

S.lkauniece jauta, cik cilvéku dzivo lieguma teritorija. Informé, ka esos$aja dabas aizsardzibas plana ir
minéts, ka teritorija ir septinas majvietas, no kuram tris ir pamestas vai tiek izmantotas vasaras
sezona, bet attiecigi paréjas tiek pastavigi apdzivotas.

Aira Kajaka, Ventspils novada pasvaldibas Ances pagasta pdarvalde, atbild, ka Ances pagasta pusé ir
tris un Targales pagasta — viena.

S.lkauniece jauta, kuri ir galvenie dabas lieguma teritorijas apmeklétaji — iedzivotaji no piekrastes
ciemiem vai apmeklétaji no citam Latvijas vietam.

D.Samite atbild, ka tas ir atkarigs no sezonas. Ja runa par ogoSanu un sénosanu, tad esot gan viet€éjie
iedzivotaji, gan tie apmeklétaji, kuri brauc no Talsiem un Ventspils. Ja runa ir par spiningoSanu ziemas
sezona, tad apmeklétaji ir no dazadam Latvijas vietam, savukart, ja runa ir par laivosanu, tad tie ir
viesi gan no visas Latvijas, gan no arvalstim.

Sanaksmes dalibnieki izsakds, ka ka iespéja iedzivotdjiem ir jasaglabd ogosana, tirisms un daléji art
lauksaimnieciba, kur noris plavu apguve.

R.Piziks izsakas, ka izstradajot spéka esoso dabas aizsardzibas planu, tika planots liels skaits atpatas
vietu, takas u.tml., tac¢u mans priekslikums ir, ka tas nevajag ierikot. lemesls tam esot tads, ka, ja
cilvékiem ir informacija, vini atbrauc, bet naudu neatstaj, lidz ar to nepiecieSams veicinat, ta
saucamo, kontroléto tlrismu. Norada, ka tdristiem patik braukt uz So vietu ta iemesla dél, ka te neka
nav. Ta ir vértiba. Papildus ka pieméru min AS ,Latvijas Valsts meZi” TpaSuma un parraudziba esosu
teritoriju (vietu pirms ietekas jara), kur cilvéki médz nekontroléti noklGt, I1dz ar to bitu nepieciesams
aizZzogojums vai kadi citi risinajumi.

Sanaksmes dalibnieki diskuté par sis vietas sakdrtosanas iespéjam.

S.lkauniece jauta, vai no minétajam atptas vietam ir ari tadas, kuras apsaimnieko AS , Latvijas Valsts
mezi”.

M.Laksbergs atbild, ka gar upi praktiski arT ir tikai vinu apsaimniekotas teritorijas.

S.lkaunice jauta, kapéc, izstradajot esoSo dabas aizsardzibas planu, tika planotas tik daudzas atpitas
vietas.

D.Samite atbild, ka savulaik tads bija uzstadijums. Laika, kad vél nebija dabas lieguma paplasinajuma,
bija doma planot Sis vietas arpus teritorijas un nenoslogot Tpasi aizsargajamo teritoriju, tacu bija tadi,
kas teica, ka tas ir japlano tikai lieguma teritorija. Piebilst, ka pasi saprot, cik absurda ir ieziméta taka.
Tas faktiski esot bijis modes kliedziens.

Sanaksmes  dalibnieki  apmaindas  viedokliem  par  infrastruktiru,  ugunskura  vietam,
iekapsanas/izkapsanas vietam u.tml. Uz jaut@jumu par to, kadas ir izkGpsSanas vietas (attiecib@ uz
laivotajiem), tiek atbildéts, ka tas nav pastavigi uzturétas, tacu ir orientieri uz kokiem, kas norada uz
to, ka tur var normali piebraukt.

A.Kajaka izsakas par projektu, kura ietvaros planots pie Rindas upes iekartot dazas atpitas vietas.
Viena no tam basot ari dabas lieguma teritorija. Galvenais pienesums pagastiem no S1 projekta bisot
stendi, ka arT viena atpatas vieta pie Rindas un divas pie Irbes upes.
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S.lkauniece jauta, vai ir pieejami kadi materiali, informacija par So projektu.
A.Kajaka atbild, ka $aja jautajuma ir jasazinas ar projekta atbildigo no Kurzemes planosanas regiona.

D.Samite izsakas, ka jauna dabas aizsardzibas plana izstrades gaita loti svarigi ir pieverst uzmanibu
vienai no negativajam iezimém — ogosanai, izmantojot paligierices. Sada veida ogu vaksana tiek
veikta nevis pasSpatérinam, bet gan pardosanai. Otrs aspekts, kas janem véra, ir izcirtumu
koncentracija ap dabas lieguma teritoriju. Tas saistas ar to, ka izcirtumos mellenes tik atri neaug, tacu
ta ir galvena mednu bariba.

S.lkauniece apstiprina, ka ornitologi runa par So ka par problému, it Tpasi par tam teritorijam, kas
noteiktas ka mednu mikroliegumi. Rezultatd samazinas mednu skaits, un Kurzemé tas esot 1pasi
jutams.

Sanaksmes dalibnieki apmainds viedokliem par ogosanas situdciju dabas lieguma teritorija.

S.lkauniece izsakas par to, ka esoSaja dabas aizsardzibas plana ir ieklauti dazi ambiciozi uzstadijumi
(plausana divdesmit un cetrdesmit hektaru platiba). Jauta par to, kada ir pasreizéja situacija ar plavu
plausanu, piebilstot, ka dabas lieguma lejas dala vérojamas aizaugosas plavas.

A.Kajaka izsakas, ka plavas, iespéju robezas, apsaimnieko. Minétaja teritorija atrodas zemnieku
saimnieciba, kura nodarbojas ar galas lopu audzésanu, kuri tur brivi ganas. Papildus informé, ka
pasreizéjais saimnieks apsver domu pardot Tpasumu. Citi lielsaimnieki bGtu ieintereséti ta pirkSanai,
tacu plavas nav Tpasi kvalitativas, piekluve ar tehniku nav laba, bet govim ir nepiecieSams kvalitativs
siens. Tapat plavas ir applUstosas.

D.Samite izsakas, ka plavas var sadalit divos posmos — viens posms ir no tilta lidz Liepkalnu majam,
attiecigi tas ir tas, kuras apsaimnieko, bet otrs posms ir no Liepkalnu majam lidz LaZzu majam. Tur
plavas tiek plautas ar smalcinasanu. Norada, ka, ja jaunaja atbalsta perioda, piesakoties tas plaut, ja
bids janovac siens, tad tas viennozimigi nenotiks. Savukart parplistosas plavas neplausanas gadijuma
intensivi neaizaugs ar kokiem un krimiem. Aktuals jautajums ir par apsaimniekosanu no LaZzu majam
lidz Liepkalnu majam. Ja Saja teritorijas dala planotu atjaunot un uzturét plavas, tad ir jarisina
jautajums par tiltu, kas atrodas kritiska stavokli (pie Lazu majam, abas upes pusés ir Ventspils
augstskolas privatipasums), ka art caurteku, kas ir jamaina.

S.lkauniece jauta par to, kads ir ezeru un upju noslogojums, runajot par makskerésanas intensitati.
Piebilst, ka esosSaja dabas aizsardzibas plana ir noradits, ka ezeros ta nav nozimiga, bet Irbes upé nav
ievérojamu zivju resursu.

D.Samite atbild, ka ezeros tada nav novérojama, Irbes upé ta ir lielaka (nav noteikta licenzéta
makskerésana).

S.lkauniece informé, ka dabas aizsardzibas plana ir minéts, ka dabas lieguma teritorijas noslogojums
varétu pieaugt attistot privato zemju apbdvi, un attiecigi jauta, vai Si téze joprojam ir aktuala.

Sanaksmes dalibnieki diskuté par apbivi dabas lieguma teritorija. Tiek secindts, ka liela interese nav
bijusi, bet atseviski gadijumi ir bijusi. Izskan viedoklis, ka, ja ir veco maju pamati vai tiek veikta
saimnieciska darbiba, nevajadzétu noteikt aizliegumu bivét maju.

lize Circene, teritorijas pldanotaja, SIA ,METRUM” pdrstdve, aicina izteikties Latvijas OrientéSanas
Federacijas parstavjus.

S.lkauniece piebilst, ka ir dzirdéts, ka teritorija tiek planots liels orientésanas sacensibu pasakums.

Indulis Peilans, Latvijas Orientésanas Federdcija, atbild, ka Saja teritorija pasakumi netiek organizéti
katru gadu — pagajusaja gada tas tika organizéts Tukuma pusé, savukart nakamgad bisot pie Césim).
Informé, ka, raugoties no orientéSanas sporta viedokla, pirmkart, Si teritorija ir interesanta, jo
sacensibu dalibniekiem nepatik skriet pa izcirtumiem, otrkart, kapu izteiktais reljefs ir viena no
Latvijas orientéSanas vértibam. Ar to ir iespéjams piesaistit sacensibam ari arvalstu dalibniekus.
Informé, ka federacija ir ieintereséta saglabat iespéju rikot sacensibas $aja apvidd, noradot, ka tam
nav obligati jablt sacensibam, kuras piedalas ap tikstos pieci simti dalibnieku, bet var bat art tadas,
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kuras piedalas krietni mazaks dalibnieku skaits. Tadéjadi, vienojoties ar Dabas aizsardzibas parvaldi, ir
vélme rikot sacensibas Saja teritorija.

K.Vilcina jaut3, cik liela platiba ir nepiecieSama sacensibam.

I.Peilans atbild, ka minimala platiba ir no

Cetriem Iidz pieciem kvadratkilometriem,

tacu, ta ka ir vélme attistities, ja bis iespéja

saskanot jaunus pasakumus, tad So platibu

varétu palielinat. Informé, ka dabas lieguma

teritorijai ir sagatavotas jaunas kartes, kuras

attélots teritorijas precizs reljefs, dabas

tacinas, meza caurvéji u.tml. Papildus uzsver,

ka sacensibu centrs nekad netiek ierikots

aizsargajama teritorija, savukart meza

orientieristu raditais noslogojums nav tik

liels. Lielaka nomidisana  var  bit

kontrolpunktos. Informé, ka ir noritéjusas

parrunas ar Dabas aizsardzibas parvaldi un

cer, ka, izvértéjot katru konkréto gadijumu  2.attéls. Latvijas Orient&Sanas Federacijas karsu materials
atseviski, tiks rasts kopsaucéjs. Foto: SIA ,METRUM"

S.lkauniece jauta, vai jau ir izsludinatas kaut
kadas Eiropas cempionata sacensibas tuvakajos divos gados, vai ari tas esot tikai baumas.

I.Peilans atbild, ka Saja apvidl nav planotas. Papildus informég, ka viena Eiropas ¢empionata distance
tika organizéta 2008.gada (tika sanemtas |oti labas atsauksmes), savukart pagajusaja gada bija
Mikeltornt.

Ingiina Plavina, Valsts vides dienesta Ventspils regiondla vides pérvalde, izsakas, ka $1 teritorija ir |oti
interesanta Aizsardzibas ministrijai, jo ir gan izteiktas vélmes, gan rikotas militaras apmacibas.

A.Melluma jauta par to, kura vieta.
I.Plavina atbild, ka poligona, bet tas ir rikotas ari pie Irbes upes ietekas.

I.Circene pateicas daltbniekiem par klatbGtni un daliSanos savas pardomas, ka ari 1pasi izsaka paldies
SIA ,Daba Laba” parstavim Reinim PiZikam par atsaukSanos uz uzaicindjumu piedalities $aja
sanaksmé, parstavot vietéjo iedzivotaju vélmes, intereses un skatijumu. Sanaksmei tuvojoties
noslégumam, aicina A.Mellumu daltties savas pardomas par Kurzemes piekrasti un tas attistibu laika
gaita.

A.Melluma informé, ka saite pétnieciska plaksné ir daudz talaka. Pétniece stasta, ka vina piekrastes
darbos ir piedalijusies pagajusa gadsimta 80-tajos gados, un vél pirms neatkaribas atglisanas tika
veikti pétijumi par piekrastes joslas paplasinasanu. Taja laika tika veikti diezgan lieli izpétes darbi (nav
gan zinams, kur palikusi visi pétijuma materiali, viena dala saglabajusies vien personigaja arhiva). Otrs
pétijumu “piegajiens” bijis 90-to gadu beigas, kad izvérsas |oti spraiga kustiba par ltbiesu krasta
veidoSanu libiesu kultdrvésturiska mantojuma aizsardzibai. Turpinot stasta, ka pétijumu ietvaros ir
nacies izbraukt pa visiem piekrastes ciemiem, un libieSu parstavji pasi ieziméjusi ltbieSu kasta
teritoriju. Lidz ar to, blakus pastavéja libiesu krasta teritorija un Sliteres rezervata teritorija. Tadgjadi,
90-to gadu vidl bija diskusija par to, ka Sis teritorijas ir jaapvieno un jaizveido Ziemelkurzemes vai
LibieSu krasta nacionalais parks, bet no ta nekas nav sanacis. Informé, ka, runajot kopuma par
Kurzemi, it seviski par Kurzemes piekrasti, esot izveidojusies diezgan paradoksala situacija, jo visos
valsts limena dokumentos piekraste ir izdalita ka attistibas teritorija, bet no otras puses pastav |oti
daudz dazadu ierobeZojumu.

Turpmakajas rindkopas atspogulots A.Mellumas stastijums (péc diktofona ieraksta).
»Nemot to vér3, ir jameklé kaut kadi jauni celi un jaunas pieejas, ka saskanot sis divas lietas. Jo nevar

bat virziens uz to, ka piekraste pakapeniski iztukSojas. Vel 90-to gadu beigas, pirms neatkaribas
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atglsanas, tika stradats pie jaunajam piekrastes aizsargjoslam. Tas tika darits, jo Aizsargjoslu likums
pastaveéja tikai attieciba uz Rigas [ica piekrasti nevis uz Baltijas jlras piekrasti, attiecigi tika uzskatits,
ka to dalu aizsarga padomju armija. Taja pasa laika, 90-to gadu beigas nacas runat ar dazada augsta
ranga priekSniekiem, kuri teica, ka mums ir jaiztukSo piekraste no vietéjiem iedzivotajiem. Pasreizéja
situacija mes faktiski izjitam ta sekas, un tas vislabak ir zinams katra novada.”

»Jasaprot, vai jaunajos apstaklos ir iespéjams savienot Sis divas lietas, vél jo vairak tapéc, ka daudzos
starptautiskajos dokumentos, t.sk. Eiropas Ainavu konvencija un dokumentos, kas attiecas uz biotopu
un sugu aizsardzibu, tiek runats par planosanas nozimi. Par to, ka ir jauztur Sis dazadas telpiskas
struktdras. Un pats interesantakais, par ko misu sabiedriba ir diezgan griti runat, ir akcentéts, ka Sis
aizsargajamas teritorijas ir attistibas veicinataja. Tas laikam ir mdsu apzina, ka tur viss ir aizliegts. Més
laikam neprotam paradit attistibas veidus, tadé| ir japarada ka So resursu izmantot. Ta nebdis
intensiva rlpnieciba vai apblve, bet bls kaut kas cits. Ari visi apsaimniekoSanas noteikumi ir
jalidzsvaro, tiem ir jabQt loti precizi adresétiem uz konkrétu teritoriju un vietam.”

,Skiet, ka Ances teritorija ir kolosala Latvija, ta iespéjams ir vieniga tada, kura més tik briniskiga veida
varam paskatities, ka ir attistijusies daba pati par sevi un péc tam — ka daba ir attistijusies kopa ar
cilvéku. Seit, litorinas krasta, senak ir bijudas cilvéka apmetnes, Renda ir bijusi mara pils, talak
piekrastes ciemi, kas sakuma nemaz nebija ciemi, bet gan zemnieku sétas, kuras piederéja muizai.
MuiZzu un ciemu veido$anos piekrasté veicinaja tas, ka bija stipri atSkirigi visparéjie likumi par zveju
jura, jo Seit zvejot varéja visi no pasa krasta, bet Vidzemes piekrasté zvejas tiesibas pasa piekrasté
bija tikai muiZniekiem. Tadéjadi Kurzemes piekrasté koncentréjas |oti daudz cilvéku — zemnieku. To
varéja redzet 20.gs. 20-30-to gadu zemes reforma, kad cilveki ieguva Tpasumus. Paskatoties
Mikeltorna un Lielirbes sadaliSanas planus, més redzam, ka zemi sadalija un turpat piekrasté palika
vieta majai, savukart 2-3 gabali, kuri izklida pa Siem meZiem un plavam, vigam. Loti nozimigs
kultdrvesturisks fenomens ir Sis teritorijas vietvardi. Bija sastadita arl vietvardu karte, tacu nav
zinams, kur ta ir palikusi. Gribétos, lai reizé ar sugam un biotopiem, neaizmirstu par kultdras
mantojumu. Tas varbat ir tas, kas sasaista teritorijas planojumus ar dabas aizsardzibas planiem. Viena
no iespéjam ir paskatities uz visu plasak.”

Sanaksmes dalibnieki tiek aicinati izteikt vél viedoklus vai priekslikumus.

I.Plavina izsakas, ka tauta joprojam ir uzstadijums, kaut ari ta sen vairs nav taisniba, ka aizsargajama
dabas teritorija nevar pat lapstu durt un vienigais aizsardzibas veids ir aizliegums. Nemot véra to, ka
Ventspils regionalas vides parvaldiba ir piekraste divu simtu piecdesmit kilometru garuma, institlcijas
pieredze esot |oti daudzpusiba — ir pasvaldibas, kur ir jlras piekraste, un ir tadas, kur ir fpatnéjas un
vértigas dabas vietas, ka ari ir vietas, kuras ir izveidojusas dabiski un kuram ir griti pieklat. Tas ir
vietas, kur vélas uzturéties turigi cilvéki (tadas, uz kuram var aizbraukt un bt klusuma). Sie apstakli ir
janem véra, stradajot pie projektiem Baltijas jlras piekrasté.

Sanaksmes dalibnieki diskuté par piekrastes izmantoSanas iespéjam.

S.lkauniece, atbildot uz sanaksmes dalibnieku jautajumu, informé par turpmako dabas aizsardzibas
plana izstrades gaitu.

Sanaksmes dalibnieki vienojas, ka nakama uzraudzibas grupas sanaksme varétu tikt organizéta $.g.

lieguma teritoriju.

K.Vilcina pateicas sanaksmes dalibniekiem par ierasanos un sanaksmi slédz.

Sanaksme beidzas plkst.15:25

Sanaksmes vaditaja /personiskais paraksts/ K.Vilcina

Sanaksmes protokolétaja /personiskais paraksts/ V.Jevdokimova
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Pielikums
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