8.pielikums

Dabas parka “Adamovas ezers” dabas aizsardzibas plana
izstrades dokumentacija (uzraudzibas grupas izveides rikojums,
uzraudzibas grupas protokoli, publikacijas, plana izstrades
uzsakSanas sanaksme un parskats par sabiedrisko apspriesanu)




8.1.pielikums

Dabas parka “Adamovas ezers” dabas aizsardzibas plana
izstrades dokumentacija:

e uzraudzibas grupas izveides rikojums
e uzraudzibas grupas protokoli

e publikacijas




Dabas aizsardzibas parvalde

Baznicas iela 7, Sigulda, LV-2150, talr. 67509545, e-pasts pasts@daba.gov.lv

RIKOJUMS
Sigulda

20.11.2020 Nr. 1.1/223/2020

Par dabas parka “Adamovas ezers” dabas aizsardzibas
plana izstrades uzraudzibas grupas izveidosanu

Lai nodroSinatu dabas parka “Adamovas ezers” dabas aizsardzibas plana izstradi

atbilstoSi Ministru kabineta 2007. gada 9. oktobra noteikumu Nr. 686 “Noteikumi par 1pasi
aizsargajamas dabas teritorijas dabas aizsardzibas plana saturu un izstrades kartibu” 18. un
19. punktam, izveidoju dabas aizsardzibas plana uzraudzibas grupu $ada sastava:

1.

Sintija Kotane, Dabas aizsardzibas parvaldes Dabas aizsardzibas departamenta
Monitoringa un planojumu nodalas vaditaja, talr. 28332489, e-pasts:
sintija.kotane@daba.gov.lv;

. Klinta Berzina, Rézeknes novada domes vecaka vides aizsardzibas specialiste, talr.

67607195, e-pasts: klinta.berzina@rezeknesnovads.lv;

. Romualds Laizans, zemes T1pasnieku parstavis, talr. 26596635, e-pasts:

romualds.laizans@gmail.com;

. Rita Eiduka, Valsts vides dienesta R&zeknes regionalas vides parvaldes direktora

vietnieks, Kontroles dalas vadita;s, talr. 64638205, e-pasts: rita.eiduka@vvd.gov.lv;

. Inga Erta, Valsts meZa dienesta Austrumlatgales virsmeZniecibas inzeniere vides

aizsardzibas jautajumos, talr. 29134149, e-pasts: inga.erta@austrumlatgale.vmd.gov.lv;

. Diana Marga, AS “Latvijas valsts mezi” Ziemellatgales regiona, vides planoSanas

specialiste, talr.: 25495551, e-pasts: d.marga@lvm.lv;

. Edgars Cubars, Lauku atbalsta dienesta Austrumlatgales regionalas lauksaimniecibas

parvaldes Kontroles un wuzraudzibas dalas vaditajs, talr. 28377133, e-pasts:
edgars.cubars@lad.gov.lv;

. Darta Lasenberga, Latvijas investiciju un attistibas agentiiras Tarisma departamenta

Tlrisma produktu attistibas nodalas vecaka eksperte, talr. 67039445, e-pasts:
darta.lasenberga@liaa.gov.lv

Generaldirektors Andrejs Svilans

Kopijas: Rikojuma mingtajam personam, Dabas aizsardzibas departamentam

SIS DOKUMENTS IR PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA ZIMOGU

Pilats 29198590
valdis.pilats@daba.gov.lv
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Dabas aizsardzibas parvalde

Baznicas iela 7, Sigulda, LV-2150, talr. 67509545, fakss 67509544, e-pasts daba@daba.gov.lv

RIKOJUMS
Sigulda

02.09.2021 Nr. 1.1/180/2021

Par grozijumiem Dabas aizsardzibas parvaldes
2020.gada 20.novembra rikojuma
Nr.1.1/223/2020 “Par dabas parka ,,Adamovas
ezers” dabas aizsardzibas plana izstrades
uzraudzibas grupas izveidosanu”

Atbilstosi Ministru kabineta 2007. gada 9. oktobra noteikumu Nr. 686 “Noteikumi par
ipasi aizsargajamas dabas teritorijas dabas aizsardzibas plana saturu un izstrades kartibu”
18. un 19. punktam, izdarit Dabas aizsardzibas parvaldes 2020. gada 20. novembra rikojuma
Nr. 1.1/223/2020. Par dabas parka ,,Adamovas ezers” dabas aizsardzibas plana izstrades
uzraudzibas grupas izveidosanu (turpmak — Rikojums) $adus grozijumus:

Rikojuma 2. punktu izteikt $ada redakcija:

“Anna Jaudzema, R&zeknes novada paSvaldibas Attistibas planoSanas nodalas vaditaja,
talr: 4607197, 26765820, e-pasts: anna.jaudzema@rezeknesnovads.lv;”

Papildinat rikojumu ar 9. punktu, to izsakot $ada redakcija:

“9. Vilma Platpire, Nacionalas kultiras mantojumu parvaldes Latgales regionalas nodalas
vaditaja, talr. 26392723; e-pasts: vilma.platpire@mantojums.lv.”

Generaldirektora p.i.
Stratégiskas vadibas un koordinacijas departamenta direktore Iveta Timze

Seglina 28387179
zanda.seglina@daba.gov.lv

Kopijas: Dabas aizsardzibas departamentam

SIS DOKUMENTS IR PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA ZIMOGU
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Eiropas Savienibas Kohézijas fonda projekts ,, Prieksnosacijumu izveide labakai biologiskas
daudzveidibas saglabasanai un ekosistému aizsardzibai Latvija” Nr. 5.4.2.1/16/1/001

Dabas parka ,,Adamovas ezers” dabas aizsardzibas plana izstrades 1. uzraudzibas
grupas sanaksmes protokols

2021.gada 12.maija plkst. 11:00

Sanaksmes norise interneta tieSsaisté (attalinati) platforma ,,Microsoft Teams”

Sanaksme sasaukta plkst. 11:00
Sanaksme atklata plkst. 11:05
Darba kartiba:

1. Parrunat dabas parka ,,Adamovas ezers” dabas aizsardzibas plana (turpmak — plans) 1. redakcijas
saturu un taja nepiecieSamos precizéjumus, parrunat citus teritorija aktualos probléemjautajumus.

2. Pienemt uzraudzibas grupas lemumu par individualo aizsardzibas un izmantoSnas noteikumu
(turpmak — IAIN) projekta izstrades nepiecieSamibu.

Sanaksmi vada — Sintija Kotane (Dabas aizsardzibas parvaldes Dabas aizsardzibas departamenta
Monitoringa un planojumu nodalas vaditaja).

Protokols — attalinatas sanaksmes audio ieraksts interneta platforma ,, Microsoft Teams”.

Sanaksmé piedalas — skatit ieraksta dalibnieku platforma ,Microsoft Teams” kontaktinformaciju
(pielikums Nr.1). Tehniksu iemeslu dé] sanaksmé nepiedalijas Rézekenes novada domes parstave - Anna
Jaudzema.

1.
Sanaksmes atklasana

Sintija Kotane atklaj sanaksmi, liidz visiem sanaksmes dalibniekiem iepazistinat ar sevi.

Sanakmes dalibnieki iepazistina klatesoSos ar sevi un parstaveto iestadi, organizaciju, vai citu dalibnieka
parstaveto struktiiru (zemes 1pasnieks, lietotajs, nevalstiska organizacija, cits statuss).
2.
Plana izstradataja prezentacija par teritorija aktualajiem problémjautajumiem, IAIN projekta
izstrades nepiecieSamibas pamatojums

(zino: Ilmars Bodnieks dabas aizsardzibas plana izstrades vaditajs un izstradatajs)



Demonstrétas prezentacijas satura galvenie aspekti:

1. Uzraudzibas grupas izveides rikojums, likumdoSana noteiktas uzraudzibas grupas funkcijas un pienakumi.
2. Dabas parka galvena dabas aizsardzibas veértiba — Adamovas ezera un ta piekrastes unikala ainava ar
izteikti Iicainu ezerdobi ar 11-12 dazada lieluma [i¢iem un ieli¢iem.

3. Akcents uz dabas parka galvenas dabas aizsardzibas veértibas apdraudéjumu misdienas — saglabat un
uzturét vesturiski izveidojusos lauksaimniecibas zemju un meza teritoriju proporciju dabas parka teritorija
(Tpasi Adamovas ezera apkartné, ainaviski nozimigu skatu punktu, vietu un celu apkartnés), lai nodroSinatu
mozaikveida ainavas raksturu ar atvérto ainavisko skatu perspektivam. Viens no galvenajiem tipiskas
dabas parka ainavas saglabasanas draudiem — ezera piekrastes un apkartnes ainavisko skatu apmezosana un
apmezosanas (ar to domajot — meza ieaudzeSanu, kriimaja platibu palielinaSanos mitras ieplakas, nogazes,
gravmalas, koku joslu, rindu veidoSanos ainaviski nozimigas vietas), ka ari citi faktori (piem., apbtive vai
citi atklato ainavas dalu degradg€joSas darbibas vai elementi), kas butiski samazina atverto skatu perspektivu
ainaviski nozimigakajas vietas.

4. Ainavu aizsardzibas planosSanas priekSnosacijumi Latgales regiona un R&zeknes novada planosanas
dokumentos — Latgales planoSanas regiona ilgtsp&jigas attistibas strateégija, Rézeknes novada ilgtsp&jigas
attistibas strat€gija, programma, teritorijas planojuma, apbuives noteikumos noteiktais.

5. Dabas parka ainavu aizsardzibas prasibas teritorijas planojuma un apbiives noteikumos — ainaviski vertiga
teritorija/Adamovas ezera un ta apkartnes vertiga ainavu telpa (TINS), kura ieklauta dabas parka teritorijas
platibas visapkart Adamovas ezeram, taja skaita Vecborisova, Biksiniki, Plikpiirmali Iidz Loborziem un dala
Adamovas ciema.

6. Dabas parka teritorijas tiirisma un rekreacijas resursi un nakotnes iesp&jas. Teritorijas esoSais aizsardzibas
statuss — IAIN projekta izstrades nepiecieSamiba, ka ari teritorijas robezas preciz&umi un iesp&jama
teritorijas platibu izmainu nepiecieSamiba. Plana izstrades ietvaros sanemto priekslikumu izskatiSana.

3.
Diskusijas dala, ierosinajumi, iedzivotaju velmes, teritorijas apsaimniekoSanas iespéjas nakotné, ka
ar1 vienoSanas par IAIN projeka izstrades nepiecieSamibu
(Uz jautajumiem atbild: Ilmars Bodnieks)

Inga Erta (Valsts meza dienesta Austrumlatgales virsmezniecibas inzeniere vides aizsardzibas
jautdjumos): lidz precizét termina ,,dabiska apmeZoSana” izmantoSanu, kas ir maksliga meza
ieaudz€Sanas metode. Norada, ka dabas parka gadijuma biitu jalieto termins ,,meza ieaudz€Sana”.
Norada, ka ir nepiecieSams izstradat IAIN projektu, galvenokart, lai nodroSinatu ES nozimes meza
biotopu aizsardzibu. Meza biotopu platibas nepiecieSama mezsaimnieciskas darbibas ierobezoSana.
Citas dabas parka meza platibas apspriezama vajaku mezsaimnieciskas darbibas ierobezojumu
noteikSana. Atsevisks jautajums varétu bit par teritorijas ZA dala blakus esoSo meZa biotopu platibu
ieklauSanu dabas parka teritorija, jo konkréto meza biotopu veids — ,,Lakstaugiem bagati eglu meZi”
9050 ir samera izplatits visa valsts teritorija.

Diana Marga (A/S ,Latvijas Valsts mezi” (turpmak — LVM) Ziemellatgales regiona vides
planosanas specialiste): LVM §aja jautajuma ir japienem kopigs uznémuma lémums. Ir bitiski nemt
veéra dabas parka izveidoSanas mérki. Vai ta izveides mérkis ir meza biotopu aizsardziba, ka ar1 vai
meZa biotopu veids — Lakstaugiem bagati eglu meZi 9050 ir ka nozimigs faktors citu dabas parka
vertibu aizsardzibas nodroSinasanai? Liigums plana izstradatajiem jautajumu par dabas parka robeZas



paplasinasanu meza teritorijas detaliz€t nogabalu Iiment (piem., shp failu veida) un sadarbiba ar
LVM darbiniekiem $o jautajumu izskatit individuali.

Papildina I.Bodnieks: piekrit iepriekS paustajam, ka konkr€tais meza biotopu veids ir saméra
izplatits visa valsts teritorija, bet vienlaikus dabas parka kop&ja meza biotopu platiba aiznem vien 5
% no visas dabas parka kopplatibas, lidzarto no dazadiem dabas aizsardzibas aspektiem (ainavu
aizsardziba, biologiska daudzveidiba, sugu ekologiskie koridori, u.c.) blakus eso$o meza biotopu
nozimiba ir vert€jama ka biitiski nozimiga.

Papildina Inga Erta: attieciba uz privatipaSumu ieklauSanu dabas parka teritorija, varétu bit
sarezgitak, nemot véra lidz $im nevisai veiksmigi realiz€to valsts atbalsta/kompensaciju sistému
meza Tpasniekiem. ApSaubami, ka tuvakaja laika valsts kompenséSanas mehanisma, kaut kas varétu
bitiski uzlaboties.

Papildina I.Bodnieks: ierosina So jautajumu apskatit detalizétak. Norada, ka liela méra dabas parkam
blakus eso$as meza biotopu platibas skar LVM apsaimniekotos valsts mezus (precizéts péc
sanaksmes: kad. nr. 78960040280). Iesp&jams, ka tas loti nelielas platibas biotopu platibas ar1 skar
privatipasumu (kad nr.78960060033).

Ints Pujats (vairaku zemes TpaSumu 1paSnieks dabas parka teritorija, vietjais iedzivotajs):
ierosindjums Vecborisovas sadzu (viensé€tas ar vésturiskajiem nosaukumiem) izslégt no dabas parka
teritorijas. Izsledzama sadzas platiba ir preciz€jama, bet kopuma dabas parka robeza biitu nosakama
pa robezgravi, kas Skérso dabisko brauktuvi uz Vecborisovas kapiem lidz Adamovas ezera
aizsargjoslai, talak pa ezera aizsargjoslu lidz ipasumam ,,Austrumi”. Vecborisovas sadza izsledzama
divu iemeslu dél: 1. taja gandriz pilniba neatrodas ES nozimes Ipasi aizsargajamo biotopu platibas, 2.
ta ir viena no tipiskajam Latgales sadzam.

Papildina I.Bodnieks: piebilst, ka nemot véra pedejas desmitgad€s notikuso Vecborisovas straujo
apbuves intensitati un apmérus, musdienas ir griti to interpretét ka ,,sadzu”.

Ints Pujats: vesturiskais zemes gabalu veidoSanas princips sadzas ir saglabajies — tatad izc@rtot
mezu tiek sadalita zeme starp radiniekiem (Snores). Attiecigi ir saglabata vesturiska pilsétbiivniecibas
struktiira. Vienigais elements, kas nav saglabajies, atbilstoSi sadzu apsaimniekoSanas tradicijam, ir
platibu kopg&ja apsaimniekoSana. Adamovas ezers bija 1pasnieku kopgji apsaimniekojama platiba, kas
tika apsaimniekots ka kopipasums.

Inform&ju, ka §1 plana izstrades laika esmu veicis aptuveni 7 ekspedicijas, apsekojot un informéjot
Adamovas ezera apkartn€ dzivojoSos zemes Tpasniekus, radiniekus un kaiminus, lai noskaidrotu
vietgjo iedzivotaju viedokli. Neviena no aptaujatajam personam neapstiprindja, ka jebkad butu
informéta (biitu vaicats vinu viedoklis) par Adamovas ezera un ta apkartnes Ipasumu ieklausanu
dabas parka teritorija, taja skaita zemes sadaliSanas ierobezojumiem valsti.

Attieciba uz VizuliSa ezera dalas ieklauSanu dabas parka teritorija noradu, ka parstavu So
privatipaSnieku intereses, kas neatbalsta ezera ZR dalas ieklauSanu dabas parka teritorija.

Biitu atbalstama citu blakus esoSo teritoriju ieklauSana dabas parka, pieméram, meza teritorijas dalu
no Riidze€m Iidz Solosu ezeram (precizéts péc sanaksmes: kad. nr. 78960040280). Turklat dala sis
teritorijas bija veidots mikroliegums melna starka ligzdoSanas vietas aizsardzibai, kas ir papildus
arguments $adu vietu aizsardzibai ilgtermina.



25 gadu laika putnu novérojumu dati, kas ievakti man piederoso Ipasumu apkartné un Adamovas
ezera, taja skaita noverotie putnu parlidojumi.

Dabas parka teritorija ir nozimiga pasvaldibas cela ,,Zeltini-Loborzi” izbiive un cela, kas Skérso
Loborzu muizas 1paSumu rekonstrukcija (parbiive). Kaut ari cel§, kas Skérso Loborzu muizas
teritoriju atrodas privatipa$uma ta vésturiska izmantosana ir bijusi plasaka (publiskajai lieto$anai). ST
cela sakartosana dotu ekonomisku ieguvumu plasakai sabiedribas dalai, taja skaita veicinatu iesp&jas
sakartot muizas apkartnes teritoriju, nodroSinat piekluvi kultiirvésturiskajiem objektiem, kara
kapiem.

Savukart pasvaldibas cela ,,Zeltini-Loborzi” sakartoSana lautu izmantot to ar1 ka tlrisma resursu, jo
ta mala atrodas Lukstina ezers, kura apkartné ir izcilas ainaviskas skatu vietas, kas uzskatamas par
lidzvertigdm Adamovas ezera piekrastes ainavai.

Teritorijas robezu izmainu apsketa ir apskatams jautajums par teritorijai tuvako dizakmenu
iesp&jamo ieklausanu dabas parka teritorija — Plrmalu akmens, Loborzu akmens un akmens pie
Sarkankalna slépoSanas trases.

Janem véra, ka dizakmenu esamiba 1pasuma var pieskirt tiesibas pasvaldiba sanemt nodoklu
atvieglojums. Ir nozimiga $adu akmenu ieklauSana plana kartografiskaja materiala.

Viena no problémam ir tas, ka wvalsti netiek noteikta kartiba kada iesp&jama dizakmenu
apsaimniekoSana, to parvietoSana vai cita veida izmantoSana.

Ieteikums plana kopsavilkuma sadala ieklaut $adu cit€§jumu:

,Ka teritorijas pamatvertibu ipasibu izcelot, Latgales tradicionalo saimniecibu (lauksaimniecibu,
zvejniecibu, amatniecibu) pastavésanu un attistibu. Tas pastavesana uzskatama ka harmoniska dabas
vertibu papildindjums un neatnemama dabas parka sastavdala. Un nakotng, Iidz ar citam dabas
vertibam, ir uzskatama par lidzvertigu ipaSuma piederibas prioritaram izmantoSanas iesp&jam.”

Manuprat, iepriek§ minétais citads ir loti svarigs, jo lidz $im plana teksta tiek likts uzsvars uz dabas
vertibam, kas nenoliedzami ir svarigs aspekts, bet plana satura netiek izcelta cilvéka loma ka $is
teritorijas neatnemamai sastavdalai, plana satura tiek lietoti apzim&umi: tirists, velosip&dists,
izmantotajs, u.c., bet netiek likts uzsvars uz teritorijas pamatiedzivotajiem, tradicionalas Latgales
lauku sétas saglabasanu ka ainavas vértibas sastavdalu. Informé&ju, ka plana saturs ir iesniegts
izskatiSanai latgalieSu valodniekiem, lai var€tu pieveérst lielaku uzmanibu atbilstoSu vietvardu
nosaukumu lietoSanai ta satura. Butiski ir runat par kompensaciju mehanismiem 1pasi aizsargajamas
dabas teritorijas (turpmak — IADT), nemt piem@ru no citam valstim un to pielietotajiem
kompensaciju mehanismiem. Plana netiek minéti kompesaciju mehanismiem, kas biitu nepiecieSami
tieSi dabas parkom. Visparigi par IADT finansé$anas mehanismiem tiek runats, bet ne par dabas
parkiem! Ja biitu $ads mehanisms, neviens Ipasnieks nevarétu iebilst. Ir nepiecieSams nemt piemérs
kaut vai Igaunijas dabas aizsardzibas planu izstrades piemeérus, kuros tiek ietverti konkréti
mehanismi.

Sintija Kotane: norada, ka ierosinot dabas parka teritorijas robezu izmainas — to izmainam ir jabiit
zinatniski pamatotam. Tatad arT plana satura informacijai jabiit detalizetai.



I.Bodnieks: norada, ka priekSlikumam par Vecborisovas sadzas izsl€gSanu no dabas parka teritorijas
ir zinams pamatojums, vienlaikus nemot véra, ka vesturiski §1 teritorija ir bijusi ekstensivi
apsaimniekota lauksaimnieciba izmantojama zemes ar atseviSkam viensétam. Agrak lielaka dala
sadzas platibas visticamak atbildusas biologiski vértigu zalaju biotopu platibam. Musdienas lielaka
dala Vecborisovas ir apblivéta un taja notieck meza ieaudzeéSana, kas daudzviet aizsedz ainaviskas
skatu vietas uz Adamovas ezeru, galvenokart parvietojoties pa pasvaldibas noteikto ainaviski vértigo
valsts nozimes viet€jo autocelu ,Lejas Ancupani - Lendzi” (V567). Parvietojoties pa So celu,
daudzviet Adamovas ezers vairs nav saskatams, jo gan ezera piekrastes koku josla (parsvara bérzu),
gan cela mala ieaudzetas berzu, lapeglu, eglu, prieZu rindas vai citas formas audzes, ikvienam, kas
parvietojas pa So celu, ierobezo iesp&ju verot Adamovas ezera un ta pret€ja krasta piekrastes unikalo
ainavu, kuras aizsardzibai §T teritorija noteikta kops 1977.gada.

Vienlaikus ir nepiecieSams diskutét par Adamovas ciema atsevisku dalu izslégSanu no dabas parka
teritorijas vai neitralas zonas veidoSanu. Atbilstosi plana izstrades laika sanemtajiem sikspargu sugu
eksperta ieteikumiem par Adamovas ciema teritorijas saglabasanu Natura 2000 teritorijas platiba,
tika noteiks, ka ir svarigi Adamovas ciema nodroSinat siksparnu sugu uzturéSanas vietu (pagrabus,
senas €kas, u.c.) saglabasanu. Janem vera, ka ciema teritorija esosas 1paSi aizsargajamo biotopu
platibas ir nelielas, bet ta kultirvesturiska un ainaviska vertiba, ka ari ta vertiba ka siksparnu sugu
uzturésanas vietai ir Joti nozimiga.

Sintija Kotane: norada, ka izvert€jot visas ierosinatas statusa, platibu un robezu izmainas, ir janem
veéra Natura2000 teritorijas izveides mérkis, kas dabas parka ,,Adamovas ezers” gadijuma ir ezers,
meZa biotopu aizsardziba un siksparnu sugu (ipasi dika naktssiksparnis) aizsardzibas nodrosinasana.

I.Bodnieks: piebilst, ka lidzSin€jais Natura2000 teritorijas izveides meérkis var tikt precizéts
atbilstosi aktualajiem izp€tes datiem un pieejamajai zinatniskajai informacijai. Janem veéra, ka §is
Natura2000 teritorijas sakotngjas izveides mérkis tika izvirzits pirms 20 gadiem, un Saja laika
perioda ir notikuSas izmainas, ka arT janem veéra sakotngji izvirzita mérka zinatniskais pamatojums —
tolaik izmantotas informacijas apjoms un veiktie pétijumi uz ka balstits Natura2000 teritorijas
izveides meérkis.

Janis Staris (AS ,Latvijas finieris” padomes loceklis): atbalsta ierosinajumu par Vecborisovas
sadzas izslégSanu no dabas parka teritorijas. Norada, ka vél&tos, lai vina iesniegtie priekSlikumi un
komentari tiktu izskatiti un apspriesti. Izsaka lielu pateicibu par plana satura ieklauto skaidrojumu
par vienu no lielakajam dabas parka problemam — Adamovas ezera piesarnojumu ar sadzives
notekiideniem.

I.Bodnieks: piebilst, ka notekiidenu probléma ir risinata ar1 divos iepriekSs izstradatajos teritorijas
dabas aizsardzibas planos, bet finans€jums ta risindjumam joprojam nav. Situaciju uzlabot var tikai
butiski finansiali ieguldijumi NAI parcelSana uz Sondoru ciemu, ka ari Adamovas internatskolas
NAI sakartoSana.

Uzraudzibas grupa atbalsta AS ,,Latvijas finieris” valdes locekla iesniegto komentaru izskatiSanu §is
sanaksmes ietvaros. Turpmakaja sanaksmes gaita tiek izskatiti sanemtie komentari, priekslikumi no
AS ,,Latvijas finieris” parstavja.



Lpp | Teksta fragments plana satura Mani jautajumi, | Plana izstradataja, sanaksmes dalibnieku komentari
komentari
8 | Starp citam nozimigam ietekm&m minamas | Butu Definicijas tiks pievienotas. Noraditaja teksta fragmenta plana 8. lpp. tiek visparigi
dabisko zalaju biotopu fragmentacija — | pievienojamas raksturoti zalajus negativi ietekm&josie faktori, kas nenozimég, ka visi no min&tajiem
apmezoSana, ielaboSana, uzarSana, apbiive | definicijas: ko | faktoriemi ir nov@rojami dabas parka, bet vienaikus nav izsledzama to potenciala
un neatbilstoSa meza biotopu izmantoSana | nozZimé ietekme nakotné. Termina ,,apmezos$ana” vieta dabas parka teritorijas konteksta tiks
meZsaimnieciba, kas samazina to ekologisko | apmezosana, lietots apzim€ums: “meza ieaudz€$ana”, kas ietver pasakumu kopumu meZza
kvalitati. neatbilstoSa meza | ieaudzesanai zeme, kas Nekustama TpaSuma valsts kadastra informacijas sistéma nav
biotopu registréta ka mezs. Termins ietver jauna meza s€Sanu un stadiSanu ar mezu
izmantoSana neapklatas zemées.
meZsaimnieciba.
16 | veikt publisko tidenstilpju apsaimniekoSanas | Varbiit plana | Informacija tiks ieklauta plana III sadala.
pasakumus  (attirfiSanu  no  niedrém, | varétu  precizet,
aizauguma u. c.) piem&ram, ar
kadiem
panémieniem
biitu veicama
attiriSana no
niedrém.
19 | Biivnieciba, labiekartojums un zemes | Varbit értibai | Apzim&jums ,,ainavu transformacija” izriet no spéka esoSajiem pasvaldibas
lietoSanas kategoriju maina vai ainavu | varétu pievienot | planoSanas dokumentiem (TINS). Vardu salikums — “ainavu transformacija”

transformacija Tpasas nozimes telpas (TINS)
pielaujama atbilstoSi planojuma, ka ari
biivniecibu un vides aizsardzibu
regul&josajos normativajos aktos noteiktajai

kadas saites, lai
bitu skaidrs, ko
nozime ainavu
transformacija, un

vesturiski tiek minéts gan Latvijas, gan starptautiska zinatniskaja literatura. Piemeri:
wMisdienas Latvija globalizdcijas procesa ietekmé notiek nozimigi ainavu
transformdcijas procesi, jo ipasi mozaikveida ainavas, kas veidojusas cilvéka un
dabas mijiedarbibas rezultata *“ (Melluma, Leinerte, 1992). ,,Latvijas lauku ainavu




kartibai un ierobezojumiem.

kados aktos
meklét kartibu.

telpas kliist arvien nosléegtaka, tadel daudzviet no celiem ainavu vizualas uztveres
iespéjas strauji saritk.” (Penéze 2009; Lakovskis 2013. ,,Daudzviet Latvija vérojama
ainaviski augstvertigo (kultirainavu) teritoriju samazinasands, ko veicinajusi zemes
apsaimniekoSanas maina un pieprasijums péc zemes transformdcijas ainaviski
augstvértigajas vietas” (Melluma u. c., 2006). "Ainavu saskatamibas modelesana
izvélétaja teritorija pierddija, ka ainavu transformdcijas procesi Latvija péedeéjos
gadu desmitos ir biitiski veicindjusi atklatu ainavu samazinasanos.” (Lakovskis
2013). Vardu salikumu ,ainavu transformacija” pec biitibas var salidzinat ar
juridiska termina ,,zemes transformacija”, 1pasi gadijumos, kad notieck meza
ieaudzeéSana lauksaimniecibas zemé, galvenokart gadijumos, kad darbiba notiek
ainaviski nozimigas teritorijas, ka ari kultiirvésturiskas un/vai 1paSi aizsargajamas
dabas teritorijas.

Dazi citu valstu pétijumu pieméri ar termina “ainavas transformacija” izmantoSanu:

David Lindenmayer, et al 2008. Novel ecosystems resulting from landscape
transformation create dilemmas for modern conservation practice.

Bugar, Gabriel et al. 2020. Mosaic landscape structures in relation to the land use of
Nitra district.

Satu Lofman, Jaru Kouki 2010. Fifty Years of Landscape Transformation in
Managed Forests of Southern Finland.

19

Ierikojot atpiitas vietas ezeru aizsargjosla,
maksimali saglabajama dabiska zemsedze
un reljefs (iznemot smilSu uzbérSanu
peldvieta)

Vai smiltis var
bért bez

ierobezojumiem?

Atbilso$i normativajam regul€§jumam smilSu bérSana (zemes transformacija) ir
jasaskano ar DAP. Minéta citata dala no plana satura izriet no speka esosa
pasvaldibas izdota normativa akta, kura noteikts, ka peldvieta ir atbilsto$i normativo
aktu prasibam labiekartota vieta pie virszemes udensobjektiem, kas paredzéta
peldéSanai un kura ka izn@muma darbiba tiek noteikta smilSu uzb&rSana peldvieta.

20

lauksaimnieciba  izmantojamas  zemes

Vai Seit neparadas

Korupcijas riska iesp&jamiba ir jaizskata attiecigaja valsts institlicija pec atbilstoSa




apmezosanas darbibas izvert€jamas
paSvaldiba, nepiecieSamibas  gadijjuma
piesaistot atbilstoSas nozares specialistus un
ekspertus.

korupcijas risks?

iesnieguma vai cita veida korupcijas draudu sanemsanas. Pasvaldibam ir jabut
iespgjam nodroSinat atbilstoSu personalu, lai nerastos nepiecieSamiba piesaistit
atbilstoSas nozares specialistus vai ekspertus. Gadijumos, ja konkrétu ekspertu
pieejamibu dazadu iemeslu d€] nav iesp&jams nodrosinat, ir jaizvélas kads no valsti
pieejamajiem jomas parstavjiem vai japiesaista lidzvertigs arvalstu specialists.

72

Teritorija ~ nozimiga  Dienvidaustrumu
geobotaniska  rajona  dabisko  zalaju
daudzveidibas saglabasanai.

Platibas
daudzveidibas?
Cik lielas?

val

Kopuma ir nepiecieSams nodroSinat gan platibas, gan zalaju daudzveidibas
saglabasanu, kas valsti un regiona kopuma strauji samazinas. Atsauces uz literatiiras
avotiem: “Lieldkas platibas dabiskie zaldji ir aiznémusi 19. gs., kad tie klaja 30 %
no Latvijas teritorijas, un vel 20. gs. vidi to platiba bija aptuveni 13 % no valsts
teritorijas. Tacu jau kops 1950. gadiem to platiba samérd strauji saruka
lauksaimniecibas intensifikdcijas ietekmé, un miisdienas tie aiznem tikai aptuveni
0,3 % no teritorijas” (Kabucis et al. 2003).

“Dabiskajiem zaldjiem aizsardziba nepieciesama, jo to platibas visas Eiropas valstis
20. gadsimta ir krasi samazindjusas videji par 50-90 %. Latvija pédéjo 120 gadu
laika dabisko zalaju platibas sarukusas no 30 % Ilidz 0,3 % no Latvijas teritorijas.
Turklat zaldjiem nepiecieSama specifiska apsaimniekoSana, kas miisdienas vairs
nenotiek sociali-ekonomisku faktoru ietekme, tadél dabiskie zalaji no jauna
neveidojas, ka tas bija pirms 100 gadiem, bet esosie izziid. Bez specialas
apsaimniekoSanas un aizsardzibas planoSanas dabiskie zalaji ir lemti pilnigai
iznicibai.” Datu avots:

http://old.1df.lv/upload_file/29285/Zalaji.pdf

Plana izstrades laika dabisko zalaju platiba teritorija tiks aktualizéta un tiks veikts
tas platibu salidzinajums ar dabas parka un valsts kopplatibu (ha).

72

Aramzemes  lauksaimniecibas  kultiiru
audzeSanai Plikptrmalu — Loborzu apkartné
aptuveni 15 ha vienlaidus platiba

Vai tiek planots
aizliegt art zemi?

Plana satura ietvertais att€ls ar aramzemes platibu 15 ha platiba starp kuram atrodas
melioracijas gravji ar noteci uz Adamovas ezeru tika ievietots, lai uzsvértu



http://old.ldf.lv/upload_file/29285/Zalaji.pdf

pasvaldibas cela ,,Sondori—Loborzi“ (Nr.
9602) mala. Starp aramzemju platibam
atrodas melioracijas gravji ar noteci uz
Adamovas ezeru.

intensivas lauksaimniecibas radito negativo ietekmi uz teritorijas idensobjektiem.

Kopuma plana izstrades ietvaros tiek planots izskatit atsevisku dabas parka dalu
izmantoSanas ierobezo$anu intensivaja lauksaimnieciba, pieméram, biologiski
vertigo zalaju platibas, Adamovas ezera piekasti Z krasta nogazes. Dabas parka
teritorija netiek planots pilnigs intensivas lauksaimniecibas ierobezojums.

72

ainava ar reti sastopamu augu, dzivnieku
sugu daudzveidibu

Vai daudzveidiba
ir izmérita?

Plana 72. lpp. ietverta teksta turpinajuma iekavas ir ieklauts reto un 1pasi
aizsargajamo sugu uzskaitijumus, kas noslédzas ar saisinajumu — “u.c.” Tatad ta ir
atbilde uz uzdoto jautajumu.

Biologiska daudzveidiba ipasi aizsargajamo sugu un biotopu konteksta tiek vertéta
(“merita”) $o sugu skaita (gab., pari, u.c.) un to dzivotnu (m?, ha), taja skaita Tpasi
aizsargdjamo biotopu platibu (ha), kvalitates izmainu (dzivotpu aizsardzibas
stavoklis un stavokla tendences valstl) konteksta, ka ari potencialo un esoSo
ietekmju un draudu konteksta (skatit plana 4. tabulu).

Seit pieejama informacija par dabas parka “daudzveidibas stavokli”, kas reizi sesu
gadu perioda tiek iesniegts Eiropas Vides agentirai:
https://natura2000.eea.europa.cu/Natura2000/SDF.aspx?site=L.V0301600

75

Uz ezera salam ir redzamas biologiski vecu,
augoSu koku zageSanas sckas — zagetas
gabalos vecas augosas egles.

Vai tieSam?

Un kas ir
biologiski vecs?

Sanaksmes laika tiek demonstréta fotografija no konkrétas aktivitates veikSans uz
vienas no ezera salam:



https://natura2000.eea.europa.eu/Natura2000/SDF.aspx?site=LV0301600

Informacijas avoti ka atpazit, kas ir biologiski vecs:

https://www.lmsp.lv/documents/view/c81e728d9d4c216361067f89cc14862c/ka-
atpazit-biologiski-vertigu-mezu.pdf

Papildinformacija par biologiski veciem kokiem:
https://www.daba.gov.lv/lv/imedia/8689/download

Videomaterials par biologiski vecu koku statusu: http://www.pdf.lv/lv_LV/meza-
biologiska-daudzveidiba/biologiski-vecs-koks

76

Adamovas ciema vésturiska apbive ir
nozimiga siksparnu sugu uzturé$anas vieta.
Jebkadi celtniecibas vai
rekonstrukcijas/parveidosanas darbi
vesturiskajas €kas var veicinat dzivotnpu
degradaciju.

Ko nu?

Pirms konkréto €ku rekonstrukcijas ir nepiecieSams izveértét draudus siksparnu sugu
populacijam, jo dabas parka teritorija ir nozimiga siksparnu sugu baroSanas vieta un
dzives vide. Plana izstrades ietvaros dabas parka konstatétas 8 siksparnu sugas, kas
tik kompakta teritorija ir ievérojams raditajs, piemeéram salidzinot ar netalu esoSo,
bet platibas zina aptuveni 78 reizes lielako dabas teritoriju — Raznas nacionalo
parku, kura konstatetas 9 siksparnu sugas, ka art salidzinajuma ar siksparnpu faunas
zina bagatakajam Natura 2000 teritorijam Latvija (Gaujas nacionala parka (120
reizes lielaka platiba) konstatétas — 12 sugas un dabas parka “Abavas senleja”(20
reizes lielaka platiba) - 11 siksparnu sugas) sugu skaits Adamovas apkartné ir labs



https://www.lmsp.lv/documents/view/c81e728d9d4c2f636f067f89cc14862c/ka-atpazit-biologiski-vertigu-mezu.pdf
https://www.lmsp.lv/documents/view/c81e728d9d4c2f636f067f89cc14862c/ka-atpazit-biologiski-vertigu-mezu.pdf
https://www.daba.gov.lv/lv/media/8689/download
http://www.pdf.lv/lv_LV/meza-biologiska-daudzveidiba/biologiski-vecs-koks
http://www.pdf.lv/lv_LV/meza-biologiska-daudzveidiba/biologiski-vecs-koks

un izmérams biologiskas daudzveidibas raditajs.

76 | Biuivniecibas rezultata tiek degradéta | Vai vienme&r | Noradita informacija ir ieklauta parskata tabula par apdraudéjumiem, slodzém un
ainaviski vertigaka teritorijas dala. viennozimigi darbibam, kas ietekm& Natura 2000 teritoriju (4. tabula). Konkrétais teikums ir
degrade? minéts konteksta ar pedejas desmitgades pieaugoso apbiives intensitati ainaviski
nozimigakajas dabas parka dalas. Tadél aizvien jaunas apbiives veidoSana ir
atbilstoSi jaizverte, ipasi ainaviski jutigakajas zonas, jo neatbilstoSi izvertéta un
realiz€ta apbiive var degradét ainaviski vertigas teritorijas dalas (ainaviski
augstveértigus un vertigus skatu punktus, celus, wu.c.). Tabulas sadala
“Mezsaimnieciba” noraditas ar citas darbibas, kas negativi var ietekmét atklato
ainavu telpu izzuSanu mozaikveida ainava, pieméram, meza ieaudzéSana Adamovas
ezera Z krasta nogaz€s (Sarkankalns, Biksiniki, u.c.).

81 | NeapSaubami nozimiga ir DP vésturiska un | Ka  tad  mé&s | Péc Valsts kultiiras piemineklu aizsardzibas inspekcijas sniegtas informacijas Sobrid
kultiirvésturiska vertiba ar valsts un vietgjas | paSlaik  veértejam | tiek parskatits valsts piemineklu saraksts, iespgjams, ka taja tiks veiktas atbilstoSas
nozimes kulturvesturisko objektu | Loborzu muizu- | korekcijas. Sanaksmes laikd notiek diskusija par citam dabas parka ainaviski
daudzveidibu: Loborzu un Adamovas | kd  sagabajamu | nozimigam skatu perspektivam no Loborzu muizas apkatnes virziena uz Vizulisa,
muizam vertibu, vai ka | Lukstena un SoloSu ezeriem. Tiek ierosinats apskatit iesp&jamas teritorijas robezu

bistamu un | izmainas pa gravu, kas savieno Lukstena un SoloSu ezerus. Plana izstradatajs
nojaucamu demonstré fotoattélus no konkrétas vietas (gravas) daba, kas potenciali butu
graustu. ieklaujama teritorija.

97 | Savukart ZA virziena, aptuveni 300 m | Vainav pretruna? | ApsaimniekoSanas pasakumi var biit loti dazadi un specifiski katram biotopa veidam

attaluma no majam ,,Ezerzeme”, Zeltenu
upites kreisaja krasta konstatets zemas
kvalitates staignaju meza biotopa 1. tipiskais

variants. Ta kvalitates wuzlaboSanas ir
nepiecieSams  veikt  apsaimniekoSanas
pasakumus, pieméram, noteikt

NepiecieSama
atsauces uz
metodiku, tas
kritériju
skaidrojumiem,
lai butu skaidriba

un variantam. Katra ESB tipa apsaimniekoSana ir vért§jama individuali. Vairuma
gadijumu meZsaimnieciska darbiba samazinas meza biotopu kvalitati, bet atseviskos
gadijumos ekologiskas kvalitates uzlaboSanai ir nepiecieSams realizét dazadas
mesSaimnieciskas darbibas (apsaimniekoSanas pasakumus), kas ilgtermina uzlabo
meza biotopu kvalitati. Uz nakamo UG sanaksmi tiks sagatavota apsaimniekoSanas
pasakumu karte un pasakumu apraksti.




mezsaimnieciskas darbibas buferzonu

par to konstatéto
dzivotnu kvalitati,
tas izveles
kriterijus  (kapéc
to kvalitate ir laba
vai slikta?).”

Sanaksmes dalibnieki diskut€ par atvérumu veidoSanas nepiecieSamibu uz salam, ka
ar1 bebru darbibas ierobezoSanu ezera.

Skatit videomaterialu par biologiski vecu priezu (tajas skaita atsevisku meza tipu
meZzaudZes zemsedzes dedzinaSanu) un apsaimniekoSanu eglu meZiem, kas vairak
raksturigi dabas parka teritorijai: http:/www.pdf.lv/lv_LV/meza-biologiska-
daudzveidiba/skujkoku-jeb-borealie-mezi

97 | Biotopa — Veci jaukti platlapju mezi 9020* | Maruprat, ir | Viens no plana izstrades uzdevumiem ir atrast viduscelu starp ESB un
platibu veido Loborzu muizas parks (6,3 ha), | pretruna iepriek$ | dendrologisko vértibu saglabaSanu. Tatad ir saglabajams parks, vienlaikus to
kas ta ilgstoSas nekopSanas un mezaudzes | min€tajam. Kas | saglabajot ka 1pasi aizsargajamo meza biotopu. Ir iespg&jams meklét kompromisu, lai
biologiska vecuma dél atbilst labas | tad ir prioritate? dazadas dabas vertibs saglabatu péc iesp&jas vairak, taja skaitd saglabajot ar tiem
kvalitates ES nozimes prioritati IA biotopa saistitas sugas (siksparnus, putnus, utt.) un to dzivotnes (dobumainus kokus, kritalas,
veidam, ka ari DMB statusam. Nakotné u.c.). Janem vera, ka objekts atrodas privatipasuma, kas var sarezgit ta
potencialo muizas parka atjaunoSanas darbu apsaimniekoSanu.
de] ta ekologiska vertiba varétu mazinasies.

98 | Nogabala nepiecieSams veiks audzes Parak labs mezs? | Sanaksmes laika VMD parstavis izskaidro dazadu meza biotopu apsaimniekoSanas

- struktiiras dabiskoSanu, veidojot atvérumus, | DabiskoSana pasakumu pielietoSanas praksi un salidzinajumu ar klasisku meZsaimnieciskas

99 | lai veidotos dazada vecuma audze. cértot nost? darbibas realizaciju. Skaidro mezsaimnieciskas darbibas mérka (koksnes ieguve un

razas novakSana) un biologiskas meza biotopa kvalitates uzlaboSanas mérku
atSkiribas.
Taja skaitd norada uz dabas parka domin&joSo — stadito mezaudzu dabiskoSanas
iesp&jam.

99 | Galvenais  ietekméjoSais  faktors  ir | Pretruna ieprieks | Skatit iepriekS€jo atbildi. Pretrunas nav, jo péc biitibas mezsaimnieciskas darbibas

mezizstrade.  LidzSingjais  aizsardzibas | min&tajam. (galvenas cirtes aspekta) un meza biotopu kvalitates uzlabosanai ir radikali atskirigi

rezims nenodro$ina pietickamu juridisko TA
biotopu aizsardzibu, jo ir pielaujama izlases

mérki — iegiit razu vai kopuma saglabat esoSo mezaudzi, uzlabojot tas ekologosko
stavokli un audze palielinot biolgisko daudzveidibu.



http://www.pdf.lv/lv_LV/meza-biologiska-daudzveidiba/skujkoku-jeb-borealie-mezi
http://www.pdf.lv/lv_LV/meza-biologiska-daudzveidiba/skujkoku-jeb-borealie-mezi

cirte.

10

Eiropas Savienibas un Latvijas
aizsargajamo biotopu izvertejums

1pasi

Varbiit vajadz€tu
kadu atsauci, péc
kadiem
krit€rijiem  tiek
noteikts Sis
,,Alzsardzibas
stavoklis
nelabveligs-slikts
(Unfavourable-
Bad)”.

https://www.daba.gov.lv/lv/zinojumi-eiropas-komisijai

Vélams bitu veikt biotopu
apskaimniekoSanas darbus bij. Loborzu
muizas parka, atjaunojot parkveida strukttru
(izvacot saauguso biezo pamezu un dalu otra
stava kokus), tadejadi padarot teritoriju
piemerotaku siksparpiem gan

Vai nav pretruna
ar 97 lpp?

Viens no plana izstrades uzdevumiem ir atrast viduscelu starp ESB un
dendrologisko vértibu saglabasanu. Tatad ir saglabajams parks, vienlaikus to
saglabajot ka 1pasi aizsargajamo meza biotopu. Ir iesp&jams meklet kompromisu, lai
dazadas dabas vertibs saglabatu péc iespéjas vairak, taja skaita saglabajot ar tiem
saistitas sugas (siksparnus, putnus, utt.) un to dzivotnes (dobumainus kokus,
kritalas, u.c.). Janem véra, ka objekts atrodas privatipasuma, kas var sarezgit ta
apsaimniekoSanu.

12

ievérojamas zalaju platibas Aiviekstes upes
krastos tiek apsaimniekotas

Izskatas, ka §1

nodala ir
nokopéta no cita
dokumenta.

Teksta ir saglabajusies informacija no autora ieprieks izstradata dabas aizsardzibas
plana, kura raksturota biotopa — palienu zalaju apsaimniekoSana, kas aktuala ar §1
dabas parka konteksta.

12

Atstajot noplauto zali palien€ tiek vecinata
tas parvietoSana palu laika, kas kopuma
veicina gan saldidens, gan citu zalaju
biotopu eitrofikaciju.

Nav jau palu pie
Adamovas ezera.

Sanaksmes laika ar LIDAR zemes reljefa modela datu demonstrésanu tiek skaidrota
palienu veidoSanas caurtekoSo ezeru vesturiski applidusajos licos, ka ar1 saistiba ar
Sada veida zalaju biotopiem un to saglabaSanas nozimibu.



https://www.daba.gov.lv/lv/zinojumi-eiropas-komisijai

uzlabojot to kvalitati

12 | Galvenie antropogeni ietekmg&josie faktori | Meza Citats ir ieklauts plana III sadalas apraksta par dabas parka galvenajiem antropogéni
7 | DP teritorija ir saldidens biotopu kvalitates | fragmentacija- ietekméjosajiem faktoriem. Tatad turpmak plana izstrades procesa III sadalas
pasliktinasanas, meza fragmentacija, | labi vai slikti? | apsaimniekoSanas pasakumu karte un aprakstos tiks detaliz€ti gan ainavas
ekstensivas zalaju apsaimniekosanas | Meza puduri it ka | saglabaSanai, gan mezsaimnieciskas darbibas ierobezojosie, ka ari citi meza biotopu
partraukSana, to uzarSana vai citi augsnes | nodro§ina apsaimniekoSanas, taja skaita ekstensivi izmantojamo lauksaimniecibas zemju
apsaimniekoSanas veidi (zemes apstrade) | mozaikveida (dabisko zalaju) apsaimniekoSanas metodes un pasakumi.
lauksaimnieciba. ainavas I e e o . . -
. Lopu ganiSanai var biit dazada intensitate (piem., parganit, méreni noganit, utt.), kas
pastavesanu, kas e o _ S .
tiek aizita  par salidzinama gan ar Padomju laika uzkrato praksi (piem., Vecborisovas lopu ferma ar
P 300 govim), gan musdienas pielietotam metodém ar mérki saglabat un apsaimniekot
labu esam. . . _ |
dabisko zalaju platibas.
Augkopiba  vai | _ . e e - e .
lopkopiba? Ka jau mingts iepriek§ — starp mezsaimniecisko darbibu ar mérki iegtt koksni,
. _ | veidot atv€rumus ainavisko skatu uzlaboSanai un uzlabot meza biotopu kvalitati, ir
Globali it ka | & . e : . o C e _ o
ciekiroka  tiek butiska atSkiriba sasniedzamaja rezultata, kas bieZi vien tiek panakts ar lidzigam
P . | apsaimniekoSanas metodém (taja skaitd ka metodi pielietojot mezsaimniecisko
dota augkopibai ~
. darbibu).
(uzarSanai),
plavas un ganibas
(lopkopiba,
metans)
pielaujama  tur,
kur art  nav
ekonomiski
pamatoti.
12 | saglabat ES nozimes IA saldiidens, zalaju un | Tad saglabat vai | Atbilstosi plana satura 127. lpp. ieklautajam ilgtermina mérkim: “Saglabat biotopus
7 | mezu biologisko un ainavisko vértibu, | uzlabot? un ainavisko vertibu, uzlabojot to kvalitati un veicinot sugu daudzveidibas

saglabaSanu.




I.Bodnieks: vaica, vai kads klatesoSais iebilst pret dabas parka IAIN projekta izstrades
nepiecieSamibu? Ta ka noraidosu viedoklu nav, tad tiek pienemts 1€émums uz nakamo uzraudzibas
grupas sanaksmi sagatavot IAIN projektu.

Informativi tiek uzsakts demonstrét visparigu IAIN projekta paraugu, kura ieklauti konkréti darbibu
ierobezojumi. Tiek parrunati potenciali iesp&jamie jautajumi, kas var€tu bit aktuali dabas parka
teritorija, taja skaita konkretu darbibu iespéjamie ierobeZojumi:

1. Dabas aizsardzibas parvaldes atlauja nav nepiecieSama $ajos noteikumos min&tajam darbibam,
kuram saskana ar normativajiem aktiem par ietekmes uz vidi novért§jumu Valsts vides dienests
izsniedz tehniskos noteikumus vai veic sakotn&jo ietekmes uz vidi novert€§jumu. Ja $adu darbibu
rezultatd tiek mainita zemes lietoSanas kategorija, Sajos noteikumos minéta Dabas aizsardzibas
parvaldes atlauja zemes lietoSanas kategorijas mainai nav nepiecieSama. Vert€jot Sadas darbibas,
vienlaikus izvert€ zemes lietoSanas kategorijas mainas iesp&jamibu.

2. Dabas parka aizliegts bojat vai iznicinat (ar1 uzarot, kultivgjot, ieaudz&jot mezu, méeslojot ar
mineralmésliem vai Skidrajiem kiitsmésliem) zalajus, iznemot gadijumu, ja tas nepiecieSams 1pasi
aizsargajamo sugu dzivotnu un T1pasSi aizsargdjamo biotopu aizsardzibai, saglabasanai vai
atjaunoSanai un ir sanemta Dabas aizsardzibas parvaldes rakstiska atlauja.

Tiek papildus noradits, ka ierobezojums varétu atteikties uz dabisko zalaju apsaimniekoSanu, kas
dabas parka veido ap 20 % no kop¢jas laiuksaimnieciba izmantojamas zemes un 10 % no dabas
parka kopplatibas.

3. Dabas parka aizliegts ierikot monokultiiras energétisko kultiiru audzesanai.

4. Dabas parka aizliegts veikt darbibas, kas veicina augsnes eroziju, iznemot augsnes sagatavosanu
mezsaimniecibas un lauksaimniecibas vajadzibam.

5. Dabas parka aizliegts piesarnot Gdenstilpi vai augsni ar neattiritiem razoSanas, sadzives vai
komunalajiem notekiideniem.

6. Dabas parka aizliegts ainaviski vertigas teritorijas, ja tadas noteiktas vietgjas pasvaldibas teritorijas
planojuma, veikt darbibas, kas biitiski parveido ainavu un tas elementus, izmaina kultirvesturiskas
vides Tpatnibas un raksturigos ainavu elementus vai samazina biologisko daudzveidibu un ainavas
ekologisko kvalitati.

7. veikt darbibas, kuru rezultata tiek mainita meza, kriimaja, purva vai lauksaimnieciba izmantojamas
zemes lietoSanas kategorija, taja skaita dabiski apmezojusas vai dabiski appliidusas zemes lietoSanas
kategorijas mainu uz daba konstatéto zemes lietoSanas kategoriju, iznemot ja ir sanemta Dabas
aizsardzibas parvaldes rakstiska atlauja Sados gadijumos:

7.1. publiski pieejamu dabas tlirisma un izzinas infrastruktiiras objektu (pieméram, takas, marSruti,
skatu torni, informacijas stendi, norades zimes, stavlaukumi, informacijas centri) ierikosanai,

7.1.2. inZenierbiivju, tai skaita celu, atjaunoSanai un parbiivei, ja tiek
mainits trases platums un novietojums;



7.1.3. viens€tu atjaunoSanai, ja to atrasanas vieta ir pieradama, pamatojoties
uz arhiva izzinu, taja skaita pievadcelu un inZenierkomunikaciju izveidei;

7.1.4.palienes hidrologiska rezima atjaunoS$anas pasakumu veikSanai un
biotopu atjaunosanas pasakumu veikSanai.

8. buvet hidrotehniskas blives un ierikot melioracijas sist€émas, veikt to parbivi, atjaunoSanu un
uzturéSanu (ar1 gravju tiriSanu un to krastu kopSanu parsniedzot daba esoSo gravja aizs€réjuma,
sanesu dzilumu, kas dzilaks par 00 cm, iznemot caurteku btivi un atjaunoSanu, kas nepiecieSamas
celu uzturéSanas vajadzibam un lai novérstu teritoriju appliasanu arpus dabas parka vai lidz §im
neappludusu teritoriju appliSanu dabas parka, ka ari, lai nodro$inatu ekosist€mu, Tpasi aizsargajamo
sugu dzivotnu un T1paSi aizsargajamo biotopu aizsardzibai, saglabaSanai vai atjaunoSanai
nepiecieSamo pasakumu istenoSanu.

9. Zemes vienibu sadaliSana atlauta tikai gadijumos, ja katras atseviskas zemes vienibas platiba péc
sadaliSanas nav mazaka par 10 hektariem, Sis nosacijums neattiecas uz zemes vienibam, kas tiek
atdalitas infrastruktiiras un inzenierkomunikaciju biivniecibai vai uzturéSanai un kuru apbiives
nosacijumus nosaka vietgjas pasvaldibas teritorijas planojuma, ka arT uz gadijumiem, ja no Ipasuma
tiek atdalita zemes vieniba ar dzivojamam un saimniecibas &kam, pagalmu un zemi, kas
nepiecieSama saimniecibas uzturéSanai.

10 Aizliegtsveikt galveno (izlases) cirti 1paSi aizsargajamo mezZa biotopu platibas (00 ha), kas
registrétas Dabas datu parvaldibas sist€éma ka 1pasi aizsargajami meza biotopi.

Tiek noradits, ka Iidz §im dabas parka teritroija ir konstateti 11 dizkoki, no kuriem dala konstatéta $1
dabas aizsardzibas plana izstrades laika.

Ints Pujats: ierosina plana izstrades ietvaros izskatit jautdjumu par zemes vienibu sadaliSanas
ierobezojuma izmainam (to nosakot mazaku par trim hektariem) attieciba uz lauksaimnieciba
izmantojamo zemi un par&jo zemi. Konkréta probéma dabas parka teritorija ir ar ipasumiem, kas
veido mazaku platibu par 3 ha. To vieniga izmantoSanas iespgja ir pievienot esosai saimniecibai.

L.Bodnieks: preciz€, ka Sobrid konkrétais ierobezojums attiecas vienigi uz zemes daliSanu. Zemes
gabaliem, kas Iidz §im ierobezojuma stasanas bridim tika sadaliti mazakas vienibas par 3 ha
nevajadzetu biit atSkirigiem saimnieciskas darbibas ierobeZojumiem ka Tpasumos ar atskirigu platibu.

Ints Pujats: papildina, ka ir bijis konkréts gadijums dabas parka teritorija, kad Rézekenes novada
buvvalde nav akcept&jusi apbiivi paSuma, kura platiba ir nedaudz mazaka par 3 ha. Papildinot So
noradu, ka pilsétbiivnieciba pastav tada terminologija — “zemes robezu maina” (robezu
izlidzinasana), kuras ietvaros ir iesp&jams saskanot minimalas zemes robezu izmainas par labu abam
(vai vairakam) pusém. Papildus jautajums var€tu biit par minimalo ipaSuma platibu pie kura ir
realiz§jama apbuve gan lauku teritorija, gan ciemos. Janem véra, ka tuvakaja desmitgadeé Sadu
pieprasijumu skaits butiski palielinasies. Skaidrs, ka jaunu platibu veidoSanai minimala platiba
varétu biit 3 ha, bet gadijumos, kad jau atdalitas zemes vienibas platiba ir, pieméram, 2,8 ha, tad
turpmak bitu pielaujama $adu zemes vienibu apbiive vai izmantoSana lidzigiem mérkiem, vai tomer
to izmantoSanu tiek planots saglabat vienigi ka lauksaimnieciba izmantojamo zemi?



I.Bodnieks: norada, ka likumdev€js sadu likumdoSanas normu ir noteicis (31.03.2010.), lai
ierobezotu zemes sadaliSanu mazakas zemes vienibas, ka arT mazaku zemes vienibu par 3 ha apbiivi.
Plana izstrades laika $is jautajums tiks precizéts.

Ints Pujats: papildina, ka biitu nepiecieSams precizét konkréto noteikumu punktu, ka zemes
daliSanas rezultata jaunveidojamas zemes vienibas nedrikst biit mazakas par 3 ha.

I.Bodnieks: norada, ka esos$a noteikumu redakcija nosaka ierobezojumu “katras atseviskas zemes
vienibas platiba péc sadaliSanas nav mazaka par 3 hektariem”, kas p&c biitibas nozimé tiesi to pasu,
jo konkréeti Jisu piemingtaja situacija zemes daliSana netiek veikta (ta visticamak notikusi pirms §1s
normas spéeka stasanas (31.03.2010.)).

Sintija Kotane: ludz uz nakamo uzraudzibas grupas sanaksmi sagatavot dabas parka teritorijas

zemes vienibu “vidgjo platibu sadalifjumu” un to skaitu, lai aktualiz€tu problémas nozimibu. Taja
skaita apskatit arT Sobrid dabas parka vél nesadalitas (lielakas) zemes vienibu platibas.

I.Bodnieks: norada, ka uz nakamo sanaksmi tiks sagatavota informacija par zemes vienibu platibam.
Norada, ka attieciba uz $o jautajumu ir jadiskuté ari par pasa Adamovas ezera sareZgito zemes
vienibu dalijumu, kas Sobrid sadalits 38 zemes vienibas.

Janis Staris: papildina, ka iesp&jamais risinajums biitu zemes vienibu davinajums pasvaldibai.

I.Bodnieks: norada, ka ped€jos gados $adas tentence kliist aktuala. Papildina, ka uzraudzibas grupai
un zemes 1pasniekiem ir japardoma jautdjums par tiirisma un rekreacijas potencialajam iesp&jam
dabas parka teritorija. Bez jau minétas idejas par pastaigu takas ierikoSanu Plikpiirmalos biitu
parrunajama ideja par velomarsruta izvedi ap Adamovas ezeru.

Norada, ka uz nakamo wuzraudzibas grupas sanaksmi tiks sagatavota plana III sadala
“ApsaimniekoSanas pasakumi” un IAIN projekts.

Sintija Kotane: vaica par aptuveno nakamas uzraudzibas grupas organizeSanas laiku.
I.Bodnieks: norada, ka ta varétu bt jiinija ménest vai vasaras otraja puse.

I.Bodnieks pateicas klatesoSajiem par uzdotajiem jautajumiem.

Sapulce tiek slégta. plkst. 14:43

Pielikuma:
1. Dalibnieku registracijas imformacija un sarakste interneta platforma ,, Microsoft Teams”, 2 Ip.

Sanaksmes vaditaja S.Kotane

SIS DOKUMENTS IR ELEKTRONISKI PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA
ZIMOGU



1. pielikums Dabas parka ,,Adamovas ezers” dabas aizsardzibas plana 1. uzraudzibas
grupas sanaksmes dalibnieku registracija imformacija interneta platforma ,,Microsoft
Teams”:



SIS DOKUMENTS IR ELEKTRONISKI PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA
ZIMOGU



Eiropas Savienibas Kohézijas fonda projekts ,, PriekSnosacijumu izveide labakai

-

biologiskas daudzveidibas saglabasanai un ekosistému aizsardzibai Latvija” Nr. 5.4.2.1/16/1/001

Dabas parka ,,Adamovas ezers” dabas aizsardzibas plana izstrades 2. uzraudzibas
grupas sanaksmes protokols

2021.gada 30.septembri plkst. 11:00

Sanaksmes norise interneta tieSsaisté (attalinati) platforma ,,Microsoft Teams”

Sanaksme sasaukta plkst. 11:00
Sanaksme atklata plkst. 11:05
Darba kartiba:

1. Izskatit dabas parka ,,Adamovas ezers” dabas aizsardzibas plana (turpmak — plans)
individualo aizsardzibas un izmantoSnas noteikumu (turpmak — IAIN) projektu.

2. Parrunat dabas parka ,,Adamovas ezers” dabas aizsardzibas plana 2. redakcijas saturu
un taja nepiecieSamos precizéjumus, pienemt uzraudzibas grupas lémumu par plana
virrziSanu sabiedriskajai apsrieSanai atbilstoS§i plana izstrades kartibas noteikumu 28.
punktam.

Sanaksmi vada - Sintija Kotane (Dabas aizsardzibas parvaldes Dabas aizsardzibas
departamenta Monitoringa un planojumu nodalas vaditaja).

Protokols — attalinatas sanaksmes audio ieraksts interneta platforma ,, Microsoft Teams”.

Sanaksmé piedalas - skatit ieraksta dalibnieku platforma ,,Microsoft Teams”
kontaktinformaciju (pielikums Nr.1).

1.
Sanaksmes atklasana

Sintija Kotane atklaj sanaksmi un rosina uzsakt IAIN projekta izskatiSanu.

2.
Diskusijas dala, ierosinajumi, komentari par plana IAIN projektu

(Diskusiju vada: Ilmars Bodnieks)

I.Bodnieks: uzsakot diskusijas dalu par IAIN projektu demonstré 1. attélu, kura att€lota esosa
situacija DP teritorijas zemes vienibu platibu jautajuma, tatad zemes vienibas, kas mazakas par 3



ha. Norada, ka likumdevgjs ir noteicis (31.03.2010.) ierobeZojumu zemes daliSanai, lai ierobezotu
zemes sadaliSanu mazakas zemes vienibas un mazinatu blivas apbtves veidosanos DP teritorija.
Informe, ka 1. UG sanaksmes laika bija zemes ipaSnieku ierosindjums So noteikumu punktu
definét sada redakcija: “zemes daliSanas rezultata jaunveidojamas zemes vienibas nedrikst biit
mazakas par 3 ha.” Atbilstosi 1. att€lam DP teritorija ir 178 zemes vienibas, kas jau ir mazakas
(sadalitas) par 3 ha, un $adu zemes vienibu kopgja platiba veido gandriz 20 % jeb vienu piekto
dalu no DP teritorijas. Janem vera, ka vairums $adu zemes vienibu koncentrgjas Adamovas ciema
un Vecborisovas skrajciema platiba, ka art vairums no tam jau ir apbiivétas. Otru lielako $adu
zemes vienibu platibu veido Adamovas ezera piekastes Z nogazes Plikpiirmalos — Sarkankalna
nogazu apkartng, kas ir ainaviski viena no nozimigakajam DP teritorijas dalam.

1. attels Zemes vienibu, kas mazakas par 3 ha att€lojums dabas parka teritorija.

Inga Erta (Valsts meza dienesta Austrumlatgales virsmezniecibas inzeniere vides aizsardzibas
jautajumos): ierosina IA meZza biotopu aizsardzibai veidot dabas lieguma zonu, jo pretéja gadijuma
zemes 1pSniekiem pastav risks nesanemt kompensaciju par meZsaimnieciskas darbibas
ierobezojumiem Natura2000 teritorijas.

I.Bodnieks: norada, ka kompensaciju par mezsaimnieciskas darbibas ierobezojumiem Natura2000
teritorijas tiek izmaksata par konkrétiem mezsaimnieciskas darbibas ierobezojumiem, to nenosaka
IADT zongums, bet gan konk&ti meZsaimnieciskdas darbibas ierobeZojumi, neatkarigi no
zongjuma. Ari VMD oficialaja majaslapa interneta starp galvenajam prasibam kompensacijas
sanemsSanai tieck minéta zemes vienibas minimala platiba (1 ha) un konkrétu ierobezojumu
noteikSana (aizliegta galvena cirte un kopSanas cirte; aizliegta galvena cirte; aizliegta kailcirte)
nevis zongjums. Zinamas problémas $ada zon&juma veidoSanai rada IA meZa biotopu dazadais




platibu izvietojums teritorija, kuru d€] bitu javeido nelielas, atdalitas dabas lieguma zonas, kas ir
griiti administréjamas.

Atsauce uz VMD majaslapu: https:// www.vmd.gov.lv/valsts-meza-dienests/statiskas-lapas/meza-
ipasniekiem/atbalsts-par-mezu-natura-2000-teritorija?nid=2570#jump

Sintija Kotane: norada, ka pieejas zongjuma izstradei médz biit dazads gan atseviska zona
ieklaujot TA meZa biotopu platibas pa nogabalu robezam, gan tos IAIN projektda atrunajot
konkrétas IA meza biotopu platibas, kuras tiek noteikti konkréti meZzsaimnieciskas darbibas
ierobezojumi. Dabas aizsardzibas parvaldes (turpmak — DAP) dabas datu baze “OZOLS” ieklauto
IA biotopu izmainam vienmér ir kads pamatojums, kas katra gadijuma tick dokumentéts,
pieméram, meZa biotopu platibu izmainu gadijuma ta var meZsaimnieciskas darbibas veikSana,
zalaju — uzarSana vai cita veida izmantoSana, vai apsaimniekoSanas partraukSana.

Edgars Cubars (Lauku atbalsta dienesta Austrumlatgales regionalas lauksaimniecibas parvaldes
Kontroles un uzraudzibas dalas vaditajs): norada, ka gadijuma, ja konkrétas IA meza biotopu
platibas nebiis ieklautas VMD nodotaja informacija (datu slani) atbilstosi kurai tiek administréti
atbalsta maksajumi par mezsaimnieciskas darbibas ierobezojumiem Natura2000 teritorijas, tad
zemes Ipasniekiem varétu bt problémas ar kompesacijas pieprasiSanu un tas sanemsanu.

Diana Marga (A/S ,Latvijas Valsts mezi” (turpmak — LVM) Ziemellatgales regiona vides
planoSanas specialiste): norada, ka LVM kompesaciju jautajums nav aktuals, jo uznémums nevar
pretendét uz tam. Lidz ar to jautajuma par formatu kada IA meZa biotopu dati tiek sagatavoti (ka
dabas lieguma zona vai ka IA meZza biotopu platiba) $1 plana izstradé nav izskiro$as nozimes.
Problémsituacijas varétu rasties gadijuma, ja tiktu noteikta dabas lieguma zonas caur kuram biitu
nepiecieSams parvietoties ar meza tehniku, lai nokliitu saimnieciskajos mezZos. Dabas lieguma
zonas noteikSana varétu liegt iesp&ju parvietoies pa §is zonas platibam. LVM ir sniedzis savu
ierosinajumu DP teritorijas paplasinaSanai. Mes véletos sanemt atbildes par §1 jautdjuma virzibu
plana izstrades konteksta.

I.Bodnieks: norada, ka LVM ierosinajums DP teritorijas paplasinasanai tiks ieklauts plana
kartografiskaja materiala. Plana izstrades ietvaros ir sagatavots pamatojums izstradataju ieteiktas
platibas ieklauSanai DP teritorija. Plana izstrades ietvaros nav veikta LVM ierosinatas platibas
apsekosana daba, ka arT konceptuali ir vert§jams jautdjums par $ada veida platibu, kuras nesen
veikta intensiva mezsaimnieciska darbiba ieklausanas nepiecieSamibu DP teritorija.

L.Erta papildina, ka Sobrid noteiktajiem meZsaimnieciskas darbibas ierobezojumiem IAIN vienigi
ar galvenas cirtes ierobeZoju netiek nodorsinata TA meZa biotopu aizsardziba. IA meZa biotopu
platibas ir nepiecieSams sanitaras izlases cirtes un kop3anas cirtes ierobezojums. Sadas prasibas ir
ieklautas IpaSi aizsargajamo sugu un biotopu aizsardzibas vadlinijas. Plana satura meZa biotopu
eksperts ierosina neiejauk$anas reZimu IA meZa biotopu platibas, bet par konkrétiem
mezsaimnieciskas darbibas ierobeZojumiem informacija nav minéta.

D.Marga: piekrit, ka Sobrid plana ieteiktie ierobezojumi nenodro$ina IA meZa biotopu
aizsardzibu. Iznémuma gadijums, kas [AIN ir jaatruna ir sanitaras cirtes pielausanu gadijumos, ja
slimibu inficétie, kaiteklu invadetie vai citadi bojatie koki rada masveidigas kaiteklu savairosanas
draudus un var izraisit mezaudZzu bojaeju arpus IA meza biotopu platibam un par to ir sanemts


https://www.vmd.gov.lv/valsts-meza-dienests/statiskas-lapas/meza-ipasniekiem/atbalsts-par-mezu-natura-2000-teritorija?nid=2570#jump
https://www.vmd.gov.lv/valsts-meza-dienests/statiskas-lapas/meza-ipasniekiem/atbalsts-par-mezu-natura-2000-teritorija?nid=2570#jump

Valsts meza dienesta pozitivs sanitarais atzinums, kurd noveértéts meza sanitarais stavoklis. Veicot
sanitaro cirti, saglaba visus augtsp&jigos kokus.

L.Bodnieks: rosina turpinat izskatit IAIN projektu un mezsaimnieciskas darbibas jautajumus
parskatit konkrétas IAIN projeta sadalas ietvaros.

Edgars Cubars: norada, ka ir neprecizitate IAIN 7.3. apak$punkta, jo tam nebiitu jaattiecas uz
zalaju izmantoSanu. Iesp&jams, ka nepiecieSams redakcionals preciz€jums. Tapat attieciba uz
IAIN 7.6. apakSpunktu ir veiktas korekcijas sadala par parvietoSanos pa aizsalu$dm dabiskam
tdenstecém. Pec aktualizétas redakcijas var secinat, ka parvietoties ar mehaniskiem
transportlidzekliem pa aizsalusam tidenstilpém bis pielaujams.

L.Bodnieks: norada, ka tiks veikta korekcija IAIN 7.3. apakspunkta. Attieciba uz 7.6. apakspunktu
— labojums ieviest apzinati, lai raisitu UG diskusiju par kadas konkrétas biotopu grupas (3aja
gadifjuma: ezera, upes) izdaliSanas nepiecieSamibu, vienlaikus uzsverot, ka ierobeZzojums kopuma
attiecas uz visu DP teritoriju un taja esoSajam dabas veértibam. Lidzigi $1 noteikuma punkta
interpretaciju sarezgi parvietosanas lidzeklu uzskaitijums (traktortehnika, kvadrocikls, utt. ), ko
var nedetalizét IAIN satura.

Brigita Arbidane (R&zeknes novada pasvaldibas Attistibas planosanas nodalas vaditajas
vietniece): norada, ka dabas parka apmekletaju un novada iedzivotaju informéSanai ir
nepiecieSams [AIN projekta veikt gan parvietoSanas Iidzeklu, gan atseviSku biotopu uzskatijumu
jomas, kas visbiezak tiek realizétas konkrétaja DP teritorija. Lietu uzskaitfjums §im jautdjumam
liek pievérst papildus uzmanibu gan no zemes ipasnieku, gan teritorijas apmekl&taju puses.
Atbilstosi mingtajai informacijai IAIN redakcija nav nepiecieSami papildus skaidrojumi, ja
uzsakas diskusijas par konkrétu darbibu veikSanu DP teritorija.

I.Bodnieks: papildina IAIN sada redakcija:

“7.6. Dabas parka aizliegts parvietoties (ari apstaties un stavet) ar mehaniskajiem
transportlidzekliem, tai skaita automasinam, traktortehniku, motocikliem, tricikliem,
kvadricikliem, mopédiem un sniega, iidens motocikliem, arpus celiem un dabiskajam brauktuvém,
ka art pa dabiskam iidenstecém un uidenstilpém, iznemot gadijumu, ja parvietosanas ir saistita ar
So teritoriju apsaimniekoSanu, uzraudzibu, valsts aizsardzibas uzdevumu veiksanu, ugunsdrosibas
pasdakumiem, glabSanas un meklésanas darbiem vai ja ir sanemta Dabas aizsardzibas parvaldes
rakstiska atlauja zinatnisko peétijumu veiksanai.”

B.Arbidane: icrosina korigét IAIN 7.7. apakSpunkta redakciju vardus “Adamovas ciema
tertiorija” parcelt uz teksta sakumadalu.

I.Bodnieks: papildina IAIN sada redakcija:

“7.7. Dabas parka aizliegts kurinat ugunskurus arpus speciali ierikotam vietam, kuras nodrosina
uguns talaku neizplatisanos, iznemot ugunskurus Adamovas ciema teritorija (neitralaja zona),
viensétas, pagalmos un ugunskurus cirsanas atlieku sadedzinasanai atbilstosi mezZa
apsaimniekosanu reguléjosajiem normativajiem aktiem;”

I.Bodnieks: norada, ka diskusijas turpinajuma ir javeérSs uzmaniba uz Adamovas ciema teritoriju
ka planoto neitralo zonu, kas vienlaikus saglabajama ka potenciala siksparnu sugu koloniju un
putnu sugu ligzdoSas vieta, ka arT dizkoku un IA zalaju biotopu aizsardzibas teritorija, ka ari



paSvaldibas teritorijas planojuma Adamovas ezera piekraste ciema teritorija noteikta ka dabas
apstadijumu teritorija (DA1), kas vienlaikus ieklauta viet€jas nozimes kultiirvésturiskaja un dabas
un apstadijumu teritorija (TIN4). Dala Adamovas ciema ir ieklauta teritorija ar TpaSiem
nosacijumiem — ainaviski vertiga teritorija (TINS).

Tadel turpmakaja diskusija uzraudzibas grupai ir javienojas par darbibam, kas TAIN
projektam stajoties speka biitu pielaujams neitralaja zona (Adamovas ciema teritorija),
pieméram, viens no ierobeZojumu atvieglojumiem varétu tikt noteikts zemes dalijjuma
ierobeZojumam, jo gandriz visa Adamovas ciema teritorija zemes jau ir sadalita mazakas
vienibas par 3 ha (skatit 1. att€lu).

Andris Kavalausks (zemes 1pasnieks): rosina atkartotu diskusiju par 7.6. apakSpunktu, ka ar1 par
specialo informativo zimju uzstadiSanas neiecieSamibu. Vaica, kad Sadas zimes varétu tikt
uzstaditas? Norada, ka Adamovas ezera tiek noverota parvietoSanas ar lielaks jaudas iekSdedzes
dzingjiem, neka to Sobrid nosaka paSvaldibas saistoSie noteikumi, ka ar1 ir nepiecieSamas uzstadit
papildus informativas zimes par parvietoSanas ierobezojumu ar lielakas jaudas dzingjiem.

S.Kotane: norada, ka plana apsaimniekoSanas pasakumu kart€ un apraksta ir ieklauts pasakums ar
turisma infrastrukttras veidoSanu, ka arT ir iesp&ja sniegt priekSlikumus ta papildinaSanai.

L.Bodnieks: norada, ka Adamovas ezera piekraste stavo krastu un nogazu de] lielaku laivu
ielaisanai ezera nav parak plasu iesp&ju. Sadas iespgjas (bez privato Tpasumu izmantosanas) ir
ezera DA peldvieta, pie Plikpiirmalu kapiem un Adamovas ciema pie peldvietas.

Sintija Balode (DAP Latgales regionala administracija Dabas aizsardzibas dalas kontroles un
uzraudzibas sektora Vecaka valsts vides inspektore): norada, ka specialo informativo zimju
uzstadiSanas var€tu notikt tuvakaja perioda, iesp&jams, ka ST gada ietvaros.

B.Arbidane: norada, ka specialo informativo zZimju uzstadiSanas saskanoSana paSvaldibas zemes
un celu nodalijuma joslas varétu tikt raiti saskanota.

I.Bodnieks: rosina diskusiju par TAIN projekta 7.8. apakSpunkta redakcijas izmainam ka
iznemumu pielaujamajam darbibam izcelt — TpaSi aizsargdjamo sugu dzivotnu un TpasSi
aizsargajamo biotopu atjaunoSanas, aizsardzibas un saglabasanas pasakumus (taja skaita niedru
dedzinaSanai ziema uz ledus), kuru veikSanai ir sanemta DAP rakstiska atlauja.

Iebildumi netiek sanemti.

I.Bodnieks: rosina diskusiju par IAIN projekta 7.10. apakSpunkta redakcijas izmainam: “plaut
zalajus virziena no malam uz centru. Nelidzena reljefa apstaklos plauj slejas virziend no lauka
atklatas malas (ari no pagalma, cela, atklata gravja, Zoga, udenstilpes) uz kriimaju vai mezu,”

S.Kotane: ierosina apvienot viena redakcija 7.9. un 7.10. apakSpunktus.

B.Arbidane: norada, par IAIN 7.11. apakSpunkta redakciju un uz kadiem zemes lietoSanas
veidiem tas var tikt attiecinats? : “aizliegts nosusindt purvus un mezaudzes slapjas mineralaugsnés
un slapjas kiidras augsnés.”

E.Cubars: papildina jautajumu par mitro vietu izmantoSanu diku ierikoSanai. Vaica par juridisko
regul&jumu un platibu no kuras §adam darbibam ir nepiecieSams sanemt tehniskos noteikumus.



Rita Eiduka (Valsts vides dienesta Rézeknes regionalas vides parvaldes direktora vietnieks,
Kontroles dalas vaditajs): informe, ka attieciba uz 7.11. apakSpunkta redakciju darbiba tiek
attiecinata uz slapjam mineralaugsném un slapjam kiidras augsném dél ta, ka Sadas platibas var
veidoties TA biotopi un atradnes. Attieciba par jaunu diku platibu veidoSanu, paplasinasanu, 3o
nosacljumu regulé zemes kategorijas mainas saskanoSanas procediira, mainot, piemeram,
lauksaimnieciba izmantojamas zemes statusu un zemi zem tdeniem.

I.Bodnieks: rosina diskusiju par IAIN projekta 7.12. apakSpunkta redakcijas izmainam.
E.Cubars: norada, ka konkr&tais ierobezojums ir atbilstosi nodefingts.

R.Eiduka: vaica par IAIN projekta 7.16. apakSpunkta speka esoso redakciju aizliegts cirst kokus
(iznemot bistamos kokus — kokus, kas apdraud cilvéku dzivibu un veselibu, tuvuma esosas ékas vai
infrastruktiiras objektus), kuru caurmérs 1,3 metru augstumda virs koku saknu kakla parsniedz
60 centimetrus.” Vai darbiba attiecas ar1 uz meza zemém?

I.Bodnieks un L.Erta: apstiprina, ka nosacijums ir visparigs un attiecinams uz jebkuru zemes
lietoSanas kategoriju un veidu.

I.Bodnieks: rosina diskusiju par IAIN projekta 7.17. apakSpunkta redakcijas izmainam.

“Aizliegts veikt darbibas, kuru rezultata tiek mainita iidenstilpes krasta linija un gultne, iznemot
darbibas, kas nepieciesamas tdenstilpei pieguloso teritoriju dabiska hidrologiskda rezima
atjaunoSanai,”

R.Eiduka: vaica par ezera krasta linijas noteikSanu, ka to daba ir iesp&jams identificet?

L.Bodnieks: informég, ka “Virszemes tidensobjektu aizsargjoslu noteikSanas metodikai” vajadz&tu
skaidrot Sos nosacijumus.

R.Eiduka: norada, ka daba ir saregiti nodefinét tdenstilpes krasta linijas atraSanas vietu, bet
nosacijums kopuma ir ieklaujams TAIN satura.

Tatjana Karkliniece (R&zeknes novada pasvaldibas Attistibas planoSanas nodalas teritorijas
planotaja): Nemot véra, ka teritorijas planojums ir izstradats méroga 1 : 10000, tad objektivak
biitu nemt véra 1paSumu robeZplanus nevis teritorijas planojumu.

I.Bodnieks: rosina diskusiju par IAIN projekta 7.18. apakSpunkta redakcijas izmainam.

R.Eiduka: norada, ka péc esosSas IAIN 7.18. apakSpunkta redakcijas var saprast, ka tiek pielauts
tikai viens no NAI apsaimnieko3anas veidiem — hermétisku krajtvertnu ierikosana. Sobrid ir
pieejamas ari vairakas citas tehnologijas, pieméram, nelieclas modulveida NAI, var izmantot
attiriSanu ar filtraciju grunti (pie labvéligas geologiskas situacijas). Kopuma, ja NAI darbiba ir
laba, tad ta nerada negativu ietekmi uz vidi.

Uzraudzibas grupa vienojas par Sadu noteikuma 7.18. apakSpunkta redakciju: “Aizliegts novadit
ildenstilpé vai augsné neattiritus raZoSanas, sadzives vai komundlos notekiidenus. Neteladenu
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I.Bodnieks: rosina diskusiju par IAIN projekta 7.19. apakSpunkta redakcijas izmainam. Nemot
veéra, ka Adamovas ciema teritorija atrodas tidenstornis, ka ari nav skaidrs defin€jums par
juridisku un citu personu tidens ieguvi “personigam vajadzibam”, tad konkrétais papildinajums
tiek izsl€gts no aktualas punkta redakcijas.

“Aizliegts iegiit derigos izraktenus, iznemot pazemes iidens ieguvi perseniskamvajadzibam;”

I.Bodnieks: rosina diskusiju par IAIN projekta 7.20. apaksSpunkta redakciju.

S.Kotane: ierosina So [IAIN punktu pievienot nosacijumu sadalai, kas attiecas uz dobumainu,
diametros lielu koku cirSanu.

I.Bodnieks: papildina, ka 7.20. apakSpunkta redakcija biitu papildinam arT ar siksparnu koloniju
aizsardzibas nosacijumu.

R.Eiduka: atbalsta IAIN punkta papildinaSanu par siksparnu kolonijam.
Uzraudzibas grupa vienojas to papildinat $ada redakcija:

“Aizliegts cirst dobumainus kokus un kokus ar siksparnu kolonijam, lielam putnu ligzdam,
(diametrs parsniedz 50 centimetru), iznemot bistamos kokus,”

I.Bodnieks: rosina diskusiju par IAIN projekta 7.21. apakSpunkta redakciju.
S.Kotane: ierosina noteikumu punkta paskaidrot ainavisko vertibu atraSanas vietu.

L.Bodnieks: norada, ka plana izstrades ietvaros ir noteiktas 7 ainavu telpas. Vai $aja noteikumu
punkta bitu jaieklauj atsauce uz §im telpam?

S.Kotane: norada, ka atseviSskos paSvaldibu teritoriju planojumos ir izdalitas ainavai nozimigi
elementi, tad IAIN tiek ieklauta atsauce uz Siem nosacijumiem.

I.Bodnieks: norada, ka Iidz $im teritorijas planojuma ir bijusi izdaliti divi ainaviski vertigi celi un
divi ainaviski vertigi skatu punkti.

B.Arbidane: norada, ka dabas aizsardzibas plana Sis jautdjums ir loti nekonkréti nodefinéts,
tadejadi radot dazadas interpretacijas iesp&jas. Arl pasvaldibas teritorijas planojuma izstrades
ietvaros ar ainavu ekspertiem un ainavu interpretaciju ir bijuSas loti lielas problémas. Pieméram,
jautajuma par meza ieaudz€Sanas, stadiSanas jautajumiem. Tapeéc defin€jot Sadu IAIN punktu biitu
jabiit skaidram talak ricibas modeli ka tiks veikts konkréto ainavas elementu novértéSana,
piemé&ram, atbilstiba “raksturigajiem ainavu elementiem”. Kameér §1 procediira nav skaidra, tikmer
Sis jautajums ir loti nekonkréts.

T.Karkliniece: noradu, ka aktualaja pasvaldibas teritorijas planojuma — DP teritorija nav ieklauti
ainaviskie celi. Ir noteikti divi ainaviskie skatu punkti.

B.Arbidane: papildina, ka $adi to ir interpretgjis konktrétais ainavu eksperts, kur§ stradaja ar
aktualo pasvaldibas teritorijas planojumu. Tapec ir loti svarigi konkrétas jomas ekspertam izvertet
So jautagjumu un noteikt konkr&tas ainaviskas vertibas. Piemé&ram, Raznas nacionala parka
gadijuma ainaviskie celi, ka arT citi ainavas aspekti tika loti detalizeti izverteti aktualaja teritorijas
planojuma.



L.Bodnieks: papildina, ka informacija plana satura par ainaviskajiem celiem, kas ietilpst DP
teritorija ir izmantota no iepriekS spéka esosa teritorijas planojuma. Ar1 aktualaja planojuma ir
saglabatas ainaviski vertigas teritorijas — TINS. Tatad, ja ainavisko celi un to vértiba DP teritorija
nav un aktuala un saglabajusies, tad $ada veida informacija plana satura nebiitu ieklaujama, ka ari
IAIN satura iznemams 7.21. apkaSpunkts.

Arnis Krancans (“Latvijas Finiera fonds ilgtsp&jigai attistibai” valdes loceklis): més
apsaimniekojam nozimigu dalu DP teritorijas. Laika gaita ir raduSies jautdjumi par ainaviski
nozimigiem skatu punktiem DP teritorija, Tpasi Sarkankalna apkartné.

Plana ka viens no piem@riem ar augsnes erozijas veidoSanos nogazes ir noradita Sarkankalna
apkartne. ArT Seit ir viens no ainaviskajiem skatiem ar skatu uz Adamovas ezeru. Attiecigi rodas
jautajums — ja m€s So zemi neapsaimniekojam, ta aizaug, kas itka ir dabisks process, ka
saglabasies ainava? Sarkankalna apkartné atvertas ainavas apsaimniekoSana ir loti sarezgita. Viens
no veidiem atklatas ainavas saglabaSanai stavajas nogazgs ir lopu izmantoSana ganiSanai.

Jautajums par ainavisko skatu punktu Sarkankalna — uz kuru pusi ir konkréta ainaviska skata
veérsums? Vai tikai virziena uz Adamovas ezeru? Vai nebiitu sakopjama teritorija (ainaviskie
skati) arT citos virzienos? Biitu defingjams termins “ainaviskais skats”, jo jebkura vieta apstajoties
ir redzams ainavisks skats.

I.Bodnieks: norada, ka pasvaldibas teritorijas planojuma divi no augstvértigaiem skatu punktiem
ir definéti. Tiem ir pieskirts augsvertigaka skatu punkta statuss. Dabas aizsardzibas plana izstrades
ietvaros nebija prasiba iesaistit ainavu specialistu, [idz ar to detaliz€ta ainavu telpu izp€te un
analize nav veikta, bet ir izdalitas 7 ainavu telpas. Nakamais planoSanas Itmenis biitu svarigakajas
ainavu telpas izstradat konkréto ainavu dizaina plana, kas defin€tu svarigakos ainavu skatu
punktus, ainaviskos celus un citus struktiirelementus. Sada limeni biitu nosakamas ari pielaujamas
un aizliegtas darbibas katra no ainavu telpam, kas bitiski ietekmé tipiskas mozaikveida ainavas
saglabasanu.

B.Arbidane: papildina, ka pasvaldibas teritorijas planojuma ieklauta skatu punkta veérsums ir uz
Adamovas ezeru. Tas ir ezera skats.

A.Krancans: konteksts bija tads, ka més méginajam apmezot vienu no Sarkankalna nogazém.
DAP $o darbibu aizliedza realiz&t, pamatojoties, ka Seit atrodas ainaviska skatu vieta. Attiecigi, ja
planoSanas dokumentos Sarkankalna nogazes netiek ieklautas ka ainaviskie skatu punkti, tad
teoretiksi mes varétu veikt apmezoSanu, ka ar1 citas nepiecieSamas darbibas. Tatad, ja plana tiek
definéti ainaviskie skatu punkti atbilstosi teritorijas planojumam, kas neskar Sarkankalna apkartni,
tad mums nav $kérslu veikt konkrétas darbibas.

L.Bodnieks: norada, ka pasvaldibas teritorijas planojuma ir noteikta TINS ainavu aizsardzibas
zona, kas dalu Adamovas ezera apkartnes nosaka par ainavai vértigu teritoriju. ST zona ieklauj ari
Sarkankalnu, Plikptirmalus un Biksinikus. Tatad skatu punktu noteikSanai vai nenoteikSanai
nevajadz&tu mainit noteiktaja ainavu zona esoso regul&jumu.

LErta: no VMD skata punkta ir svarigi noradit konkrétas platibas (kadastru numurus), kuras
nebiitu pielaujama meza ieaudzeSana.



I.Bodnieks: norada, ka plana apsaimniekoSanas pasakumu karté ir ieklauts pasakums: B.10.1.
Koku un krimu cirSana tipiskas mozaikveida ainavas uzturéSanai. Attiecigi ir detaliz€ta
informacija shp slana veida ar DP teritorijas dalam, kura pedgjas desmitgadés notiek meza
ieaudz€sana. Tas ir uzskatamas par platibam, kuras nepiecieSama atklato mozaikveida ainavas
saglabagana. ST apsaimnieko$anas apraksta ieklauts $ads teksts: “Ainaviski vertigo atklato skatu
vietu saglabasanai ir nepieciesams ierobezot meza ieaudzésanu lauksaimnieciba izmantojamas
zemes, melioracijas sistéemds un gar celiem, kas ir pretrunda ne tikai ar atklatas mozaikveida
ainavas saglabasanu DP teritorija, bet ari ar normativajiem aktiem, kas regulé meliordcijas
sistemu, lauksaimnieciba izmantojamo zemju, celu un to nodalijuma joslas uzturésanas kartibu, ka
ari pasvaldibas teritorijas planojuma noteikto ainavisko skatu punktu un ainaviski nozimigo celu
koncepciju. DP teritorijas dalas (45,54 ha platiba), kuras nepiecieSams veikt So pasakumu ir
noraditas apsaimniekoSanas pasakumu karté.” Pielaujams, ka péc §1 plana apstirpinaSanas
konkretos datus bis iesp&jams sanemt gan no DAP, gan ar katrai plana izstrade iesaistitajai valsts
institiicijai Sie dati tiek nodoti.

A.Krancans: preciz€, ka plana satura 28. att€la ir redzama meza ieaudzE€Sanas situacija
Plikpiirmalos, kurus neveiksSanas gadijuma radisies pastiprinata augnses erozija.

B.Arbidane: norada, ka nav gluzi ta, ka zemes 1pasnieks Sobrid var veikt jebkadas darbibas
ainavisko skatu aizsegSanai. Péc iesnieguma sanemsSanas pasvaldiba par konkr&tu apmezojamo
platibu tiek veért€ta apmezojamas platibas atbilstiba teritorijas planojumam. Ja pasvaldiba
nesaskata pretrunas ar teritorijas planojumu, tad papildus tiek pieprasits saskanojums ar DAP, ja
konkréta platiba atrodas IADT. Tatad lémumu par platibas apmeZzoSanu pienem pasvaldiba nemot
véra DAP viedokli.

R.Eiduka: norada, ka ja pieminétas DP teritorijas ainavas, taja skaitd planojuma ieklautie
ainaviskie skatu punkti nav ipasas aizsardzibas veértas, tad nav saprotams kadas v€l citas ainavas
Rézeknes novada ir jaaizsarga? Kopuma ir svarigi nodalit ipasnieku personigo atticksmi (no sava
skatu punkta) un sabiedribas, dabas parku apmekletaju intereses par konkrétam ainaviskajam
vertibam. Gadijuma, ja tiktu apmeZota iepriek§ minéta Sarkankalna nogaze, tad parvietojoties pa
Labvazu celu $is ainaviskais skats un stavo nogazi bis zudis.

A.Krancans: preciz€, ka gadijuma, ja konkréta teritorija netick apmezota, tad ainaviskais skats
parvertisies “dublu kalna” un $1 ainaviska skatu vieta neizskatitos estetiski.

R.Eiduka: precize, ka “dublu kalns” Saja vieta attistijas péc darbibu veikSanas ar ekskavatoru,
kuru rezultata tika bojata zemsedze, kas laika gaita pastiprinaja augsnes eroziju.

A.Krancans: precizg, ka ekskavatora darbibas tika veiktas péc paSvaldibas administrativa soda
pieméroSanas par apauguma nenovakSanu $aja teritorija. Seit rodas zinamas pretrunas institiiciju
darbibas.

R.Eiduka: preciz€, ka konkrétaja gadijuma lauksaimnieciba izmantojama zemé ilgstosi bija
notikusi meza ieaudzeéSana. Koku izmeri bija sasniegusi tadus izmérus, ka to nocirS§ana un celmu
iznemsSana veicinaja augsnes erozijas attistibu.

A.Krancans: tada gadijuma ir jasaprot ar kadam tehnologijam ir apsaimniekojami Sie IpaSumi,
kuru reljefs ierobezo tradicionalo apsaimniekoSanu, pieméram, izmantojot traktortehniku.



R.Eiduka: norada, ka IADT nevienmér tradicionalas apsaimnieko$anas metodes ir piemérojamas,
tade] ir iesp&jams planot to apsaimniekoSanu ar citam metodém.

I.Bodnieks: norada, ka modernas tehnologijas attistas, ka piemérs minams AS “Latvijas valsts
celu” pieeja tiltu viaduktu stavo nogazu apsaimnieko$a — zalés plausana, kur tiek izmantota
paSgajejtehnika, kas piemérota ipasiem reljefa apstakliem un ir vadam no attdluma bez
apdraud€juma cilvekam. Nakotne ir miisu rokas, iesp&jams, ka pec gada vai pieciem dazadas
tehnologijas mums palidzes risinat konkrétos jautajumus.

A.Krancans: norada, ka izskaloto risu dé€] veikt plauSanu $adai pasgajtehnikai biitu problematiski.

A.Kavalausks: norada, ka arvalstu pieredze rada, ka $adu sarezgitu platibu apsaimnieko$anai ir
palielinati LAD platibu maksajumi. Veicot sadus pasakums, piem&ram, ar rokam, izmaksas butiski
palielinas. Ar1 §1 plana ietvaros netiek piedavats konkréts risinadjums $adu zalaju
apsaimniekoSanai.

I.Bodnieks: LAD atbalsta maksajumu kartibu katra planoSanas perioda tiek parskatita un vairak
tiek pievérta uzmaniba apsaimniekoSanas sarezgitibai un tas atbilstosai kompenséSanai. Plana
apsaimniekoSanas pasakumu aprakstd tiek noraditas atbilstosakas metodes IA zalaju biotopu
apsaimniekoSanai. Piem@ram pasakuma B.3.1 apraksta ir ieklauts S$ads teksts: “.jaizvéerte
plausanas iespéjamiba, nemot vera, ka mainiga reljefa, parmitru vietu dél zaldju plausana vietam
var bit loti apgritinata vai nedrosa (skatit 46. attelu). Alternativa Sados gadijumos var biit
plausana ar rokas darbarikiem (rokas izkapti, rokas motorinstrumentiem) vai noganiSana ar

2

zalesplavejam veikt darbu loti saregitos reljefa vai mitruma apstaklos.

E.Cubars: norada, ka lai sanemtu LAD maksdjumu ir jaizpilda noteiktie nosacijumi: zile ir
janoplauj un janovac. SmalcinaSana Sobrid nav pielaujama. Pretend&ot uz LAD atbalsta
maksajumiem nav ierobezoti veidi kados zale butu janovac. To var realizét ar dazadam metodém,
taja skaita noganot. Informaciju par zalaju smalcinaSanu ir nepiecieSams nodot LAD, lai biitu
iesp&jams informét zemes 1pasniekus par atbilstoSaku apsaimniekoSanas veidu.

S.Kotane: papildina, ka DAP regulari nodod informaciju LAD par zalaju apsaimniekoSanas
probélmam, taja skaita zales smalcinasanu.

L.Bodnieks: rosina diskusiju par IAIN projekta 7.22. apaks$punkta redakciju.

E.Cubars: ierosina IAIN redakcija ieklaut mehaniska dzingja vai motora jauda ierobezojumu abas
meérvienibas, gan 3,7 kW (5 Zs).

I.Bodnieks: rosina diskusiju par TAIN projekta 7.23.apakSpunkta redakciju un ta visparéu
ieklauSanas nepieciesamibu.

Uzraudzibas grupa atbalsta IAIN projekta 7.23. apakSpunkta ieklausanu projekta.

I.Bodnieks: rosina diskusiju par IAIN projekta 7.24.apakSpunkta redakciju, ka ari skaidro
konkréta DP teritorijas situaciju, gadijumus, kad IA zalaju biotopu platibas atrodas jau sadalitas
zemes vienibas, kuru platiba ir mazaka par 3 ha. Norada, ka visticamak Sadu nelielu
(sadrumstalotu) zemes vienibas esoSo zalaju apsaimniekoSana nebiis Ipasnieku prioritate. Zalaju
ekstensiva apsaimniekoSana nelielu zemes vienibu platibas nav ekonomiski izdeviga, salidzinot ar



plasam vienlaidus plattbam. Vienlaikus ir nojausams zemes vienibu, kas mazakas par 3 ha
sadaliSanas mérkis, kas visticamak nav saistams ar nakotnes planiem tos ekstensivi apsaimniekot.

E.Cubars: piebilst, ka DAP biitu jaizvérté vai DP teritorijas IA zalaju biotopu vértiba ir tik
nozimiga, lai pilniba ierobezotu to izmanto$anu saimnieciskam vajadzibam, apbiivei vai citiem
mérkiem.

S.Kotane: norada, ka IA zalaju biotopu stavoklis un platiba valsti ir ar sliktu vértéjumu. Lidz ar to
ikviena IA zalaju biotopa platibas saglabasana ir dabas aizsardzibas prioritate.

L.Bodnieks: rosina diskusiju par TAIN projekta 7.25.apakSpunkta redakciju un ta vispargu
ieklauSanas nepiecieSamibu. Uzraudzibas grupa atbalsta IAIN projekta 7.25. apakSpunkta
ieklauSanu projekta.

L.Bodnieks: rosina diskusiju par TAIN projekta 7.26.apakSpunkta redakciju un ta vispargu
ieklausanas nepiecieSamibu. Uzraudzibas grupa neatbalsta TAIN projekta 7.26. apakSpunkta
ieklausanu projekta.

I.Bodnieks: rosina diskusiju par IAIN projekta 8.3. apakSpunkta redakciju attieciba uz pielaujamo
cilveku skaitu, kuru parsniedzot ir nepiecieSams saskanojums ar DAP. Uzraudzibas grupa atbalsta
[AIN projekta 7.25. apakSpunkta ieklausanu projekta ka pielaujamo skaitu saglabajot 100 cilvéku
lidz kuram sakanojums nav nepiecieSams, ka arl neitralo zonas teritoriju un Sarkankalna
sléposanas trasi izdalit ka izneémumus publisku pasakumu rikoSanai ar saskanojumu.

A.Kavalausks: aktualiz€ jautajumu par trokSnoSanu pie ezera, publisku pasakumu rikoSanu, kas
trauc€ apkartgjiem iedzivotajiem pie Adamovas ezera.

L.Bodnieks: norada, ka Sis var€tu biit risinams pasvaldibas saistoSo noteikumu konteskta. IAIN
projekta tas 1sti nebis iestradajams. Vismaz lidz Sim $ada prakse nav bijusi.

I.Bodnieks: rosina diskusiju par IAIN projekta 8.4. apakSpunkta redakciju. Uzraudzibas grupa
atbalsta IAIN projekta 8.4. apakSpunkta ieklauSanu projekta.

L.Bodnieks: rosina diskusiju par IAIN projekta 8.5. apakSpunkta redakciju. Uzraudzibas grupa
neatbalsta IAIN projekta 8.5. apakSpunkta papildinajuma ieklauSanu projekta. Tiek saglabata lidz
Sim esos$a redakcija.

I.Bodnieks: rosina diskusiju par IAIN projekta 8.6. apakSpunkta redakciju. Uzraudzibas grupa
ierosina veikt preciz§jumu IAIN projekta 8.6.apakSpunkta no ta iznpemot vardu salikumu
“aizsardzibas un saglabaSanas”, lai, pieméram, IA zalaju biotopu apsaimnieko$ana nebiitu
interpret€jama ka saskanojama darbiba.

B.Arbidane: rosina diskusiju par IAIN projekta 9. punkta redakciju. Kas $1 nosactjuma redakcija
tieck domats ar vardu salikumu “Par€jas zemé&s”? Norada, ka formul&juma triikst detalizacijas par
meZza zeme&m un zemes vienibam

I.Bodnieks: norada, ka atbisltosi 2007.gada 21.augusta MK noteikumu Nr.562 “Noteikumi par
zemes lietoSanas veidu klasifikacijas kartibu un to noteikSanas kriterijiem” pielikuma ieklautaja
klasifikatora “Zemes lietoSanas veidu klasifikators” ir ieklauts kategorijas nosaukums ‘““Pargjas
zemes” ar ta noteikSanas krit€rijiem: “Zeme, kuru aiznem smiltdji, kapsétas, parki, lauces, stigas,



gravas, kraujas, nogazes, ja tas nav uzskatamas par mezu vai krimaju, séklu plantacijas un
parpliistosi klajumi, ka ari zeme, kuru izmanto derigo izraktenu ieguvei.”

Uzraudzibas grupa vienojos saglabat jau Sobrid spéka esoSo noteikuma punkta redakciju,
preciz€jot sadalu’’ja no ipasuma tiek atdalita zemes vieniba” vz “ja no zemes vienibas tiek atdalita
zemes platiba”.

I.Bodnieks: rosina diskusiju par IAIN projekta 10.3. apakSpunkta redakciju.

L.LErta: ierosina 10.3. apkaSpunktu izteikt sada redakcija: “veikt mezsaimniecisko darbibu ipasi
aizsargajamo meza biotopu platibas (40,09 ha)”

Tiek ierosinats IAIN projektu papildinat ar papildus nosacijumiem $ada redakcija:

“Ipasi aizsargajamo meza biotopu platibas (40,09 ha) sanitara cirte atlauta tikai gadijumos, ja
slimibu inficeétie, kaiteklu invadeétie vai citadi bojatie koki rada masveidigas kaiteklu savairosands
draudus un var izraisit meZaudzu bojdeju arpus arpus ipasi aizsargajamo meza biotopu platibam
un par to ir sanemts Valsts mezZa dienesta pozitivs sanitarais atzinums, kurd novertéts meza
sanitarais stavoklis. Veicot sanitaro cirti, saglaba visus augtspéjigos kokus.”

’

“Aizliegts cirst kokus kailcirté, ja to platiba parsniedz vienu hektaru.’

“Izmantojot celus vai dabiskas brauktuves, meza materialu izvesanai no cirsmam (pievesana pie
cela) caur dabas parka teritoriju pielaujams veikt citas cirtes.”

D.Marga: atkartoti norada, ka LVM ir sniedzis savu ierosinajumu DP teritorijas paplasinasanai.
Mes veletos sanemt atbildes par §1 jautdjuma virzibu plana izstrades konteksta. Norada uz
sarezgTjumiem, kas varétu rasties gadijuma, ja tiek veidota dabas lieguma zona. Attiecigi bitu
jarisina jautajums par piekluves iespgjam mezaudzeém, kas sasniedzamas pa pievadceliem, kas
Skérso meza biotopu platibas.

I.Bodnieks: norada, ka LVM ierosinajums DP teritorijas paplasinasanai tiks ieklauts plana
kartografiskaja materiala. Plana izstrades ietvaros ir sagatavots pamatojums izstradataju ieteiktas
platibas ieklauSanai DP teritorija. Plana izstrades procesa LVM ierosinata paplasinama platiba nav
pilniba apsekota daba, ka ar1 ir konceptuali veértejams jautajums par $ada veida platibu ieklauSanu
DP teritorija. Konkréto platibu ieklausana bitu javerteé kopskata ar vispar€jiem principiem pec
kadiem tiks planota Natura2000 teritoriju paplasinasana valstl. Vai Sajas paplasinamajas platibas
kopuma tiks ieklautas plasas intensivi apsaimniekotas meZa zemes platibas, kas vairs neatbilst IA
meza biotopu statusam.

A.Kavalausks: atkaroti aktualiz€ jautajumu par IAIN projekta 7.25. apakSpunktu.

“zemes ipaSniekiem vai tiesiskajiem valditajiem sava ipasumd vai valdijuma esosaja nekustamaja
ipasumd ierobezot dabas parka apmeklétdju parvietosanos pa celiem un takam, kas paredzéti
dabas parka un taja esoso publiskas infrastruktiras objektu apskatei un izmantosanai;”

I.Bodnieks: norada, ka Iidz §Sim DP teritorija ir ierikotas divas publiski pieejamas peldvietas. Citu
publiskas infrastruktiiras objekti pagaidam nav ierikoti. Gan ieprieks izstradata, gan $1 dabas
aizsardzibas plana izstrades procesa bija akcent€ts jautajums par gaj€ju cela, velocela veidoSanu
pa daba esoSu celu, kas savieno Sondorus ar Rudzem, bet atseviski cela posmi atrodas



privatipaSuma, kas apgriitina to publisku izmantoSanu. Jebkur§ dabas tiirisma infrastruktiras
objekts ir jasaskano ar zemes Ipasniekiem.

L.Bodnieks: rosina diskusiju par TAIN projekta 17.1.,17.2. un 17.3.apakSpunktu redakcijam, kas
attiecas uz dizkoku apsaimniekoSanu.

Uzraudzibas grupa vienojos saglabat un ieklaut IAIN projekta 17.1. ,17.2. un 17.3.apakSpunktu
redakcijas.

B.Arbidane: norada uz neitralas zonas izveides mérki. Kada ir §is zonas izveides nepiecieSamiba?
Vai aizliegtas un atlautas darbibas taja turmpak biitu reguléjamas atbisltosi teritorijas planojuma
nosacijumiem?

I.Bodnieks: norada, ka izskatot IAIN projekta saturu dal€ji esam atbild€jusi uz So jautajumu —
akcent€jot darbibas un to regulgjumu, kas ciema teritorija var€tu biit preciz€jamas. Biitu
nepiecieSams noskaidrot kadu darbibu saskanoSana kopS eso$a reguléjuma staSanas speka
2010. gada, Iidz Sim ir kav€jusi vai ierobezojusi Adamovas ciema teritorijas apsaimniekosanu?

B.Arbidane: norada, ka pasvaldiba vel izskatis plana ieklauto sadalu ieteikumiem teritorijas
planojuma pilnveidoSanai, ka arT iesniegsim savus priekSlikumus. Pardomas rada
apsaimniekoSanas  pasakums  A.4.1. Sondoru ciema un Adamovas internatskolas
fidenssaimniecibas projektu realizacija NAI parcelSanai un atjaunosSanai. Vienlaikus plana tiek
noradita informacija, ka finansu lidzekli tam nav paredzeti.

I.Bodnieks: sakara ar diskusiju par NAI sakartosanu ir svarigi atkaroti apskatit IAIN projekta
17.18. apak$punktu.

R.Eiduka: norada, ka Sondoru NAI darbojas salidzinosi optimala rezima. Regulari tiek veikts
iekarta novadamo notekiidenu monitorings. Norada, ka pedgja laika NAI darbiba ir sakartota.
Protams, ka vesturiski raditais notekiidenu piesarnojums ir atstdjis biitiksas sekas uz Adamovas
ezeru. Savukart ar Adamovas internatskolas NAI problémas ir nozimigakas. Tacu So iekartu
nodekiideni lidz ezeram nenoklist, jo pirms izplides ir 3 biodiki caur kuriem tidens dabiski attiras,
ka arT attirttais notektidens iepliist purva, nevis ezera. NAI monitorings tiek veikts 4 reizes gada
gan iepliude, gan izplade.

LErta: akcenté jautajumu par ainavisko teritoriju noteikSanu, kura bitu ierobezojums meZza
ieaudz€Sanai. Ka mes zinasim, kur nevajadz&tu ieaudzet mezu ainavisko vertibu saglabasanai? Vai
pasvaldibas saistosie noteikumi nosaka saksanoSanas procediiru meza ieaudz€Sanas gadijuma?

I.Bodnieks: norada, ka tas obligati biitu ierobeZojams paSvaldibas teritorijas planojuma noteiktaja
ainavu aizsardzibas zona TINS. Apmezojamas platibas ir ieklautas apsaimniekoSanas pasakuma
B.10.1. Koku un krimu cirSana tipiskas mozaikveida ainavas uzturéSanai. Par meza ieaudz€Sanu
Sobrid TAIN satura pagaidam informacija nav ieklauta. Teritorijas planojuma TINS5 zonas
nosacijumi dalgji nosaka pielaujamas darbibas ainavai nozimigajas platibas.

B.Arbidane: norada, ka teritorijas planojuma nosacijumi nosaka So procediira saskanot visa
novada teritorija. Gadijuma ja darbiba tiek planota IADT, tad papildus tiek pieprasits saskanojums
no DAP. NepiecieSamibas gadijuma tiek piesaistits ainavu eksperts.



I.Bodnieks: rosina diskusiju par citiem jautdjumiem, piemeram, planotas neitralaja zona
(Adamovas ciema teritorija) aizsardzibas un izmantosSanas kartibu.

B.Arbidane: ierosina Sodien slégt diskusiju. Norada, ka nakamas darba ned€las ietvaros
pasvaldiba sagatavos savus priekslikumus gan par pielauto un aizliegto darbibu veidiem neitralaja
zona, gan arl citiem jautajumiem par kuriem tika diskut€ts. Vienaikus parskatisim ainavu
aizsardzibas nosacljumus Raznas nacionala parka teritorija, kam likumsakarigi biitu jaatbilst
planotajiem nosacijumiem DP teritorija. Pasvaldiba savus priekslikumus iesniegs rakstveida.

Sintija Kotane: norada, ka pec Sodienas sanaksmes ir precizé€jams [AIN projekts, ka ar1 janem
vera redakcionalie labojumi, kas v@l tiks nosiititi no DAP un paSvaldibas. Atbilstosi plana
izstrades procedirai ir nepiecieSams katram klatesoSajam uzraudzibas grupas loceklim paust
nostaju jautajuma par plana nodoSanu sabiedriskajai apsrieSanai. Tatad vai plans var tikt virzits
sabiedriskajai apsrieSanai vai tomer ir nepiecieSams organizet papildus sanaksmi?

D.Marga: norada, ka plans biitu virzams uz sabiedrisko apspriesanu, bet pirms tam visiem
uzraudzibas grupas locekliem tiek atkaroti izsttits Sodienas sanaksmes laika precizétais [AIN
projekts. Neatbalsta atkartotas uzraudzibas sanaksmes organiz&sanu.

I.Bodnieks: precizg, ja gadijuma Sodien tiek pienemts uzraudzibas grupas l€émums par plana
virziSanu sabiedriskajai apsprieSanai, tad ménesa laika no $1 lémuma pienemsSanas ir jaorganize
sabiedriskas apsprieSanas sanaksme. P&c sanakmses 20 dienu laika plans tiek precizéts atbilstosi
sanemtajiem ierosinajumiem. P& tam plans tiek iesniegts paSvaldibai, kas par to méneSa laika
sniedz atzinumu.

L.Erta: atbalsta plans virzibu sabiedriskajai apsprieSanai.

B.Arbidane: atbalsta plans virzibu sabiedriskajai apsprieSanai ar nosacijumu, ka nedé€las laika péc
§1s sanaksmes pasvaldiba plana izstradatajam iesniedz rakstveida preciz€jumus un komentarus par
plana saturu un IAIN projektu. Tapat pirms sabiedriskas apsprieSanas biitu nepiecieSams iepazities
ar preciz€to plana versiju, pirms ta tiek nodota sabiedriskajai apsprieSanai.

R.Eiduka: norada, ka arT VVD nesaskata Ipasu iemeslu plana nenodoSanai sabiedriskajai
apspriesanai, 1pasi tapec, ka DP teritorijai ilgstosi nav aktiva plana. Tomer parstavot ari zemes
1pasnieku intereses un viedokli, ir daudz jautajumu par kuriem biitu jadiskute.

E.Cubars: norada, ka LAD nav iebildumu pret plana talaku virzibu.

A.Kavalausks: parstavu zemes Tpasnieku intereses, jo oficialais zemes Ipasnieku parstavis Sodien
nevargja piedalities $aja sanaksmé. Kopuma jautajumu ir loti daudz. Tomer pe&c Sodienas
sanaksmes kluva skaidraks, ka plana saturam ir mazaka svariga nozime ka ta ietvaros
izstradatajam IAIN projektam. Nav iebildumu plana talakai virzibai, ka ar1 zemes 1pasniekiem biis
iespéja paust savu viedokli sabiedriskas apsprieSanas laika.

Sintija Kotane: norada, ka zemes 1paSniekiem ir janem veéra, ka §is nav tikai plans, ta ir reala
iesp§ja pretendét uz dazadu projektu finans€jumu, taja skaita LVAF finans€jumu, uz kuru
pretend@t var ikviens zemes 1paSnieks.



I.Bodnieks: norada, ka gandriz visi klatesoSie uzraudzibas grupas parstavji atbalsta plana virzibu
sabiedriskajai apsprieSanai. No plana izstradataju puses ir ierosinajums sabiedriskas apsprieSanas
sanaksmi organizet 29. oktobrT plkst. 17:00 interneta tieSsaisté (attalinati) platforma ,,Microsoft
Teams”. Ne vélak ka divas ned€las pirms sabiedriskas apsprieSanas sanaksmes informacija par tas
norisi ir jaievieto laikraksta “Latvijas V@stnesis” un paSvaldibas viet&ja laikraksta. Tapat ikviens
zemes 1pasnieks par sabiedriskas apsprieSanas norisi tiks personigi informéts ar rakstisku véstuli,
kas tiks izsttita pa pastu. Informacija par sabiedrisko apsprieSanu tiks ievietota DAP un
pasvaldibas interneta majas lapas.

Sintija Kotane: pateicas klatesoSajiem par dalibu uzraudzibas grupas sanaksme.
Sapulce tiek slégta. plkst. 14:43

Pielikuma:
1. Dalibnieku registracijas informacija un ekransavins no diskusijas dalas interneta platforma
»Microsoft Teams”, 1lp.

Sanaksmes vaditaja S.Kotane

SIS DOKUMENTS IR ELEKTRONISKI PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA
ZIMOGU



1. pielikums Dabas parka ,,Adamovas ezers” dabas aizsardzibas plana 2. uzraudzibas
grupas sanaksmes dalibnieku registracija imformacija interneta platforma
»Microsoft Teams”:

SIS DOKUMENTS IR ELEKTRONISKI PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA
ZIMOGU



Eiropas Savienibas Kohézijas fonda projekts ,, PriekSnosacijumu izveide labakai
biologiskas daudzveidibas saglabasanai un ekosistému aizsardzibai Latvija” Nr. 5.4.2.1/16/1/001

Dabas parka ,,Adamovas ezers” dabas aizsardzibas plana izstrades pédéjas
uzraudzibas grupas sanaksmes protokols

2021.gada 20.decembrt plkst. 13:00

Sanaksmes norise interneta tieSsaisté (attalinati) platforma ,,Microsoft Teams”

Sanaksme sasaukta plkst. 13:00
Sanaksme atklata plkst. 13:02
Darba kartiba:

1. Izskatit Rézeknes novada domes 15.12.2021. atzinumu Nr. RNP/2021/4.11/1123, kas
sniegts par dabas parka ,,Adamovas ezers” (turpmak — dabas parks) dabas aizsardzibas
planu (turpmak — plans).

2. Informét par plana sabiedriskas apsprieSanas laika sanemtajiem un plana ieklautajiem
priekslikumiem.

3. Uzraudzibas grupas locekliem un plana izstradatajam protokola ar parakstu apliecinat,
ka plans ir izstradats atbilstosi Siem noteikumiem. Protokolu pievieno planam.

Sanaksmi vada - Sintija Kotane (Dabas aizsardzibas parvaldes Dabas aizsardzibas
departamenta Monitoringa un planojumu nodalas vaditaja).

Protokols — attalinatas sanaksmes audio ieraksts interneta platforma ,, Microsoft Teams”.

Sanaksmé piedalas - skatit ieraksta dalibnieku platforma ,Microsoft Teams”
kontaktinformaciju (pielikums Nr.1).

1.
Sanaksmes atklasana, atzinuma izskatiSana

Ilmars Bodnieks atklaj sanaksmi un informé sanaksmes klatesoSos, ka ir sanemts pozitivs
R&zeknes novada domes atzinums.

Tiek noradits, ka paSvaldiba kopuma atzinigi verté izstradato planu, bet uzskata, ka taja
nepiecieSams veikt korekcijas un precizéjumus.

Atzinuma ir izteikta nepiecieSamiba plana satura veikt sadas korekcijas:

1. Plana 17.1appusg, precizet 5.att€la nosaukumu. Atbilde: priekslikums tiek nemts vera.



2. Korigét plana 18.lappuses pirmas atkapes teikuma redakciju. Atbilde: priekslikums tiek nemts
vera.

3. VeérSam Jisu uzmanibu, ka paSvaldibas Teritorijas planojums tiek izstradats méroga 1:10 000.
Atbilde: Plana 160. lappusé dabas parka teritorijas apsaimniekoSanas pasakumu apraksta
apaksnodalas A.1.1. punkta tiek veikts papildinajums ar atsauci par $ada mé&roga (1:10 000)
izmantoSanu.

4. Plana 161. lappusé noraditaja informacija [..] A.4.1. Sondoru — Skenevas ciema un Adamovas
internatskolas tidenssaimniecibas projektu realizacija NAI parcel$anai un atjaunoSanai.[..], kas
japrecize, atbilstosi vadibas grupas sanaksmé Valsts vides dienesta Latgales regionalas vides
parvaldes parstaves paustajam, ka Adamovas internatskolas NAI nodroSina notekiidenu
attiriSanu vajadzigajas normas. Atbilde: pec pasvaldibas atzinuma sanemsSanas plana izstradatajs
infom&ja pasvaldibu par iemesliem, kap&c apsaimniekoSanas pasakums A.4.1. joprojam biitu
attiecinams ar1 uz Adamovas internatskolas NAI un ar tam saistito idenssaimniecibas projektu
realizaciju nakotné.

5. NepiecieSams veikt redakcionalus preciz€jumus plana 186. lappus€, attieciba uz celu
aizsargjoslu neieklauSanu dabas parka teritorija. Atbilde: priekSlikums tiek nemts vera.

6. Valsts galvenajam autocelam A13 posma, kur§ robezojas ar Adamovas ciemu (dabas parka
neitrala zona), ekspluatacijas aizsargjosla nav 100 metri, bet ir piem&rojama aizsargjosla —
Sarkana linija (papildus informaciju skatit spéka esosaja Rézeknes novada teritorijas planojuma).
Atbilde: sniegta informacija ir nemta veéra.

2.
InforméSana par plana sabiedriskas apsprieSanas laika sanemtajiem un plana ieklautajiem
priekslikumiem

(Diskusiju vada: Ilmars Bodnieks)

Uzsakot diskusijas dalu par sabiedriskas apsprieSanas laika sanemtajiem priekslikumiem, tiek
demonstréta sanemto priekslikumu tabula.

L.Bodnieks: visparigi informé par katru no sanemtajiem priekSlikumiem un sniedz isu
skaidrojumu par izstradataja sniegtajam atbildém. Norada, ka sanemto priekslikumu tabula péc
sabiedriskas apsprieSanas bija pieejama elektroniski. Plana izstradatajs nav san@mis papildus
komentarus vai iebildumus par tabula sniegtajiem skaidrojumiem.

Tatjana Karkliniece (Rézeknes novada paSvaldibas Attistibas planoSanas nodalas teritorijas
planotaja): precizé€ vienu no iesniedzgja jautajumiem par Vecborisovas skrajciema ieklauSanu
dabas parka neitralaja zona jeb iesniedz€ja viedokli, ka dabas parka blivakas apbtives teritorijas
biitu izdalamas ka atseviSkas zonas. Papildus plana izstradataja skaidrojumam, més ka paSvaldibas
teritorijas planotaji varam komentet, ka arpus ciema teritorijam nav piem&rojams funkcionalais
zongjums — savrupmaju apbiives teritorija. AtbilstoSi normativajam reguléjumam, S$ads
funkncionalais zon&jums ir piemerojams vienigi pilsétu un ciemu teritorijas.

Inga Erta (Valsts meza dienesta Austrumlatgales virsmezniecibas inZeniere vides aizsardzibas
jautajumos): norada, ka plana sabiedriskas apsprieSanas procesa neiesaistitajs, tadél joprojam ir
vairaki neskaidri jautajumi:



1. Nav skaidra IAIN 9.20. apakSpunkta piem@roSanas kartiba: “aizliegts veikt darbibas vietgjas
pasvaldibas teritorijas planojuma noteiktajas ainaviski vertigajas teritorijas, kas bitiski parveido
ainavu_un tas elementus, izmaina kultiirvésturiskas vides 1patnibas un raksturigos ainavu
elementus vai samazina biologisko daudzveidibu un ainavas ekologisko kvalitati”. Nav
viennozimigi skaidrs, kadas darbibas var tikt vai netikt uzskatitas par $adam darbibam? Pieméram,
vai kailcirtes pielauSana 11idz 1 ha platibai ir atbilstosa darbiba?

Priekslikums papildinat TAIN 9.20. apakSpunkta redakciju ar $adu paligteikumu: “iznemot Sajos
noteikumos atlautas cirtes”.

2. Nav skaidra TAIN 9.4. apaksSpunkta piem&roSanas kartiba: “aizliegts ierikot monokultiiras
energétisko kultiru audzésanai”. Vai tas attiecinams ar uz plantaciju mezu ieaudzesanu?

3. Iespgjams nedaudz mulkigs jautajums — ka izskatas koks ar siksparnu kolonijam?

L.Bodnieks: papildina, ka attieciba uz paSvaldibas teritorijas planojuma noteiktajiem
mezsaimnieciskas darbibas ierobezojumiem — ainaviski nozimigas teritorijas (TINS) ierobezojumu
nav.

Siksparnu koloniju koku raksturo biologiski veci, dobumaini koki, kuros ir atbilstosi apstakli
iesp&jamajai siksparnu Tslaicigai vai pastavigai uzturéSanas vietai. Pieméram, auklkoloniju mitnes,
atkariba no siksparnu sugas, var atrasties gan dazadas €kas, gan koku dobumos, dazam sugam ar1
putnu biiriSos vai pat aiz koku mizas.

Edgars Cubars (Lauku atbalsta dienesta Austrumlatgales regionalas lauksaimniecibas parvaldes
Kontroles un uzraudzibas dalas vaditajs): norada, ka energétiskas kulttiras (pieméram karklu vai
atraudzigo apSu) audzeSana 1sti neietver plantaciju mezu kulturas.

Diana Marga (A/S ,Latvijas Valsts mezi” (turpmak — LVM) Ziemellatgales regiona vides
planoSanas specialiste): norada, ka IAIN 9.20. apaksSpunkta redakcija ir skaidra, bet vienlaikus var
saskatit pretrunu, ka kailcirtes veikSana Iidz 1 ha platibai var tikt uzskatita par darbibu, kas
biutiski parveido ainavu un tas elementus.

T. Karkliniece: papildina, ka apbtves noteikumos ir noteikts, ka zemes lietoSanas veida mainai ir
vajadzigs pasvaldibas (un ari DAP) saskanojums, bet tas tiesa veida nav attiecinams uz
mezsaimniecisko darbibu realizaciju.

S. Kotane: papildina, ka AAA “AugSzeme” IAIN redakcija ir ieklauts identisks apakSpunkts, bet
Sajos noteikumos ir ietverts papildpunkts ar aizliegto darbibu uzskaitijumu.

Uzraudzibas grupa izskata AAA “Augszeme” IAIN redakcijas 14. un 15.punktus. Secina, ka $ada
veida nosacijumi jau ir kopuma integréti dabas parka IAIN projekta.

LErta: norada, ka VMD vadiba ir inform&jusi par $adu nekonkrétu atlauto un aizliegto darbibu
interpretaciju pédeja laika sagatavoto dabas aizsardzibas planu IAIN projektos, ka ar1 liigusi rasts
risindjumu $adu nosacijumu noteikSanai un administréSanai praksé. Atbilstosi plana ieklautajai
IAIN projekta redakcijai, pirms cirSanas apliecindjuma izsniegSanas kailcirtei Iidz 1 ha platibai,
var uzskatit, ka 9.20.apakSpunkts ir jaignore?

L.Bodnieks: juridiski ta sanak, jo darbibas, kas tiek IAIN atlautas (piem&ram, kailcirte lidz 1 ha)
nav aizliegtas. Turklat, ir japem véra fakts, ka Saja plana ainavu aizsardzibas jautajumi nav



definéti pietickama detalizacijas pakap€, jo plana izstrades ietvaros nav stradajis ainavu
aizsardzibas specialists. Tacu plana apsaimniekoSanas pasakumi paredz izstradat ainavu
struktiirplanu, kura tad biitu paredzama atbilstoSa detalizacijas pakape (taja skaita $aja plana
noteikto ainavu telpu izpete) péc kuras — teritorijas planojuma, apbiives noteikumos bitu
nosakamas papildus prasibas ainavisko vertibu aizsardzibai.

T. Karkliniece: papildina, ka ainavu specialisti Latvija ir loti neliela skaita. Jomas eksperti nereti
nevélas piedalities pasvaldibas ainavisko v€rtibu apzinasana un konkrétu nosacijumu piemé&rosana,
kas nodroSinatu ainavisko vertibu apsaimniekoSanu un saglabasanu. Tadeél ir nepiecieSams
izstradat maksimali detaliz€tus planosanas dokumentus (ari dabas aizsardzibas planus), lai veicot
dazadu darbibu saskanoSanu, nebiitu problémas ar atbildibas sadalfjumu, ka arT normativo aktu
piem&rosanu.

Rita Eiduka (Valsts vides dienesta Latgales regionalas vides parvaldes Piesarnojuma kontroles
dalas Rézeknes sektora vaditdja): norada, ka ir atbalstams risindjums papildinat IAIN 9.20.
apakSpunkta redakciju ar $adu paligteikumu: “iznemot Sajos noteikumos atlautas cirtes”.

D.Marga: atbalsta Sada papildinajuma ieklausanu TAIN, jo esoSaja redakcija ir saskatama
pretruna, jo viens no nosacijumiem nosaka izvertet sadu darbibu ietekmi, savukart otrs neierobezo
tas realizaciju. VMD varétu bat sarezgTjumi cirSanas apliecinajuma izsniegSanai.

S.Kotane: papildina, ka Sobrid IAIN projektu var papildinat ar konkr€to ierosinajumu un
turpmakaja IAIN pienemSanas procesa $o jautajumu precizets.

IAIN projekta 9.20.apakSpunkts tiek papildinats ar $adu paligteikumu: “iznemot $ajos noteikumos
atlautas cirtes”.

L.Bodnieks: papildina, ka IAIN projekta 12.4. apakSpunkta LVM kolégi pamanija neprecizitati
formulgjuma, jo taja netika ietverts vards “izlases”. IAIN projekts tika papildinats ar vardu
“galvena izlases cirte”.

R.Eiduka: vaica par turpmako plana izstrades procediiru, ka ar1 vai IAIN projekta speka staSanas
laika (vismaz 2022. gada ietvaros) pastav jebkadi riski, kas var€tu mazinats dabas parka dabas
vertibu kvalitati vai veicinat to apzinatu bojaSanu vai degradaciju pirms jauna normativa
regul&juma speka stasanas briza?

S.Kotane: norada, ka S$adas darbibas ir iesp§jamas. Pieméram, tiek planots ierobezot
meZsaimniecisko darbibu TA meZa biotopu platibas, kas potenciali varétu tikt nocirsti pirms
ierobezojuma speka staSanas briza. Lidzigi ar IA zalaju platibam, kas paklautas dazadiem
antropogéniem un cita veida riskiem. [zmainas viennozimigi var notikt.

T.Karkliniece: komentars par pasvaldibas un izstradataja e-pastu saraksti péc pasvaldibas
atzinuma sniegSanas par sarkanajam Iinijam, kas skar Adamovas ciema teritoriju. Tas ir att€lotas
teritorijas planojuma kartografiskaja materiala, ka ari PDF failos ir iesp€ja apskatit katru no
kartografijas datu slaniem.

L.Bodnieks: papildina — tatad plana satura un komentaru tabula ieklautais viedoklis par celu
aizsargjoslu neieklauSanu neitralaja zona ar1 no pasvaldibas puses tiek atbalstits?



T.Karkliniece: norada, ka atbalsta plana ieklauto viedokli attieciba uz cela aizsargjoslam. Norada,
ka Aizsargjoslu likums ierobezo celu aizsargjoslu noteikSanu ciemu teritorijas, tade] tiek noteiktas
sarkanas linijas — atbilstosi pieskirtajai cela kategorijai.

D.Marga: pateicas plana izstradatadjam par laiku un ieguldito darba apjomu plana izstrades
procesa. Norada, ka biitu preciz€jams apsaimniekoSanas pasakuma C.3.1. viens no ta izpilditajiem
— LVM. Informeé, ka uz LVM apsaimniekotajam zemém plana nav paredz€ts neviens
apsaimniekoSanas pasakums, attiecigi nav nepiecieSamibas ka izpilditaju noradit LVM.

S.Kotane: ierosina uz sadalu: “iesp&€jamais finanstas” attiecinat ierakstu: “projektu istenotaji”,
kas paplaSina $adas iesp€jas izmantot dazadam ieinteres€tajam pusém.

Uzraudzibas grupa vienojas nenoradit LVM ka iesp€jamo fians€taju un izpilditaju pasakuma
C.3.1. realizacijai.

I.Erta: vaica par IA meza biotopu platibam, kuras tiek planots ierobezot meZzsaimniecisko
darbibu. Kur$ bus atbilstosakais informacijas avots ar augstaku datu ticamibu — sist€éma “Ozols”
vai plana ieklauta tabula ar nogabalu platibam?

I.Bodnieks: norada, ka tas ir atkarigs no atbilstosaka priekslikuma atbalsta par platibam, kuras
nakotné varétu ieklaut dabas parka teritorija.

S.Kotane: precizé par veidu kada TA meza biotopu platibas ir integrétas plana satura un sistéma
“Ozols”.

L.Bodnieks: demonstré TAIN projekta 4.pielikuma ieklauto tabulu “Zemes vienibas, kuras
aizliegta mezsaimnieciska darbiba 1paSi aizsargdjamo meza biotopu platibas dabas parka
“Adamovas ezers” teritorija” un digitalos kartografijas datus, kuros attélotas IA biotopu platibas.

Norada, ka plana ir ieklauti dazadi dabas parka robezu paplasinajumu scenariji.

T.Karkliniece: norada, ka plana IV nodala tiek ierosinats izvertet iesp&ju ieviest Mezu teritorijas
(M) un Lauksaimniecibas teritorija (L) funkcionalo zon&umu apaks$zonas, bet probléma ir ta, ka
visbiezak TA biotopu platibas neaiznem visa kadastra platibu, pieméram, IA zalaju biotopu
gadijuma, ka ari teritorijas planojuma tiek izstradats méroga 1:10 000. Iesp&ams, ka Sos
ieteikumus nevajadz&tu ieklaut plana IV nodala?

I.Bodnieks: neatbastita sadu ricibu, jo ar1 citu dabas aizsardzibas plana izstrades ietvaros $adu
apakSzonu ievieSanas kartiba tiek vérteta, saskana ar MK 2013. gada 30. aprila noteikumu Nr. 240
,, Visparigie teritorijas planoSanas, izmantoSanas un apbtives noteikumi” 4. nodalu un 3. pielikuma
»leritorijas izmantosanas veidu klasifikatoru.” Tas ir veids ka ar pasvaldibas planoSanas
dokumenta palidzibu var tikt papildus nodrosinata novada dabas veértibu aizsardziba.

Janorada, ka ir ir bijusi vairaki projekti, kuru ietvaros ir vertéta paSvaldibas teritorijas planojuma
un dabas aizsardzibas plana integracija vienota dokumenta.

S.Kotane: atsaucas uz paSvaldibas partavja pausto, ka to ierobezo teritorijas planojuma izstrade
izmantotais méroga (1: 10 000).

I.Bodnieks: uzskatu, ka teritorijas planoSanas joma, §is ir loti svarigs jautajums. Ari TAPIS
sistéma $is jautajums tiek integréts jau vairakus gadu ilga laika posma.



T.Karkliniece: norada, ka dazadas valsts iestades var viena otrai pieprasit dazadu datu integraciju
paSvaldibas teritorijas planojuma, bet biezi vien datu apmaina starp institlicijam nenotiek, vai
notiek loti ilgstosa laika perioda, kas var biitiski aizkaveét planosanas dokumentu izstradi, ka art
izstrades procediras ievéroSanu. Piem&ram, ieprieks veikta (2013-2014.) teritorijas planojuma
izstrades procesa bija uzstadijums zemes vienibas ar IA zaldju biotopu platibam, ierobezot veikt
apmeZzoSanu visa zemes vienibas platiba, kaut ar1 taja bez zalaja aiznemtas platibas var biit cita
veida platibas, kurdas apmeZo$ana nebiitu ierobezojama. Sadas zemes vienibas tika paredzéts
ierobeZot zemes kategorijas mainu. Savukart iepriek$€ja gada apstiprinataja teritorijas planojuma,
més izmantojam citu pieeju — konkréto ierobezojumu nosakot tikai konkréta IA biotopa platiba.
Tadge] detalizetaka apakszonu veidoSana $aja dabas parka varétu bt sarezgita vai pat neiespgjama,
jo ir baZas, ka $adi dati konkré€taja laika bridi vartu nebiit pieejami.

S.Kotane: norada, ka $ada veida datu pieprasijjumu no Dabas aizsardzibas parvaldes var sanemt
digitalo datu formata. Iespgjams, ka §1 plana satura ir jaieklauj papildinformacija par attieciga
meéroga (1: 10 000) izmantoSanu teritorijas planojuma izstradé. Tapat ir jaatceras, ka dabas
aizsardzibas planam ir rekomend€joSs raksturs, attiecigi visa ta detalizacija var netikt ieklauta
pasSvaldibas teritorijas planojuma satura.

3.

Uzraudzibas grupas loceklu un plana izstradataja apliecinajums protokola, ka plans ir
izstradats atbilstoSi plana izstrades kartibai

I.Bodnieks: informé¢, ka atbilstoSi plana izstrades kartibai uzraudzibas grupas pédéja sanaksmé
uzraudzibas grupas locekli un plana izstradatajs protokola ar parakstu apliecina, ka plans ir
izstradats atbilstosi Siem noteikumiem. Protokolu pievieno planam.

Uzraudzibas grupas locekli un plana izstradatajs vienojas par kartibu kada tiks parakstita
protokolam pievienota veidlapa.

L.Bodnieks: pateicas uzraudzibas grupas locekliem par dalibu un sniegto viedokli visa plana
izstrades procesa.

Sintija Kotane: pateicas klatesoSajiem par dalibu uzraudzibas grupas sanaksme.
Sapulce tiek slégta. plkst. 14:38
Pielikuma:

1. Dalibnieku registracijas informacija interneta platforma ,,Microsoft Teams”, 11p.

Sanaksmes vaditaja S.Kotane

SIS DOKUMENTS IR ELEKTRONISKI PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA
ZIMOGU



1. pielikums Dabas parka ,,Adamovas ezers” dabas aizsardzibas plana péedeja
uzraudzibas grupas sanaksmes dalibnieku registracija imformacija interneta
platforma ,,Microsoft Teams”:

SIS DOKUMENTS IR ELEKTRONISKI PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA
ZIMOGU



Dabas parka ,,Adamovas ezers” dabas aizsardzibas plana
izstrades uzraudzibas grupas loceklu un plana izstradataja
apstiprinajums protokola par plana izstradi atbilstoSi noteikumu
prasibam

Apliecinu, ka dabas parka ,,Adamovas ezers” dabas aizsardzibas plans ir izstradats atbilstosi
Ministru kabineta 09.10.2007. noteikumiem Nr.686 ,,Noteikumi par Ipasi aizsargdjamas
dabas teritorijas dabas aizsardzibas plana saturu un izstrades kartibu™:

Sintija Kotane, Dabas aizsardzibas parvaldes Dabas aizsardzibas departamenta Monitoringa
un planojumu nodalas vaditaja.

Anna Jaudzema, R€zeknes novada pasvaldibas Attistibas planosanas nodalas vaditaja.

Rita Eiduka, Valsts vides dienesta Latgales regionalas vides parvaldes Piesarnojuma
kontroles dalas Rézeknes sektora vaditaja.

Diana Marga, A/S ,Latvijas Valsts mezi” Ziemellatgales regiona vides planoSanas
specialiste.

Romualds Laizans, zemes 1pasnieku parstavis.

Edgars Cubars, Lauku atbalsta dienesta Austrumlatgales regionalas lauksaimniecibas
parvaldes Kontroles un uzraudzibas dalas vaditajs.

Vilma Platpire, Nacionalas kultiiras mantojumu parvaldes Latgales regionalas nodalas
vaditaja.
Darta Lasenberga, Latvijas investiciju un attistibas agenttiras Ttrisma departamena Ttrisma

produktu attistibas nodalas vecaka eksperte;

Ilmars Bodnieks, dabas parka ,,Adamovas ezers” dabas aizsardzibas plana izstradatajs un
izstrades vaditajs.

SIS DOKUMENTS IR ELEKTRONISKI PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN
SATUR LAIKA ZIMOGU






8.2.pielikums

Dabas parka “Adamovas ezers” dabas aizsardzibas plana
informativa sanaksme un publikacijas informativaja telpa, tai
skaita apliecinajumi par to, ka uzsakot plana izstradi personas
ir rakstiski individuali informétas




Publikaciju un pazinojumu kopijas



Publikaciju un pazinojumu kopijas par dabas parka
“Adamovas ezers” dabas aizsardzibas plana izstrades
uzsaksanu

Pazinojums vietéja laikraksta “Rézekenes Véstis”



Informativas sanaksmes video ieraksts, kas publiski pieejamas Rézeknes novada pasvaldibas majaslapa



Pazinojums par Informativo sanaksmi Rézeknes novada pasvaldibas majaslapa



Pazinojums par Informativo sanaksmi Dabas aizsadzibas parvaldes majaslapa
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Par mums Pakalpojumi Biologiska daudzveidiba Aktualitates

Sakums » Aktualitites » Pasdkumu kalendars

Aktualitates
Pasikumu kalendars Pasakumu kalendars
Zinas
Dabas parka "Adamovas ezers' dabas aizsardzibas plana izstrades uzsdkianas sandksme (22 102020
Zinu arhivs

LAIKS: 22.10.2020. plkst. 13.00
Sabiedibas [fdzdalfba VI_ETA: Ré&zeknes novada pasvaldibas ield zile, Atrivosanas aleja 954 Rézekne, ar tieszaists (atialinati)
- RIKOQ: Imars Bodnicks, dabas aizzardzTbas plana izstrades vadiajs
Dabas parka "Adamovas ezers" dabas aizsardzibas plina izstrides uzsdk$anas saniksme
Lai nodroginatu pasakumus Covid-19 izplaii#anas ierobeZofanai un fieSsaistes piesju, dalibai saniksmé japiesakis Iidz 19. oktobrim, zvanot pa talruni
27262312 vai rakstot e-pastu uz ilmars.bodnieks@gmail.com. Ar sandksmes videoprezentaciju un atbildém uz iesdtitajiem jautdjumiem péc sanaksmes bis
iespéjams iepazities fimekivietng hitpi/frezeknesnovads.iv.

Darbs COVID-19 pandémijas laika laika

Daba ejot, ko atnesi, to aiznes!

(DR TR A VAR Dabas parka, kas alrodas Rézeknes novada Verému pagastd, izveides mérkis 1977. gad3 bija saglabat Tpago ezeram raksturigo ainavu un saldidens biotopus,

. lidzas esodos biolodiski vEriiges z315jus un meZus. Pl&na uzdevums ir saskanot dabas resursu izmantodanas, rediona atfisfibas, dabas aizsardzibas un citas
Fotogalerijas intereses, lai vienlaikus fiktu saglabatas teritorijas dabas vérfibas.
Video Alcinati iesaisfilies plana izsiradé un piedalilies sanaksmé, lai sanemtu aktudlo informaciju un savlaicigi pausiu konstrukiivu viedokli par turpmako teritorijas
apsaimniekofanu un izmantofanu lidz 2032, gadam!
Ekrana tapefes
Izteikt viedokli un sniegt priekslikumus par furpmakoe dabas parka atfistibas viziju aicinu sanaksmes laika vai rakstiski, adresét tos plana izstradatajam (llmars

Bodnigks, Paula Lejina isla 16-44, Riga, Lv-1029, iimars. bodnieks@gmail.com vai talrunis 27262312).
_ Jautajumi, kas fiks sanemti lidz 22. okfobrim, tiks albildéli sandksmes laika. Savukart velak sanemiie jaulajumi fiks atbildéti individuali, sazinoties ar iesniedzéju.

& Jautajiet mums Plana izstrade fiek veikia dabas skaifianas jeb Eiropas Savienibas Kohézijas fonda Tstenotd projekta “PriskS$nosacijumu izveide labakai biclogiskas
. Aptaujas daudzveidibas saglabasanai un ekosistému aizsardzibai Latvijd” Mr. 5.4.2 11161001 istvaros.



Pazinojums par Informativo sanaksmi laikrasta Latvijas Véstnesis

LATVIJAS &8 VESTNESIS

Dazadizludingjumi:  Saja laidiena2 Pedijaz nedélazlaikas Wiz

Laidiens: 08.10.2020., Nr. 195
Oficialas publikacijas Nr.: 2020/195.DA1 € leprickiEja publikacija  Maksma3 publikicijia ¥

OFICIALAIS PAZINOJUMS

Pazinojums par dabas aizsardzibas plana izstrades uzsak3anu dabas parkam
"Adamovas ezers"

2020.gada 22.oktobri plkst. 13.00 gan Rézeknes novada pasvaldiba (Atbrivosanas aleja 954, Rezekne),
gan tiessaisté, notiks informativa sanaksme par ipasi aizsargajamas dabas teritorijas dabas parka
‘Adamovas ezers’, kas atrodas Rézelnes novada, Vérému pagasti, dabas aizsardzibas plana izstradi.

Lai nodrodinatu Covid-19 infekcijas izplatiSanas iercbeZosanu un tiessaistes pieeju, dalibai sanaksmé
japiesakas lidz 19.o0ktobrim, sazinoties ar plana izstradataju (Ilmars Bodnieks, Paula Lejina iela 16-
44, Riga, LV-1029, ilmars.bodnieks @gmail.com, talr. 27262312).

Ikviens interesents, tajd skaitd zemes Ipasnieki, tick aicinats iesaistities plina izstradé un piedalities
sandksmeé.

Plana izstrade tiek veikta dabas skaitifanas jeb Eiropas Savienibas Kohézijas fonda Istenota projekta
"Priekinosacijumu izveide labakai biologiskas daudzveidibas saglabisanai un ekosistému aizsardzibai
Latvija" Nr. 5.4.2.1/16/1/001 ietvaros. 5ikika informacija pie plana izstradataja vai
www.skaitamdabu.gov.lv, www.daba.gov.lv.
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daudzveidibas saglabasanai un ekosistému aizsardzibai Latvija” Nr. 5.4.2.1/16/1/001

Informativas sanaksmes par dabas aizsardzibas plana izstrades uzsakSanu dabas
parkam ,,Adamovas ezers” protokols

2020.gada 22.0ktobr1 plkst. 13:00

Sanakmses norise interneta tieSsaisté (attalinati) platforma ,,Zoom”

Sanaksme sasaukta plkst. 13:00
Sanaksme atklata plkst. 13:05
Darba kartiba:
13:00-13:05 Sanaksmes atklasana. Informé: plana izstradatajs [lmars Bodnieks.

13:05-13:20 Kas ir dabas aizsardzibas plans, ta nepiecieSamiba. Informé&: Dabas aizsardzibas
parvaldes parstavis.

13:20-13:40 Dabas aizsardzibas plana izstrade dabas parkam ,,Adamovas ezers”, statuss,
aizsardzibas mérki un uzdevumi, Plana izstrades termini. Informé&: plana izstradatajs Ilmars
Bodnieks.

13:40-13:45. Esosa situacija dabas parka. Informé: Dabas aizsardzibas parvaldes Latgales regionalas
administracijas parstavis.

13:45-14:30 Ierosinajumi, iedzivotaju v€lmes, teritorijas apsaimniekoSanas iesp&jas nakotné.

Sanaksmi vada — plana izstradatajs [lmars Bodnieks
Protokols — audio un video ieraksts interneta platforma ,,Zoom”

Piedalas — skatit ieraksta dalibnieku platforma ,,Zoom” kontaktinformaciju (pielikums Nr.1). Sanaksmé
attalinati Rézekenes novada paSvaldiba piedalas $adi pasvaldibas darbinieki: Klinta Be&rzina, Tatjana
Karkliniece, Anna Jaudzema, Liga Romancuka, Arina Vencele. No Vérému pagasta parvaldes piedalijas
Laimdota Melne, Arvids Dunskis.



1.
Sanaksmes atklasana
(Zino 1.Bodnieks)

Ilmars Bodnieks atklaj sanaksmi, iepazistina ar sanaksmes programmu un interneta platforma ,,Zoom”
uzsak videoprezentaciju demonstraciju.

2.
Prezentacija par dabas aizsardzibas plana izstradi, plana saturu, ka ar1 sabiedribas ieguvumiem no ta
(videoprezentacija zino: Gita Strode Dabas aizsardzibas parvaldes Dabas aizsardzibas departamenta
direktore)

3.
Prezentacija par dabas parka ,,Adamovas ezers”, aizsardzibas statusu un veésturi, aizsardzibas
mérkiem un uzdevumiem, plana izstrades terminiem, iesaistito personalu, ekspertu komandu, parka
dabas veértibam

(videoprezentacija zino: Ilmars Bodnieks dabas aizsardzibas plana izstrades vaditajs un izstradatajs)

4.
Prezentacija: Esosa situacija un problemjautajmi dabas parka ,,Adamovas ezers”
(videoprezentacija zino: Sanita Putna Dabas aizsardzibas parvaldes Latgales regionalas administracijas
Dabas aizsardzibas dalas atlauju un izvértejumu sektora vecaka eksperte)

5.
Ierosinajumi, iedzivotaju vélmes, teritorijas apsaimniekoSanas iespé&jas nakotné
(Uz jautajumiem atbild: Ilmars Bodnieks)

[lmars Bodnieks atklaj sanaksmes noslédzoSo dalu, kura sanaksmes dalibniekiem biis iesp&ja uzdot
jautajumus.

Pirms jautajumu uzdoSanas tiek nolasiti 11dz $im sanemtie priekslikumi:
1. Jautajums par sadzives atkritumu apsaimniekoSanas jautajumu pie Plikpiirmalu kapiem.
2. Jautajums par zvejas tiesibu 1slaicigu (I1dz dazu gadu periodam) ierobezoSanu Adamovas ezera.

3. Jautajums par lidz Sim pielaujamo parvietoSanas neierobezoSanu Adamovas ezera ar iekSdedzes
dzingjiem.



4. Jautajums par apbuves iesp&jam Adamovas ezera krasta. Pielaujamajiem un aizliegtajiem darbibu
veidiem, kas saistas ar biivniecibas jautdjumiem ezera piekrasté, taja skaita zemes daliSanas
ierobezojumiem.

5. Sanemts konkréts priekslikums dazadas infrastruktiras elementu (gaj€ju takas ar koka un grants
segumu izbiivi, skulptiiru uzstadiSana, laivu piestatnes, labiekartota pludmales, piknika un atpiitas
vietas izveidei, dika papla§inasanai (vairak ka 1000 m? platiba) un nogazu stiprinasana ar kokiem,
akmenu spirales (labirinta) veidoSanai) attistiSanai IpaSumos, kas atrodas blakus Sarkankalna
sléposanas trasei, Adamovas ezera ziemelu nogazeg.

Ilmars Bodnieks rosina sanaksmes dalibniekiem uzdot jautajumus!

1. Andris Kovalausks: Noskatijos prezentacijas un man radas skaidriba par planoto esosas situacijas
apzinasanu attieciba uz dabas parka ekologisko izp&ti. Tomér man lidz galam netapa skaidrs $T dabas
aizsadzibas plana izstrades nepiecieSmiba. Varbiit varat minét dazus prakstiskus piemérus ta
nepiecieSamibai un problémjautajumiem, kurus SobrT bez §1 plana nevar atrisinat, bet péc ta izstrades
vares?

Atbild I.Bodnieks: noradu, ka plana izstrades kvalitate un ta lietderigums liela méra ir atkarigs no
visu ieinteres€to pusu, taja skaitd valsts institliciju, zemes Ipasnieku iesaistiSanas $aja procesa.
Biitisks jautajums ir par dabas parka individualo aizsardzibas un izmantoSanas noteikumu projekta
izstrades nepiecieSamibu. P&c to izstrades un vélak pec to apstiprinasanas tiktu mainitas dabas parka
aizsardzibas un apsaimiekoSanas prasibas. Tatad ir loti butisks l@mums par noteikumu projekta
izstrades nepiecieSamibu, kuru pienems plana izstrades uzraudzibas grupa. Ka jau tika min€ts mana
prezentacija Sobrid dabas parka aizsardzibu un izmantoSana nosaka visparéjie noteikumi, kas tiek
attiecinati uz visam 1pasi aizsargajamam dabas teritorijam Latvija, kuram lidz Sim nav izstradati
individualie aizsardzibas un izmantoSanas noteikumi.

2. Papildina Andris Kovalausks: Kadu apsaimniekoSanas darbibu realizacija p&c $1 plana izstrades
klus vienkarSaka?

Atbild I.Bodnieks: norada, ka pieméram, niedru plauSanas saskanoSanas procediira ezera un ta
piekrasté biis vienkarSaka. Valsts institlicijas, vert€jot un saskanojot ierosinatas darbibas nem véra
dabas aizsardzibas planu un taja ieklautads apsaimiekoSanas pasakumus. Lidzigi arT dabas turisma
infrastruktiiras objektu izvietoSanas saskanoSana, ja Sie objekti tiek paredzeti dabas aizsardzibas
plana. ApsaimniekosSanas pasaku realizacija, piem&ram, plavu, meza un citos biotopos biis
vienkar$aka, jo plana tiek atronata to realizacijas prakse. Plans ir ka platforma, kura vienkopus
satiekas ar1 valsts institliciju parstavji, zemes TpasSnieki un kopa risisna aktualos teritorijas
problémjautajumus.

3. Papildina Andris Kovalausks: es salidzinosi neilgi esmu dabas parka viens no daudzajiem zemes
ipasniekiem. Pirms daziem gadiem saskaros ar vienu no problémjautajumiem — apbuves
ierobezojumu dabas parka vietas, kur 11dz §im nav veika buvnieciba (daba nav pamatu). Konkrétais
ierobezojums ir lauksaimnieciba izmantojamas zemes daliSanai zemes vienibas, kas mazakas par 3
ha. Vai §1 plana izstrades ietvaros tiek planots parskatit konkréto jautajumu?



Atbild I.Bodnieks: norada, ka gadijuma ja uzraudzibas grupa lems par dabas parka individualo
aizsardzibas un izmantoSanas noteikuma projekta izstrades nepiecieSamibu, tad konkr&tais jautajums
noteikti tiks skatits. Visticamak, ka ierobezojums, kas attiecas uz lauksaimnieciba izmantojamas
zemes daliSanu samazinats netiks, jo viens no dabas parka mérkiem ir saglabat Adamovas ezera
piekrastes teritorijai raksturigo ainavu, 1pasi Adamovas ezera ziemelu nogazg€s. Lidz ar to ir nozimigs
jautajums par Iidz Sim neapbuvéto dabas parka teritoriju un potencialas apbiives ietekmi uz dabas
parka tipiskas ainavas saglabasanu. Vienlaikus ir janem vera citi normativie akti, kas attiecas uz
dabas parka ainaviski nozimigo teritorijas dalu apbiivi, pieméram, R&zeknes novada teritorijas
planojuma apbiives noteikumi. Janem véra, ka 2020.gada rudeni ir pienemti jauni apbives
noteikumi, teritorijas planojums un ta vides parskats. So dokumentu redakcijas ir icklauti papildus
nosacijumi apbiivei ainaviski vertigas teritorijas (dokumentos apziméts ar - TINS). Aptves
noteikumos noradits, ka paSvaldibas teritorijas ainavu aizsardzibas un parvaldiba mérkis ir saglabat
un aizsargat Latgales kultiirvésturiskajam regionam un Rézeknes novadam raksturigas daudzveidigas
ainavas ar dabas un kultirvésturiskajiem elementiem ka nozimigu paSvaldibas dabas un
socialekonomisko resursu, ka art teritorijas identitates atspogulotaju. Ainaviski vertigas teritorijas
TINS (kultirvesturiskas ainavas ar ainavisku skatu perspektivam) teritorijas planojuma ieklautas, lai
nodroSinatu Reézeknes novadam nozimigo ainaviski vertigo teritoriju parvaldibu, kura ietver
kultarveésturisko, ekologisko un vizualo mozaikveida ainavu vértibu aizsardzibu, uzturé$anu un
attisttbu. TINS teritorijas ievéro normativajos aktos, dabas aizsardzibas planos, ainavu
struktirplanos, ainavu tematiskajos planojumos noteiktas vispargjas vides un kultiirvesturiska
mantojuma aizsardzibas prasibas, kas attiecas uz konkrétu teritoriju izmantoSanu un
apsaimniekoSanu. Aizliegta jebkura saimnieciska darbiba, kas samazina _ainavas
kultiirvésturisko, ekologisko un vizualo vértibu.

Janem véra, ka peédejo 10-20 gadu perioda ap Rézekenes novada ezeriem, taja skaita Adamovas
ezeru noteiktas ainavu aizsardzibas zonas no to saglabasanas un aizsardzibas viedokla nav ipasi
respektetas.

4. Ints Pujats: esmu vairaku zemes TpaSumu 1pasnieks un dabas parka apdzivotdjs vairak neka
desmit paaudzes. Man ir divi jautdjumi. Pirmais no tiem ir saistiba ar R€zeknes novada teritorijas
planojuma jaunajiem apbiives noteikumiem, kas iesp&jams ir stajusies speka? Kada sakariba ir dabas
aizsardzibas planam ar pasvaldibas apbiives noteikumiem, vai tie viens otru papildina?

Atbild I.Bodnieks: dabas aizsadzibas plans ir dokuments ar ieteikuma raksturu, kas tiek izstradats
balstoties uz esoSo un plana izstrades laika iegiito zinatnisko informaciju. Plana izstrades ietvaros var
tikt sagatavots individualo aizsardzibas un izmantoSanas noteikuma projekts p&c kura apstiprinaSanas
Ministru kabineta taja ieklautas prasibas kluist saistoSas ikvienam un to juridiskais speks ir augstaks
par pasvaldibas apbuives noteikumiem.

Ka jau mana prezentacija tika noradits, tad 2003.gada izstradada dabas aizsadzibas plana izstrades
ietvaros S$ads dabas parka individualo aizsardzibas un izmantoSanas noteikuma projekts tika
izstradats, ka ar1 tam tika izstradats (trispakapju) funkcionalais zon&jums, tacu péc plana
apstiprinasans noteikumu projekts un taja ieklautais zon&jums netika apstiprinats.



Janem vera, ka 2003.gada izstradada dabas aizsadzibas plana izstrades ietvaros sagatavotais dabas
parka individualo aizsardzibas un izmantoSanas noteikuma projekts bija ar salidzinoSi daudz
bitiskakiem ierobezojumiem neka tie Sobrid ir noteikti speka esosajos visparejos noteikumos.

5. Ints Pujats: ja speka biis tikai plans ar tam juridiski noteikto ieteikuma raksturu, vai novada
apbiives noteikumi biis noteicoSie?

Atbild I.Bodnieks: ja, [idz bridim kamér stasies spéka individualie aizsardzibas un izmantoSanas
noteikumi, protams, ja vispar tadi tiks izstradati un virziti apstiprinaSanai.

6. Ints Pujats: no kuriens projekta (plana izstrade) tiek iegiiti izejas dati, kuri tiks nemti véra
iespgjama individualo aizsardzibas un izmantoSanas noteikumu izstradei? Vai tiks nemti véra ari
2016.gada izstradatais Uvju Susko p&tijums?

Atbild I.Bodnieks: ka jau mana prezentacija tika noradits, tiks nemts véra ne tikai 2016.gada
veiktais petijums, bet arl cita dati un pieejama informacija, pieméram, 2017.-2020. gados veikta
projekta ,,Dabas skaitiSana” rezultati.

7. Ints Pujats: vai konkrétie dati uz kuru bazes tiks izstradati jaunie noteikumi biis pieejami zemes
Ipasniekiem?

Atbild I.Bodnieks: dabas aizsardzibas plana izstrades izjejas dati bis gan ieprieks izstradatie plani
(1997. un 2003.gada), gan 2017.-2020. gados veikta projekta ,,Dabas skaitiSana” rezultati, kuri tiks
daba parbauditi un preciz&ti $1 plana izstrades ietvaros 2020. un 2021.gada vegetacijas sezonas. Plana
izstrade ir atverts process, kura laika ikvienam ir tiesibas piedalities plana uzraudzibas grupas
sanaksmés, kuras tiks diskutéts par iespgjami jauna noteikumu projekta saturu.

Mana prezentacija tika noradita Dabas aizsadzibas parvaldes timekla vietne esosa datu baze OZOLS,
kura ir ieklauta aktuala informacija, kas tiks izmantota par pamatu dabas aizsardzibas plana izstradg.
Dabas vertibu pamatinformacija ir pieejama ikvienam konkrétas majaslapas apmekletajam.

7. Ints Pujats: es iepazinot ar Uvja Susko 2016.gada pétijumu par Adamovas ezera ckologisko
stavokli. Vairakam dokumenta minétajam lietam 1isti nevar piekrist vai tas biitu papildinamas,
pieme&ram, par zivju resursiem.

Atbild I.Bodnieks: Uvja SuSko 2016.gada veiktaja pétijuma par Adamovas ezera ekologisko
stavokli ir veikta tikai Gdensaugu (makrofitu) izp&te, ka art veikts apjomigs ezera vesturisko tidens
Itmena izmainu pétijums un apkopota kultirvesturiska rasktura informacija no apkartnes vecakajiem
iedzivotajiem. Mana prezentacija tika noradita informacija par $1 plana izstrades ietvaros veitkajiem
petijumiem un piesaistitajiem specialistiem, taja skaita bils pieejami zivju izpétes rezultati.

Isi pirms §Ts sandksmes man bija telefonu saruna ar vieno no zemes paSniekiem, kas ari ikdiena
apdzivo Adamovas ezera krastu. Ipasnieks noradija, ka vina dzives laikda ezera zivju resursi ir
papildinati aptuveni piecas reizes, bet planotais rezultats nav sasniedzis savu mérki, jo zivis ezera
galvenokart ir maza izmera, tas tiek izkertas pirms var€tu sasniegt pieaugusas zivs izmérus. Vina
ieorsinajums bija dazu gadu perioda ierobeZot licencéto zveju ar tikliem, kas iespg€jams uzlabotu
esoso stavokli ar ezera zivju resursiem.



Uvja Susko 2016.gada veiktaja pétijuma par Adamovas ezera ekologisko stavokli tiek noradits fakts,
ka aptuveni peéd€jo 50 gadu perioda ezers atrodas ta nedzidraja faze, ta tidens dzidriba mainas
robezasno 1 — 1,5 m.

7. Ints Pujats: noradu, ka ar1 2003.gada izstradataja plana tika planota pastaigu taka paris slik$nai
Riileisa lici, kas musdienas ir pilniba aizaudzis. Tapéc mani interes€ $aja projekta izmantotie izejas
dati, vismaz par maniem un manu radinieku apsaimniekotajiem Ipasumiem.

Atbild I.Bodnieks: saprotu, ka no Jums Sodien tika sanemts konkrétais priekSlikums par dazada
veida infrastruktiiras elementu (gaj&ju takas ar koka un grants segumu izbiivi, u.c.) buvniecibu
vairaku zemes vienibu platibas Adamovas ezera ziemelu nogazg? Inform&ju, ka p&c sanemta
iesnieguma publiski pieejamaja datubazé OZOLS tika parbaudita informacija. Aicinu ikvienu
izmantot Dabas aizsadzibas parvaldes timekla vietné publiski pieejamajodatu bazi OZOLS.

Noradu, ka lidz $im datubazé OZOLS nav ieklauta informacija par dabas veértibam Jusu iesnieguma
minéto zemes vienibu platibas, pieméram, biologiski vértigu zalaju platibam, kas savukart ir
konstatetas visapkart esoSajos kaiminu 1pasumos, kas roeZojas ar Jisu ipasumu. Janem veéra, ka visu
apkartgjo dabas parka zemes vienibu zemes izmantoSanas mérkis ir l1dzigs — tas ir lauksaimnieciba
izmantojamas zemes. Tapec turpmak domajot par daba parka dabas aizsadzibas veértibu saglabasanu
ikviena IpaSuma, biitu janem veéra atbilstoSs IpasSuma apsaimniekoSanas modelis, gadijuma ja
IpaSuma apsaimniekoSanas prioritate ir dabas parka vertibu saglabasana, taja skaita 1pasi
aizsargajamo zalaju biotopu saglabasana.

8. Ints Pujats: Vai dabas parka zemes 1paSumiem tiek planotas jebkadas nodoklu atlaides?

Atbild I.Bodnieks: informé&ju, ka stingrakas kategorijas 1paSi aizsargajamas dabas teritorijas un to
stingra vai regul&jama reZzima zonas ir noteiktas nodoklu atlaides, bet dabas parkos $adu nodoklu
atlaiZzu nav. Gadijuma, ja butu apstiprinats 2003.gada izstradatais dabas aizsardzibas plana ieklautais
zon&jums ar taja noteiktajam regul€ja rezZima zonam, tad $adas nodoklu atlaides konkré&tajiem zemes
1pasniekiem bitu pieskiramas. Turklat paSvaldiba atbilstoSi savai kopetencei var noteikt cita veida
nodok]u atlaides.

9. Romualds Laizans: Vai plana izstrades ietvaros tiek planots paplasinat jau esosas publiski
pieejamas peldvietas (pludmales)? Un vai tiek planots ierikot jaunas publiskas peldvietas?

Atbild I.Bodnieks: janorada, ka tas ir Tpasumtiesibu jautdjums. Sobrid ari jaunaja pagvaldibas
teritorijas planojuma planotas/atlautas izmantoSanas kart€ joprojam ir noradits tikai divas publiskas
peldvietas, tatad viena pie bijusas internatviduskolas, otra ezera DA gala pie Rézekne — Lendzu cela.
Lielaka dabas parka dala, taja skaita Adamovas ezera krasts atrodas privatipasnieku ipaSuma. Jasaka,
ka pédejo gadu laika dazi privatie zemes TpaSumi ezera piekrasteé ir uzdavinati pasvaldibai.
Iespgjams, ka rodas iespgjas attistit publiskas peldvietas kada no uzdavinatajiem zemes gabaliem?
Sobrid no plana izstradataju skatu punkta piemérotakas vietas jaunu peldvietu veidoSanai bitu
Reézekenes — LendZzu cela mala, kas vienlaikus tiktu veidotas atbilstoSi ezera piekrastes
apsaimniekoSanai saudziga veida — veidojot niedru joslu (piekrastes) atvérumus lidz 50 m platas
joslas.

10. anonimi uzdots jautajums platformas ,,Zoom” sarakstes vietné: Vai tiek planotas jebkadas
izmainas attieciba uz apmezoSanas un atmezosanas jautajumiem?



Atbild I.Bodnieks: atkartoti atsaucoties uz ieprieks izstradato dabas aizsardzibas planu 2003.gada
un taja izvirzitajiem teritorijas ilgtermina aizsardzibas apakSmeérkiem, taja skaita meérki saglabat
dabas parkam raksturigo ainavu, pieméram, atklatas lauksaimnieciba izmantojamas zemes —
vienozimigi tiks turpinata idejas virziba lauksaimniecibas zemju apmezosSanas ierobezosanai.

Attieciba uz meza zemju apmezoSanu, skiet, ka speka esosa likumdoSana Sobrid jau nosaka zinamus
ierobezojumus, pieméram, veikt apmezoSanu ar netipiskam, citzemju koku vai kriimu sugam. Ainavu
aizsadzibas zonas parasti tiek ierobezots icaudzet mezu, kas var aizsegt skatu no publiski pieejamiem
skatu punktiem un ainaviskiem celiem.

Jaunajos apbiives noteikumos ir ieklauti ierobezojumi ierikot necaurredzamus zogus augstuma virs
1,2 m, tie ir pielaujami izvietot tikai ap ainaviski veértigaja teritorija esoSas viensétas pagalmu un
ekam. Zogi un celmalu apstadijumi veidojami ta, lai neaizsegtu skatus uz ainavu.

Jaunajos apbiives noteikumos ir noteikts, ka skatu tuvplanos vietas, kur no teritorijas planojuma
noteiktajiem ainaviski augstvertigiem celiem (100 m attaluma gar celu uz abam pusém) un skatu
punktiem (100 m attaluma) paveras skatu perspektiva, nav pielaujama teritorijas aizaugSana ar
kriimiem, un lauksaimnieciba izmantojamas zemes apmezoSanas darbibas izvert€§jamas pasvaldibas
Attistibas planoSanas nodala, nepiecieSamibas gadijuma piesaistot atbilstoSas nozares specialistus un
ekspertus.

Par cita veida izmainam mezsaimnieciskas darbibas veikSanai turpinasim diskutét plana izstrades
uzraudzibas grupas sanaksm@s ar Valsts meza dienesta parstavjiem, AS ,Latvijas valsts mezi”
parstavjiem, ka ari citiem dabas parka zemes Tpasniekiem.

11. Anonimi uzdots jautajums platformas ,,Zoom” sarakstes vietné: Tick uzdods jautajums par
izejas datu (dabas datu) izmantoSanu plana izstrade un to pieejamibas iesp&jam ikvienai personai.

Atbild I.Bodnieks: atkartoti tiek noradits skatit plana izstradataju prezentaciju, kura plasak tiek
skaidrota iesp&ja apskatit dabas datus publiski pieejamaja Dabas aizsadzibas parvaldes datu baze
OZOLS.

Papildus informacijai tiek noradits, ka dabas dati kopskatd ar aktualajiem novada teritorjas
planoSanas dokumentiem ir pieejama Teritorijas attistibas planoSanas informacijas sistéma (TAPIS).

[.Bodnieks pateicas klatesosajiem par uzdotajiem jautajumiem.
Sapulce tiek slégta. plkst. 14:32

Pielikuma:
1. Dalibnieku registracijas imformacija interneta platforma ,,Zoom”, 1 Ip.

Sanaksmes vaditajs [.Bodnieks

SIS DOKUMENTS IR ELEKTRONISKI PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA
ZIMOGU



Informativas sanaksmes par dabas aizsardzibas plana izstrades uzsakSanu dabas
parkam ,,Adamovas ezers” dalibnieku registracijas imformacija interneta platforma
»Zoom”:

SIS DOKUMENTS IR ELEKTRONISKI PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA
ZIMOGU



Apliecinajums par to, ka uzsakot plana izstradi personas ir
rakstiski individuali informeétas









8.3.pielikums

Dabas parka “Adamovas ezers” dabas aizsardzibas plana
parskats par sabiedrisko apspriesanu, publikaciju un
pazinojumu kopijas




Publikaciju un pazinojumu kopijas
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Dabas parka "Adamovas ezers" dabas aizsardzibas plana sabiedriska
apspriesana

2021.gada 29.oktobri plkst. 17.00 notiks sabiedriskas apspriesanas attalinata sanaksme ipasi
aizsargajamai dabas teritorijai, dabas parkam " Adamovas ezers”, kas atrodas Rézeknes novada,
Vérému pagasta. Sanaksmes saite tiks publicéta interneta vietné https:/failiem.lv/u/4udaddvts.
Piesakoties sanaksmei ieprieks, rakstot vai zvanot plana izstradatajam (ilmars.bodnieks@gmail.com,
talr. 27262312) visi dalibnieki pirms sanaksmes sanems atgadinajuma véstuli un elektronisko
sanaksmes saiti.

Dabas aizsardzibas plana materiali no 15.oktobra lidz 1.novembrim bas pieejami
https://failiem.lv/u/4uda4dvts un, ja valsti noteiktie epidemiologiskas drosibas pasakumi laus
pienemt klatienes klientus, arl Rézeknes novada pasvaldiba (Rézekne, Atbrivosanas aleja 95a, darba
dienas no 8.00 lidz 16.30).

Konstruktivus priekslikumu var sniegt rakstiski lidz 1.novembrim dabas aizsardzibas plana
izstradatadjam Ilmaram Bodniekam (Paula Lejina iela 16-44, Riga, LV-1029, vai

ilmars.bodnieks@gmail.com).

Dabas aizsardzibas plana izstrade tiek veikta Dabas skaitisanas jeb Eiropas Savienibas Kohézijas
fonda projekta "Prieksnosacijumu izveide labakai biologiskas daudzveidibas saglabasanai un
ekosistému aizsardzibai Latvija" Nr. 5.4.2.1/16/1/001 ietvaros. Sikaka informacija pie plana

izstradataja vai www.skaitamdabu.gov.lv, www.daba.gov.lv.




Eiropas Savienibas Kohézijas fonda projekts ,, Prieksnosacijumu izveide labakai biologiskas
daudzveidibas saglabasanai un ekosistému aizsardzibai Latvija” Nr. 5.4.2.1/16/1/001

Dabas parka ,,Adamovas ezers” dabas aizsardzibas plana sabiedriskas apsprieSanas
sanaksmes protokols

2021.gada 29.0ktobr1 plkst. 17:00

Sanakmses norise interneta tieSsaisté (attalinati) platforma ,,Microsoft Teams”

Sanaksme sasaukta plkst. 17:00

Sanaksme atklata plkst. 17:02

Darba kartiba:

17:00-17:05 Sanaksmes atklasana. Informe: plana izstradatajs [lmars Bodnieks.

17:05-17:20 Dabas aizsardzibas plana izstrade dabas parkam ,,Adamovas ezers”, statuss,
aizsardzibas mérki un uzdevumi, planotie apsaimniekoSanas pasakumi. Informe: plana izstradatajs
Ilmars Bodnieks.

17:20-19:00 Ierosinajumi, iedzivotaju vélmes, teritorijas apsaimniekosanas iesp&jas nakotné.

Sanaksmi vada — plana izstradatajs Ilmars Bodnieks
Protokols — audio ieraksts interneta platforma ,, Microsoft Teams”

Piedalas — skatit ieraksta dalibnieku platforma ,, Microsoft Teams”



1.
Sanaksmes atklasana

(Zino 1.Bodnieks)

Ilmars Bodnieks atklaj sanaksmi, uzsak videoprezentaciju demonstraciju.

2.
Prezentacija par dabas aizsardzibas plana izstradi, plana saturu, ka ar1 sabiedribas ieguvumiem
no ta, teritorijas aizsardzibas statusu un vesturi, aizsardzibas meérkiem un uzdevumiem, parka
dabas veértibam

(videoprezentacija zino: Ilmars Bodnieks dabas aizsardzibas plana izstrades vaditajs un izstradatajs)

3.
Ierosinajumi, iedzivotaju vélmes, teritorijas apsaimniekoSanas iespéjas nakotné

(Uz jautajumiem atbild: [lmars Bodnieks)

[lmars Bodnieks atklaj sanaksmes noslédzoSo dalu, kura sanaksmes dalibniekiem ir iesp&ja uzdot
jautajumus.

Ilmars Bodnieks rosina sanaksmes dalibniekiem uzdot jautajumus!

Sintija Kotane (Dabas aizsardzibas parvaldes Dabas aizsardzibas departamenta Monitoringa un
planojumu nodalas vaditaja): vai saistiba ar plana piedavatajam robezizmainam, to planosana
iesaistitie eksperti ir apsekojusi un izvertgjusi teritorijas DA dalu (pie Riidzém), kas atrodas blakus
dabas parka teritorijai. Atbilstosi informacijai Dabas aizsadzibas parvaldes dabas datu parvaldibas
sistema ,,0ZOLS” 3aja teritorijas dala ir konstatéti vairaku veidu Tpasi aizsargajamo (turpmak - IA)
ilggadigo zalaju platibas. Vai §1 plana ietvaros, izvertgjot pieejamo informaciju, nebiitu iespgjams
izvertet konkréto zalaju biotopu platibu ieklausanu planotajas robezu izmainas?

Atbild I.Bodnieks: noradu, ka plana izstrades ietvaros netika apsekotas arpus dabas parka teritorijai
esodas IA ilggadigo zalaju biotopu platibas. Janem veéra, ka lidziga situdcija ar IA biotopu
sastopamibu blakus/arpus dabas parka teritorijai ir visapkart dabas parkam, 1pasi teritorijas ziemelu
dala, pieméram, otrpus pasSvaldibas celam Nr. 9602 “Sondori — Loborzi” (cela ziemelu pusg).
(Informacija ir ieklauta plana 56. Ipp.).

Kopuma sada paplasinaSana nakotn€ biitu apsverama, jo arT mozaikveida ainavas zina teritorija biitu
paplasinama, kas kopuma varétu skart ievérojamas dabas parka apkartnes platibas. Tacu plana
izstrades laika IA zalaju biotopu platibas arpus dabas parka teritorijas nav apsekotas un izvertétas.

Lidzigi plana izstrades ietvaros daba nav izveértétas AS “Latvijas valsts mezi” (turpmak — LVM)
piedavatais teritorijas papla§inaSanas priekslikums, jo Iidzigi ka Sis priekSlikums par TA zalaju



biotopu ieklauSanu teritorijas DA dala, ari LVM priekSlikums tika iesniegts neilgi pirms 2.
uzraudzibas grupas sanakmses (plana izstrades beigu posma), ka ari plana izstradataju riciba nebija
Valsts meza dienesta datu, lai veiktu tik plasas meza teritorijas apsekoSanu salidzinosi 1sa laika
perioda. Lidz ar to plana izstrad€ iesaistitie eksperti nav veikuSi dabas parka apkartnes teritoriju
apsekoSanu un izpéti. Plana izstrades ietvaros ir izvertéta dabas parka teritorijai piegulo$a IA meza
biotopu platiba (papildus ~ 30 ha platiba), kas galvenokart atrodas LVM valdijuma, bet plasaka
teritorija nav apsekota un vertéeta.

Sintija Kotane: norada, ka biitu nepiecieSamiba apskatit pieejamo informaciju (ekspertu anketu
datus) un veértet apkart&jo IA biotopu platibu ieklausanu.

Atbild I.Bodnieks: noradu, ka ir iesp&jams apskatit anketu datus.

Janis Staris (zemes 1paSnieks): norada, ka nav paguvis pilnvertigi iepazities ar plana materialiem.
Loti zel, ka nav iesp€jams pagarinat ST plana sabiedriskas apsprieSanas laiku. Attieciba par dabas
parka robezu izmainu jautajumu. Vai tika izvertéts priekSlikums no dabas parka teritorijas izslégt
blivi apdzivoto Adamovas ezera D krastu (Vecborisovas skrajciemu/sadzu)?

Atbild I.Bodnieks: norada, ka viena no uzraudzibas grupas sanaksmém $ads priekslikums tika
izteikts. Sis sanaksmes ietvaros tika sniegts plana izstradataja viedoklis. Tika noraditi iemesli
dienvidu dalas saglabasanai dabas parka teritorija: pie ezera dienvidu piekraste atrodas Adamovas
ezera aizsargjosla, dalgji ezera appliistoSaja teritorija, kas paSvaldibas teritorijas planojuma nav
precizi noteikta. Salidzino$i ar Adamovas ciema ieklauSanas priekslikumu neitralas zonas teritorija,
Sis priekSlikums nav viennozimigi vert€jams, tapeéc konkr€tais jautajums nav plasak veért€ts un
diskutets. Var saprast esoso situaciju ar ezera D krasta apbiivi, kas visticamak turpinas attistities un
paplaSinaties, bet tas nevar biit objektivs arguments ezera krasta izslégSanai no dabas parka
teritorijas. Ari paSvaldibas teritorijas planojuma ezera D krasts ir ieklauts ainaviski vertigaja teritorija
(TINS), kas izveidota ar mérki saglabat un aizsargat Latgales regionam un R&zeknes novadam
raksturigas daudzveidigas ainavas ar dabas un kultirvésturiskajiem elementiem ka nozimigu
pasvaldibas dabas un socialekonomisko resursu, ka ar teritorijas identitates atspogulotaju. Ezera D
krasta apbiives blivums T1sti neatbilst paSvaldibas teritorijas planojuma noteiktajam zemes
izmantoSanas mérkim (“L — lauku zemes lauku teritorijas”) un viens€tu apbiuivei, ta drizak lidzinas
savrupmaju apbiives zonai (situacija raksturota plana 88. Ipp.) Sis ir viens no jautajumiem, kas
pasSvaldibas teritorijas planojuma izstrades ietvaros (grozijumi apstipirnati 2020.gada) nav atrisinats.
Tadel, vertgjot So jautajumu no dabas aizsardzibas viedokla, nav atbalstama Adamovas ezera D
krasta izslégSana no dabas parka teritorijas. Iesp&jams, ka §1 plana ievieSanas laika vai nakama plana
izstrades ietvaros, $is jautajums varetu tikt atkaroti skatits.

Janis Staris (zemes 1pasnieks): precize€, tiek uzskatits, ka Adamovas ezera D piekrastes teritorija
atbilst dabas parka aizsardzibas mérkim? Un vai ir iesp&ams pagarinat §1 plana sabiedriskas
apsprieSanas laiku?

Atbild I.Bodnieks: norada, ka ezera dienvidu piekraste atrodas Adamovas ezera aizsargjosla, dalgji
ezera appliistoSaja teritorija. Ezera D krasta apbiives blivums isti neatbilst paSvaldibas teritorijas
planojuma noteiktajam zemes izmantoSanas mérkim (“L — lauku zemes lauku teritorijas”) un
viens€tu apbiivei. Janem veéra, ka pédejo 20 gadu perioda realizéta D krasta apbiive ieveérojama
teritorijas dala ir veikta IA zalaju biotopu platibas uz ko netiesi norada vél neapbuvétajas teritorijas
dalas esosie IA zalaju biotopi.



Dabas aizsardzibas plana izstrades kartiba neparedz plana sabiedriskas apsprieSanas pagarinaSanu,
bet nemot vera, ka ir sanemti vairaki Sadi prieksSlikumi, tad ir ierosinajums to pagarinat par divam
nedélam Iidz 15. novembrim.

Gita Strode (Dabas aizsardzibas parvaldes Dabas aizsardzibas departamenta direktore): piebilst, ka
plana sabiedrisko apsprieSanu biitu nepiecieSams pagarinat valsti izsludinata arkartas stavokla dél
vismaz par divam ned€lam. Ja tas pagarinaSanai ir nepiecieSams plana izstrades liguma
pagarinajums, tad sadu priekslikumu tiks izksatits un ligums tiks pagarinats.

Atbild I.Bodnieks: norada, ka vienigais iemels plana sabiedriskas apsprieSanas nepagarinasanai no
plana izstrades puses ir plana izpildes termins. Ja tiek atbalstita plana izpildes pagarinasana, tad nav
problému pagarinat plana sabiedrisku apsprieSanu, kaut ari plana izstrades kartiba to neparedz.
Janem veéra, ka publiski pieejama informacija par plana sabiedrisko apsprieSanu — ka tas noslegums
tieck noradits §1 gada 1. novembris, kas ieklauts informativajos materialos un véstulés zemes
Ipasniekiem.

Gita Strode: papildina, ka var aktualiz€t informaciju paSvaldibas un DAP majaslapas. Termina
pagarinasanu nav nepiecieSams noteikt parak ilgu, jo nakama gada sakuma ir iesp&ja pretendet uz
dazadu projektu finans€jumu, kura iesniegSanai nepiecieSams apstiprinats plans. Viena no iespg&jam
ir pretendet uz dabas tlrisma infrastruktiiras ievieSanu un apsaimniekoSanas pasakumu realizaciju.

Dalibnieki vienojas plana sabiedrisko apsprieSanu pagarinat lidz 15. novembrim.

Daudzzivoklu majas biedribas “Adamova” parstave: Vai Adamovas ciema teritorija tiek planots
ieklaut neitralaja zona?

Atbild I.Bodnieks: ja, plana ietvaros sagatavotaja IAIN projekta Adamovas ciema teritorija ir
ieklauta dabas parka neitralaja zona.

Gita Strode: vaica vai zemes 1pasnieki, kuru Ipasumus skar planotas robezu vai zon€juma izmainas
ir jebkada veida informéti par planotajam izmainam? Un vai Ipasnieki ir informéti par sabiedrisko
apsprieSanu un So sanaksmi?

Atbild I.Bodnieks: ja, visi zemes ipaSnieki ir informé&ti par sabiedrisko apsprieSanu, bet nav
informéti par planotajam dabas parka robezas vai zong€juma izmainam. Vienlaikus janem veéra, ka
planotas robezizmainas galvenokart skar LVM apsaimnniekoto mezu teritorijas, pavisam nedaudz
skar privato 1paSumu. No teritorijas izslédzama dabas parka dala ir VizuliSa ezers, kas skar vienu
zemes 1pasnieku.

Daudzzivoklu majas biedribas “Adamova” parstave: informé, ka Adamovas ciema eso$ajai
daudzzivoklu majai tiek planota jumta nomaina. Majas tuvuma aug biologiski veci, lieli dobumaini
koki. Biedriba plano veikt So koku kopSanu (sauso zaru apzag€Sanu). Vai neitralas zonas teritorija
atvieglo koku kopSanas pasakumu saskanoSanu?

Atbild I.Bodnieks: gadijuma, ja kopjamie koki ir sasniegusi valsts nozimes dizkoku izmerus, tad to
kopSanas pasakumi ir jasaskano ar Dabas aizsardzibas parvaldi. Plana ir sniegtas rekomendacijas
biologiski vecu, dobumainu koku kop$anai un ieteikumi to izvérté$anai ka potencialam siksparnu,
putnu vai bezmugurkaunieku dzivotném.



Sanita Putna (Dabas aizsardzibas parvaldes Latgales regionalas administracijas Dabas aizsardzibas
dalas atlauju un izvertg§jumu sektora vecaka eksperte): papildina, ka koku cirSanu regulé 2012. gada
2. maija Ministru kabineta noteikumi Nr.309 “Noteikumi par koku cirSanu arpus meza”. Zemes
Ipasniekam jaiesniedz iesniegums vietéja pasvaldiba, ja c€rtama koka celma caurmeérs parsniedz 20
centimetrus. Nemot véra, ka koki atrodas dabas parka teritorija, tad paSvaldiba par So iesniegumu
informé Dabas aizsardzibas parvaldi, kas planoto darbibu izveérteé daba un sniedz savas
rekomendacijas. NepiecieSamibas gadijuma var tikt piesaistiti kokopji jeb arboristi.

Atbild I.Bodnieks: papildina, ka IAIN projekta ir ieklauti papildus nosacijumi aizsargajamu koku
(dizkoku) nocirSanai un dazadu darbibu (galvenokart buivniecibai) veikSanai to teritorija.

Anonima zemes Ipasnieka jautajums: vai privato zemes ipasnieku izteiktie priekSlikumi $aja plana
izstrade tiek nemti véra? Rodas sajiita, ka dazadi ierobezojumi un saskanojamo darbibu kliist aizvien
vairak, bet zemes IpaSnieku viedoklis ir nenozimigs. Piem@ram, blakus esoSo viesu namu
apmekletaju atstatie sadzives atkritumi dazkart nakas savakt kaiminiem. Ta ir dabas parka probléma.
A1 publiski pieejamie sadzives atkritumu konteineri tiek izvesti parak reti (aptuveni divas reizes
sezond). Arf privato celu izmantoSana no teritorijas apmekl&taju puses nav pielaujama.

Atbild I.Bodnieks: norada, ka ta 1sti nav. Visi priekslikumi tiek nemti véra. Konkrétaja gadijuma, lai
risinatu So sadzives atkritumu savakSanas problému ir nepiecieSams to parrunat ar konkréto kaiminu.
Ja tas nav atrisinams sarunu cela, tad jautajums jaturpina risinat pasvaldiba. Plana izstrades ietvaros
uzlabojas situacija ar atkritumu konteineru uzstadiSanu pie Plikpiiramlu kapiem un vienas no
peldvietam. Plana ir ietverta nepiecieSamiba uzlabot publiski pieejamo peldvietu stavokli. Sadzives
atkritumu probléma ir aktuala arT ziemas perioda, kad ezeru apmekl€ zemledus makskernieki.

Janis Staris (zemes 1pasnieks): papildina, ka sadzives atkritumu problémas nav 1sti §1 dokumenta
kompetencé. Norada, ka savulaik pasu spékiem gar celmalu tika vakti sadzives atkritumi citos
paSumos. Ipasi slikts stavoklis novertos ezera DA krasta tiesi peldvietas apkartné.

Diana Selecka (Dabas aizsardzibas parvaldes Dabas izglitibas darba specialiste): precize, ka Sosezon
situacija peldvietas ir labaka, konteineri ir uzstaditi. Es domaju, ka probléma ir ta, ka Rézeknes
pilséta jau otro vasaru notiek Kovsu ezera akpartnes labiekartoSanas darbi un ta nav pieejama, kas
rada papildus apmeklétaju slodzi Adamovas ezera peldvietam. lespgjams, ka situacija uzlabosies, kad
tiks pabeigta Kovsu ezera apkartnes labiekartoSanas darbi.

Daudzzivoklu majas biedribas “Adamova” parstave: norada, ka ciema teritorijas peldvieta tiek
regulari sakopta, regulari tiek izvesti sadzives atkritumi. Tomér apmekl&taji rada zinamas problémas.
Tapat probléma ir ar varnam, kuru skaits palielinas un rada problémas ar sadzives atkritumu
izbarstiSanu plasaka apkartné. Vasaras perioda, kad ir liels apmekl&taju pieplidums, apkartne kliist
skalaka, apmekletaji ir loti dazadi. V€l man ir jautajums par siksparnu populacijam. Kas tiek domats
ar plana ieklauto apsaimniekoSanas pasakumu siksparniem. Lidz vertét Adamovas muizas kapnu
stavokli.

Atbild I.Bodnieks: detalizéti izskaidro B.11.1. apsaimniekoSanas pasakuma meérki. Kapnes ir
ieklautas plana infrastruktiras kart€. Kapnu rekonstrukcija blitu veicama ar pasvaldibas atbalstu.
Noradu, ka Sobrid ir iesp&ja startét projekta: ,Investiciju ieguldijumi Natura 2000 teritorijas”, kura
ietvaros var sanemt atbalstu tiirisma infrastruktiiras sakartosanai.



G. Strodes komentars: varnu skaits palielinas, ja ir pieejami atkritumi. Ir javeido slégtas atkritumu
tvertnes un pasiem iedzivotajiem ar1 jaaizdomajas, kur un ka atkritumi tiek nolikti (jaaizver vaki
konteineriem).

Romualds Laizans (zemes ipaSnieks, zemes IpaSnieku parstavis uzraudzibas grupa): vai tas ir
pienemami, ka dabas parka teritorija ir publiksi pieejama visu diennakti? Vai dabas veértibas netiek
negativi ietekmets, piem&ram, troksSnojot, peldoties naktis, utt. Pieméram, citviet arvalstis dabas
parkiem ir darba laiks p&c kura teritoriju nav iesp&jams apmekI&t.

Atbild I.Bodnieks: janorada, ka ST dabas teritoriju pagaidam nav vért§jama ka nekontrol€tas tirisma
plusmas apmekl&juma objekts, kuram butu janosaka konkréts darba laiks. Citviet valsti, dabas
teritorijas ar augstaku apmeklétaju slodzi, pieméram, dabas parks ,,Ragakapa” un citos, ir lidziga
veida problémas, pieméram, pludmales restorana tiek Sauts sveétku saltts, ka ar1 tiek raditi citi
troksnu c€loni. Janem véra, ka $adu troksnu c€loni nav sastopami vien publiski pieejamas vietas, bet
var biit ikviena Tpasnieka ipaSuma, piemé&ram, viesu namu apmekl&taju radits troksnis.

I.Bodnieks pateicas klatesosajiem par uzdotajiem jautajumiem.

Dalibniekiem tiek atgadinats par sanaksmé pienemto l€mumu plana sabiedrisko apsprieSanu
pagarinat Iidz 15. novembrim.

Sapulce tiek slégta. plkst. 18:22

Pielikuma:
1. Dalibnieku registracijas imformacija interneta platforma ,, Microsoft Teams”, 1 Ip.

Sanaksmes vaditajs [.Bodnieks

SIS DOKUMENTS IR ELEKTRONISKI PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA
ZIMOGU



Sabiedriskas apsprieSanas sanaksmes dabas parkam ,,Adamovas ezers” dalibnieku
registracijas imformacija interneta platforma ,, Microsoft Teams”:

SIS DOKUMENTS IR ELEKTRONISKI PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA
ZIMOGU



Apliecinajums par to, ka uzsakot plana izstradi personas ir
rakstiski individuali informeétas









PRIEKSLIKUMU/KOMENTARU APKOPOJUMS PAR IPASI AIZSARGAJAMAS DABAS TERITORIJAS DABAS
PARKA ,,ADAMOVAS EZERS” DABAS AIZSARDZIBAS PLANA (turpmak — plans) SABIEDRISKO APSPRIESANU

(laika perioda no 15.10.2021-15.11.2021.)

Nr.p.k.

Iesniedzeja iesniegta informacija/jautajums (plana sadala
vai Ipp., vai ar to saistitais dokuments)

Priekslikuma izvértejums, plana izstradataja atbilde par priekslikumu (tiek vai
netiek nemts véra un kadu iemeslu del)

Sanemtie priekslikumi sabiedriskas apsprieSanas sanaksmes laika (29.10.2021.)

Sintija Kotane (Dabas aizsardzibas parvaldes Dabas
aizsardzibas departamenta Monitoringa un planojumu nodalas
vaditaja): vai saistiba ar plana piedavatajam robezizmainam, to
planosana iesaistitie eksperti ir apsekoju$i un izvertgjusi
teritorijas DA dalu (pie Rudzem), kas atrodas blakus dabas
parka teritorijai. Atbilstosi informacijai Dabas aizsadzibas
parvaldes dabas datu parvaldibas sistema ,,OZOLS” S$aja
teritorijas dala ir konstatéti vairaku veidu 1pasi aizsargajamo
ilggadigo zalaju platibas. Vai §1 plana ietvaros, izvertgjot
pieejamo informaciju, nebttu iesp€ams izvertet konkréto
zalaju biotopu platibu ieklausanu planotajas robezu izmainas?

Plana izstrades ietvaros netika apsekotas arpus dabas parka ,,Adamovas ezers”
(turpmak — DP) teritorijai eso§as TIpasi aizsargajamo (turpmak — IA) ilggadigo zalaju
biotopu platibas. Janem véra, ka Iidziga situdcija ar IA biotopu sastopamibu
blakus/arpus DP teritorijai ir visapkart teritorijai, Tpasi tas ziemelu dala, piemeram,
otrpus pasvaldibas celam Nr. 9602 ,Sondori — Loborzi” (cela ziemelu pusg).
(Informacija ir ieklauta plana 56. lpp.).

Kopuma $ada paplasinasana nakotng biitu apsverama, jo art mozaikveida ainavas zina
teritorija butu paplasinama, kas kopuma varétu skart ievérojamas DP apkartnes
platibas. Tacu plana izstrades laika IA zalaju biotopu platibas arpus DP teritorijas nav
apsekotas un izvertétas.

Lidzigi plana izstrades ietvaros daba nav izvertétas AS ,,Latvijas valsts mezi” (turpmak
— LVM) piedavatais teritorijas paplasinaSanas priekslikums, jo Iidzigi ka Sis
priek$likums par TA zalaju biotopu ieklauSanu teritorijas DA dala, ari LVM
priekslikums tika iesniegts neilgi pirms 2. uzraudzibas grupas sanakmses (plana
izstrades beigu posma), ka ar1 plana izstradataju riciba nebija Valsts meza dienesta datu,
lai veiktu tik plaSas meza teritorijas apsekoSanu salidzinosi 1sa laika perioda. Lidz ar to
plana izstrade iesaistitie eksperti nav veikuSi DP apkartnes teritoriju apsekoSanu un
izpéeti. Plana izstrades ietvaros ir izvertéta DP teritorijai piegulo$a IA meZa biotopu
platiba (papildus ~ 30 ha platiba), kas galvenokart atrodas LVM valdijuma, bet plasaka
teritorija nav apsekota un verteta.

Plana saturs (apsaimniekoSanas pasakums A.3.1. apraksts) tiek papildinats ar
informaciju par konkréto teritoriju izp&tes nepiecieSamibu.

Janis Staris (zemes 1pasnieks): norada, ka nav paguvis
pilnvertigi iepazities ar plana materialiem. Attieciba par dabas
parka robezu izmainu jautajumu. Vai tika izvertets priekslikums
no dabas parka teritorijas izslégt blivi apdzivoto Adamovas
ezera D krastu (Vecborisovas skrajciemu/sadzu)?

Priekslikums tika vértéts viena no uzraudzibas grupas sanaksmém. Sis sanaksmes
ietvaros tika sniegts plana izstradataja viedoklis. Tika noraditi iemesli dienvidu dalas
saglabasanai DP teritorija: pie ezera dienvidu piekraste atrodas Adamovas ezera
aizsargjosla, dalgji ezera appliistoSaja teritorija, kas pasvaldibas teritorijas planojuma
nav precizi noteikta. Salidzinosi ar Adamovas ciema ieklausanas priekslikumu neitralas
zonas teritorija, Sis priekSlikums nav viennozimigi vert€jams, tapéc konkrétais
jautajums nav plasak vertets un diskutets. Pasvaldibas teritorijas planojuma ezera D




Vai tiek uzskatits, ka Adamovas ezera D pickrastes teritorija
atbilst dabas parka aizsardzibas mérkim? Un vai ir iesp&ams
pagarinat $1 plana sabiedriskas apspriesanas laiku?

krasts ir ieklauts ainaviski vertigaja teritorija (TINS), kas izveidota ar mérki saglabat
un aizsargat Latgales regionam un R&zeknes novadam raksturigas daudzveidigas
ainavas ar dabas un kulturv@sturiskajiem elementiem ka nozimigu pasvaldibas dabas
un socialekonomisko resursu, ka arT teritorijas identitates atspogulotaju. Ezera D krasta
apbiives blivums Tsti neatbilst pasvaldibas teritorijas planojuma noteiktajam zemes
izmantoSanas mérkim (,,L — lauku zemes lauku teritorijas”) un viens€tu apbtvei, ta
drizak Iidzinas savrupmaju apbiives zonai (situacija raksturota plana 88. Ipp.).
Vienlaikus, normativais reguléjums nepielauj veikt arpus ciema vai pilsétas teritorijas
platibu apzimésanu ar funkcionalo zongumu — savrupmaju apbave. Sis ir viens no
jautajumiem, kas paSvaldibas teritorijas planojuma izstrades ietvaros (grozijumi
apstipimati 2020.gada) nav atrisinats. Tad€l, vertgjot So jautajumu no dabas
aizsardzibas viedokla, nav atbalstama Adamovas ezera D krasta izslégSana no DP
teritorijas. lesp&jams, ka $1 plana ievieSanas laika vai nakama plana izstrades ietvaros,
§is jautajums var€tu tikt atkaroti skatits.

Dalibnieki vienojas plana sabiedrisko apsprieSanu pagarinat lidz 15. novembrim.

Gita Strode (Dabas aizsardzibas parvaldes Dabas aizsardzibas
departamenta direktore): vai zemes 1pasnieki, kuru ipaSumus
skar planotas robezu vai zon&uma izmainas ir jebkada veida
informéti par planotajam izmainam? Un vai TpaSnieki ir
informéti par sabiedrisko apsprieSanu un $o sanaksmi?

Zemes Tpasnieki tika rakstiksi informéti par sabiedrisko apspriesanu, bet nav informeéti
par planotajam DP robeZas vai zon&juma izmainam. Vienlaikus janem vera, ka planotas
robezizmainas galvenokart skar LVM apsaimnniekoto mezu teritorijas, pavisam
nedaudz skar privato IpasSumu. No teritorijas izslédzama DP dala ir VizuliSa ezers, kas
skar vienu zemes pasnieku.

Daudzzivoklu majas biedribas “Adamova” parstave: Vai
Adamovas ciema teritorija tiek planots ieklaut neitralaja zona?
Informe, ka Adamovas ciema esosSajai daudzzivoklu majai tiek
planota jumta nomaina. Majas tuvuma aug biologiski veci, lieli
dobumaini koki. Biedriba plano veikt $o koku kop$anu (sauso
zaru apzageSanu). Vai neitralas zonas teritorija atvieglo koku
kopsanas pasakumu saskanoSanu? Adamovas ciema teritorijas
peldvieta tiek regulari sakopta, regulari tiek izvesti sadzives
atkritumi. Tom&r apmekl@taji rada zinamas problémas. Tapat
probléma ir ar varnam, kuru skaits palielinas un rada problémas
ar sadzives atkritumu izbarstiSanu plasaka apkartn€. Vasaras
perioda, kad ir liels apmeklétaju pieplidums, apkartne klast
skalaka, apmekletaji ir loti dazadi. Vel man ir jautdjums par
siksparnu populacijam. Kas tiek domats ar plana ieklauto

Plana ietvaros sagatavotaja IAIN projekta Adamovas ciema teritorija ir ieklauta DP
neitralaja zona. gadijuma, ja kopjamie koki ir sasniegu$i valsts nozimes dizkoku
izmérus, tad to kopSanas pasakumi ir jasaskano ar Dabas aizsardzibas parvaldi. Plana
ir sniegtas rekomendacijas biologiski vecu, dobumainu koku kops$anai un ieteikumi to
izvertésanai ka potencialam siksparnu, putnu vai bezmugurkaunieku dzivotném.
Koku cirSanu regule 2012. gada 2. maija Ministru kabineta noteikumi Nr.309
»Noteikumi par koku cirSanu arpus meza”. Zemes Ipasniekam jaiesniedz iesniegums
vietgja pasvaldiba, ja certama koka celma caurmérs parsniedz 20 centimetrus. Nemot
vera, ka koki atrodas DP teritorija, tad pasvaldiba par $o iesniegumu inform& Dabas
aizsardzibas parvaldi, kas planoto darbibu izvert€ daba un sniedz savas rekomendacijas.
NepiecieSamibas gadijuma var tikt piesaistiti kokopji jeb arboristi. IAIN projekta ir
ieklauti papildus nosacijumi aizsargajamu koku (dizkoku) nocirSanai un dazadu
darbibu (galvenokart buvniecibai) veikSanai to teritorija.

Sanaksmeé tiek izskaidrots B.11.1. apsaimniekoSanas pasakuma meérkis. Kapnes ir
ieklautas plana infrastruktiiras karte. Kapnu rekonstrukcija biitu veicama ar pasvaldibas




apsaimniekoSanas pasakumu siksparniem. Ludz vertet

Adamovas muizas kapnu stavokli.

atbalstu. Noradu, ka Sobrid ir iesp&ja startet projekta: ,,Investiciju ieguldijumi Natura
2000 teritorijas”, kura ietvaros var sanemt atbalstu tirisma infrastrukttiras sakartoSanai.
Varnu skaits palielinas, ja ir pieejami atkritumi. Ir javeido slégtas atkritumu tvertnes un
pasSiem iedzivotajiem ar1 jaaizdomajas, kur un ka atkritumi tiek nolikti (jaaizver vaki
konteineriem).

Anonima zemes TIpaSnicka jautagjums: vai privato zemes
ipasnieku izteiktie priekslikumi $aja plana izstrade tiek nemti
vera? Rodas sajiita, ka dazadi ierobeZojumi un saskanojamo
darbibu klust aizvien vairak, bet zemes 1pasnieku viedoklis ir
nenozimigs. Pieméram, blakus esoSo viesu namu apmeklI&taju
atstatie sadzives atkritumi dazkart nakas savakt kaiminiem. Ta
ir dabas parka probléma. Ari publiski pieejamie sadzives
atkritumu konteineri tiek izvesti parak reti (aptuveni divas
reizes sezona). Arl privato celu izmantoSana no teritorijas
apmekletaju puses nav pielaujama.

Visi priekslikumi tiek nemti véra. Konkrétaja gadijuma, lai risinatu So sadzives
atkritumu savaksanas problému ir nepiecieSams to parrunat ar konkréto kaiminu. Ja tas
nav atrisinams sarunu cela, tad jautajums jaturpina risinat pasvaldiba. Plana izstrades
ietvaros uzlabojas situacija ar atkritumu konteineru uzstadisanu pie Plikpiiramlu
kapiem un vienas no peldvietam. Plana ir ietverta nepiecieSamiba uzlabot publiski
pieejamo peldvietu stavokli. Sadzives atkritumu probléma ir aktuala ar1 ziemas perioda,
kad ezeru apmeklé zemledus makskernieki. Sosezon situacija peldvietas ir labaka,
konteineri ir uzstaditi. Probléma ir ta, ka R€zeknes pilséta jau otro vasaru notieck Kovsu
ezera akpartnes labiekartoSanas darbi un ta nav piecjama, kas rada papildus
apmekletaju slodzi Adamovas ezera peldvietam. Iesp&jams, ka situacija uzlabosies, kad
tiks pabeigta Kovsu ezera apkartnes labiekartoSanas darbi.

Romualds Laizans (zemes TpaSnieks, zemes Ipasnieku parstavis
uzraudzibas grupd): vai tas ir pienemami, ka dabas parka
teritorija ir publiksi pieejama visu diennakti? Vai dabas veértibas
netieck negativi ietekméts, pieméram, troksSnojot, peldoties
naktis, utt. Piem&ram, citviet arvalstis dabas parkiem ir darba
laiks p&c kura teritoriju nav iesp&jams apmekI&t.

Konkreta DP teritorija pagaidam nav vert€jama ka nekontroletas tiirisma plismas
apmekl&juma objekts, kuram biutu janosaka konkréts darba laiks. Citviet valsti, dabas
teritorijas ar augstaku apmekl&taju slodzi, pieméram, dabas parks ,,Ragakapa” un citos,
ir lidziga veida problémas, pieméram, pludmales restorana tiek Sauts svetku salits, ka
arT tiek raditi citi trokSnu c€loni. Janem véra, ka $adu trok$nu c€loni nav sastopami vien
publiski pieejamas vietas, bet var biit ikviena IpaSnieka ipaSuma, pieméram, viesu namu
apmekI&taju radits troksnis.

Zemes ipasnieka (A. Kavalauska) 29.10.2021 iesniegums

Vai sabiedriska apspriesana vispar var notikt 2021. gada
29.0ktobr1 atbilstosi Ministru kabineta noteikumiem Nr.686
(Noteikumi par 1pasi aizsargdjamas dabas teritorijas dabas
aizsardzibas plana saturu un izstrades kartibu)?

Kaut arT 2020. gada Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas
likuma 20. panta pirma dala nosaka: “Vides normativajos aktos
noteikto publisko apspriesanu, iznemot viet€jas pasvaldibas
teritorijas attistibas planoSanas dokumenta vides parskata
apspriesanu, organiz€ neklatienes forma (attalinati).”. Tacu
2021. gada 9. oktobrT Ministru kabineta rikojums Nr. 720
nosaka izsludinat visa valsts teritorija arkart€jo situaciju no
2021. gada 11. oktobra lidz 2022. gada 11. janvarim. Papildus

Priekslikums pagarinat plana sabiedrisko apsprieSanu lidz arkartgejas situacijas
beigu datumam: 2022. gada 11. janvarim netiek atbalstits. Atbilsto§i normativajam
regulgjumam plana sabiedriskajai apspriesanai ir janorit vismaz divu ned€lu perioda,
ka arT ne vélak ka divas ned€las pirms sabiedriskas apsprieSanas sanaksmes ir
janodros$ina infomacijas pieejamiba par sanaksmes norises laiku un vietu. Noradu, ka
informacija par sabiedriskas apsprieSanas norisi ikvienam zemes ipasniekam tika
rakstiski izsutita 12.10.2021., ka arT $aja diena informacija tika publicéta laikrakstos
Latvijas Ve&stnesis un Re&zeknes Véstis, tika ievietota DAP un Rézeknes novada
pasvaldibas majaslapas. Tatad informacija par plana izstrades sabiedrisko apsprieSanu
bija pieejama vairak ka ned€lu pirms arkartas situacijas (,,Jokdauna”) noteikSanas
21.10.2021. Turklat pe&c vairaku zemes 1paSnieku priekslikumu sanemsanas —
priek§likumu iesniegSanas termin$ tika pagarinats par divam nedélam (no




tam no 2021. gada 21. oktobra Iidz 14. novembrim visa Latvija
tiek ieviests visaptveross “lokdauns” jeb majsede, kas uzliek
veél lielakus ierobeZojumus un bitiski ierobeZo zemes
ipaSnieku iespéjas kvalitativi sagatavoties un piedalities
sabiedriskaja apsprieSana. Piem&ram (un ne tikai), mazgadigi
bérni pavada laiku ar vecakiem, jo nevar apmeklet skolu un
bérnudarzu, bérniem no 4 klases macibas notiks attalinati.
Manuprat, 2020. gada Covid-19 infekcijas izplatibas
parvaldibas likuma 20. panta pirma dala nevar biit pienacigi
realiz€jama sakara ar loti smagu Covid-19 infekcijas situaciju
valstl un 2021.gada 9. oktobrT Ministru kabineta rikojumu Nr.
720 un ieviesto majsédi, ka arT dabas aizsardzibas plana izstrade
nav izskatama par kritisku un prioritaru uzdevumu.

Piedavaju pagarinat sabiedrisko apsprieSanu lidz arkartgjas
situacijas beigu datumam: 2022. gada 11. janvarim.

01.11.2021. Iidz 15.11.2021.). Noradu, ka personam, kas iesaistijas plana izstrades
procesa un néma dalibu uzraudzibas grupas sanaksmeés bija iesp&ja iepazities ar planu
ta izstrades laika Iidz plana sabiedriskajai apsprieSanai. Janem véra, ka 2. uzraudzibas
grupas sanaksmes laika (30.09.2021.) tika pienemts uzraudzibas grupas [émums plana
virziSanai sabiedriskajai apspriesanai, cita starpa, Saja sanaksmé arT zemes 1pasnieku
parstavim/iesniedz€jam bija iesp&ja sniegt savu viedokli par plana saturu un citiem
jautajumiem. Noradu, ka visa plana izstrades perioda Iidz 2. uzraudzibas grupas
sanaksmei, no iesniedzgja tika sanemtas vairak neka 15 elektroniska pasta véstules ar
dazadiem jautagjumiem uz kuriem tika sniegtas plana izstradatdja un uzraudzibas
grupas parstavju atbildes. Dala no $aja iesnieguma uzdotajiem jautajumiem atkartojas
ar jau lidz Sim iesniegto informaciju un jautajumiem.

Dabas aizsardzibas plana izstrades laika nav panakta pietickama
sabiedribas (zemes 1paSnieku) Iidzdaliba un nav skaidrs ko Sis
plans praktiski atrisinas vai uzlabos (Ipasi no zemes Ipasnieku
skata punkta).

P&c mana riciba eso$as informacijas tikai aptuveni 10 zemes
ipasnieku saméra labi informéti par dabas aizsardzibas
plana izstrades gaitu un tikai daZi desmiti, iesp€jams, ir
informéti par sabiedrisko apsprieSanu. Dabas parka ietilpst
243 zemes vienibas, sanak, ka tikai aptuveni 10% ir informacija
par sabiedrisko apsprieSanu. Tas ir nepienemami maz.
Komunikacija ar zemes 1pasniekiem notiek loti formali, lai
izpilditu dabas aizsardzibas planu izstrades minimalas prasibas.
Ja, sakuma visiem zemes IpaSniekiem tika atsiititas 1 vai 2
rakstiskas vestules, tacu turpmak nekada komunikacija ar zemes
Ipasniekiem vairs nenotika. Nemot vera Covid-19 infekcijas
situaciju valsti, lielaka dala zemes 1pasnieku, iesp&jams, jau ir
aizmirsusi par dabas aizsardzibas plana izstradi vai doma, ka ta
izstrade ir apstadinata vai nenotiek. Ja, formali informacija par
sabiedrisko apsprieSanu tikai nopublicéta pasvaldibas un Dabas
aizsardzibas parvaldes majas lapas, laikraksta ‘Latvijas
vestnesis”, tacu viennozimigi var apgalvot, ka ta nav

Iesniedz&ja viedoklis par neatbilstoSu sabiedribas informesanas kartibu tiek skaidrots
ar Sadiem faktiem. Informacija par plana izstrades nepiecieSamibu tika uzsveérta plana
izstrades informativaja sanaksme, ka arT par $o un citiem jautajumiem iesniedzgjs ir
vairakkart personigi informéts elektroniskd pasta vestulu (sniegto atbilzu uz
jautdjumiem) veida. Plana izstrades laika iesniedz&am un uzraudzibas grupai, ka art
ikvienam interesentam tika sniegta plasa informacija par plana saturu, izstrades kartibu,
ta nepiecieSamibu, ka ar1 atbildes uz citiem jautajumiem. Iesniedz€jam personigi ir
vairakkart noradits, ka plana izstrades ictvaros zemes Ipasnieki tika divreiz (obligats
nosacijums ir vienreizgja informéSana) individuali informéti ar rakstisku vestuli. Par
individualu Tpasnieku inform&Sanu ar v&stulu izstutiSanu pa pastu ir sanemts visparigs
Latvijas Pasta apliecinajums.

Salidzinajumam var noradit, ka plana izstrade ir viena no dazam planosanas dokumentu
izstrades procediiram, kuras izstrades ietvaros notiek individuala zeme ipasnieku
inform@&Sana. Inform&u, ka pirms gada tika apstiprinats viens no nozimigakajiem
pasvaldibas planosSanas dokumentiem, kas skar ikviena novada zemes ipasnieka
intereses un 1paSumu — R&zeknes novada teritorijas planojums. Teritorijas planojuma
izstrades procediira neparedz zemes pasnieku individualu informé&Sanu, bet $1 plana
izstrades procesa individuala Ipasnieku informésana notika divreiz.

Plana izstradataja riciba nav riku ar kuru palidzibu biitu izmérama sabiedribas iesaistes
efektivitate plana izstrades procesa, bet iesniedz&ja min€ta interpretacija par 10 %
zemes TpasSnieku informé&Sanu ir apSaubama vairaku turpmak minéto iemeslu dél:




sasniegusi lielako dalu zemes 1pasniekus. Piem&ram, es pats
par to uzzinaju tikai tapéc, ka pasa sakuma pieteicu savu e-pasta
adresi, lai sekot Iidzi plana izstradei.

Ar1 veicot aptauju ar man blakus esoSo zemju Ipasniekiem
(Adamovas ezera ziemelu dala, tur kur atrodas Sarkankalns,
viesu nams Viteri un viesu nams Azarkrosti), neviens kaimin§
nav apstiprinajis, ka kads no dabas aizsardzibas plana izstrades
grupas bitu méginajis ar viniem sazinaties un/vai tikties uz
vietas, lai parrunatu vinu vajadzibas, problémas un uzklausitu
priekslikumus vai ieteikumus. Tas bija viegli izdarams 2021.
gada vasara kad epidemiologiska situacija valsti butiski
uzlabojas (tika atcelta lielaka dala ierobezojumu) un vasara “uz
vietas” daudz vieglak var sastapt zemes paSniekus. Es pat
personigi uzaicinaju [lmaru Bodnieku ar plana izstrades darba
grupu, tacu neviens pie manis ta arT nepieteicas un neieradas.

e fakts, ka no divreiz rakstiski informétajiem DP teritorijas zemes IpaSniekiem
jeb 132 adresatiem (kopuma informgjot divreiz - 264 veéstulém) tikai dazas (6)
izsttitas vestules nesasniedza adresatu (pa pastu tika nosiititas atpakal, jo
adresatam nav pastakastes vai ir beidzies vestules glabasanas laiks);
e planaizstrades procesa un uzraudzibas grupas sanaksmes ir piedalijusies vairak
neka 10 zemes Tpasnieku (skatit sanaksmju protokolus, dalibnieku sarakstus);
e ja iesniedzgja riciba ir konkreti fakti un argumenti, kas apliecina, ka DP
teritorijas zemes Tpasnieki netika rakstiski vai cita veida informéti, tad liigums
tos iesniegt plana izstradatajam;
e progresivaku sabiedribas inform&Sanas riku un metoZu nepiecieSamibas
gadijuma, ligums inform&t DAP, kas ir viena no atbildigajam institlicijam par
So planu izstrades kartibas regul&juma grozijumiem. Salidzinajumam noradu,
ka musu valstt cma ar Covid 19 virusa infekcijas izplatibu un vakciné$anas
progresu vecaka gadagajuma iedzivotaju grupas (ipasi Rézeknes novada) par
vienu no butiskam informacijas sniegSanas problemam, valdiba atzina
iedzivotaju individualas inform&Sanas (rakstiskas véstules) neizmantosanu, kas
§1 plana izstradg tika realiz&ta atkartoti.
Tadgjadi, nevar piekrist iesniedz&ja sniegtajai informacijai, ka ,viennozimigi var
apgalvot, ka informacija par plana izstradi nav sasniegusi lielako dalu zemes
ipasniekus.” Papildus noradu, ka Sobrid ne tikai Latgales regiona, bet visa Latvijas
teritorija tiek veikta vairak ka 10 dabas aizsardzibas planu izstrades, kuru ietvaros tiek
izmantotas lidzvertigas zemes Ipasnieku un sabiedribas informesanas metodes. Ari citu
Latgales regiona veikto planu izstrades process, veicina $ada veida informacijas
pieejamibu par planu izstrades kopuma. Pieméram, plana izstrades process Latgales
regiona nesen ir noslédzies vai vél turpinas tada méroga IA dabas teritorijam (turpmak
— TIADT) ka dabas liegumam ,Lubana mitrajs”, aizsargdjamo ainavu apvidiem
»Augszeme” un ,,AugSdaugava”, ka arT dabas parkam ,,Vecumu mezi”, kas skar
nozimigu Latgales regiona platibu un zemes ipasnieku dalu Rézeknes, Daugavpils,
Balvu novados.
Uzsakot plana izstradi ikviena ieintereséta persona tika aicinata plana izstrades procesa
sniegt priekslikumus. Ar personam, kas izradija ieinteres€tibu tikties klatieng tika
meginats saskanot plana darba grupas un interesentu tik$anas iesp&jas teritorija. Par
darba grupas apsekoSanas reizém teritorija, interesenti tika savlaicigi informéti.
2021.gada vasara tikSanos ar iesniedzgju neizdevas saskanot, jo iesniedzgjs ikdiena
neapdzivo DP teritoriju un Latgales regionu kopuma, tadél darba grupas apsekoSanas
reiz€s nevargja but klatesoSs. Janorada, ka ievérojama zemes ipasnieku skaita del,




katram tpasniekiem biitu jacensas pielagoties darba grupas tikSanas iesp&jam, nevis
otradi. Pieméram, no iesniedz&ja 19.04.2021. tika sanemta §ada veida informacija: ,,..es
tagad saméra biezi bisu Latgalé kad biis labs laiks, parsvard uz 3 dienam- piektdien,
sestdien, svetdien. Bet Saja nedélas nogalé prognoze sliktu laiku, laikam nebrauksu.”
Noradam, ka darba grupai nav iesp&ju pielagoties ikviena zemes Tpasnieka iesp&jam
apmeklét DP teritoriju, ka arf tas apgriitinatu atsevisku sugu un biotopu ekspertu (putni,
siksparni) darba izpildi. Janem v&ra, ka mazak ka puse zemes Ipasnieku ir deklaréti
un/vai ikdiena uzturas DP teritorija, vairums no zemes 1pasniekiem to apmeklé/uzturas
neregulari, jo to dzivesvieta neatrodas DP teritorija. Lai raditu labaku izpratni par DP
teritorija un konkrétaja TpaSuma sastopamajam dabas veértibam, primari aicinam
iepazities ar plana saturu un ar to saistitajiem dokumentiem. Atbilstosi izsiitito vestulu
adresatu sarakstam, informé&ju, ka no 130 Latvija registrétiem DP teritorijas zemes
IpaSniekiem, ta teritoriju apdzivo un/vai ir deklaréti mazak par pusi (~40) pasnieku,
teritorijas tuvaka apkartn€ ar izteiktu Tpasnieku skaita parsvaru ir deklaréti Reézeknes
pilséta (~ 40), mazak Riga (~ 15) vai citas Latvijas pilsétas vai apkartné. Papildus
informaciju par eso$o situaciju un apsaimniekosanas pasakumu atbilstoSu realizaciju,
var sanemt DAP Latgales regionalaja administracija, kuras darbinieki uzrauga un nereti
apmekle DP teritoriju, un var€s palidzet risinat ikdienas jautajumus, kas saistiti ar DP
vertibam un to saglabasanu. Janem veéra, ka 2021.gada vasara nebija pilniba atceltas
prasibas publisko pasakumu un jaukta tipa publikas pasakumu riko$anai. Sadus
pasakumus vargja apmeklet personas, kas ir vakcingtas pret Covid-19, to parslimojusas
vai ne vélak ka 48 stundas pirms pasakuma veikusas Covid-19 testu, un ta rezultats ir
negativs, uzradot atbilstosu digitalo sertifikatu ar QR kodu. Izn€mumi bija bérni lidz
12 gadu vecumam, kas drikst apmeklét pasakumus, neuzradot iepriek§ min&tos
dokumentus.

Velos papildus noradit, ka saskana ar 2009.gada 25.augusta
Ministru kabineta noteikumiem Nr.970 Sabiedribas lidzdalibas
kartiba attistibas planoSanas procesa) nav atbilstosi izpildits: 2.
punkts (...nav sasniegta paaugstinata planoSanas procesa
kvalitate un planoSanas rezultatu atbilstiba sabiedribas
vajadzibam un interes€m....), 12.1 punkts (nav pietickami
iesaistita sabiedribas meérkgrupa, kuru tieSi skars attistibas
planosanas dokuments), 12.2 (nav izvelets piemérotakais
sabiedribas lidzdalibas veids, Tpasi nemot véra epidemiologisko
situaciju valsti, veicinot efektivu, atklatu, ietverosu, savlaicigu

Priekslikums pilniba apturét vai ari sakt dabas aizsardzibas plana izstradi no
jauna un planot to pabeigt 2022. gada beigas netiek atbalstits. Ka jau min&ts
ieprieks, informacija par plana izstrades sabiedrisko apsprieSanu ikvienam bija
pieejama vairak ka nedélu pirms arkartas situacijas (,,Jokdauna”) noteikSanas
21.10.2021. Turklat p&c vairaku zemes T1pasnieku priekslikumu sanemsanas —
sabiedriskas apsprieSanas priekslikumu iesniegSanas termin$ tika pagarinats par
divam nedélam (no 01.11.2021. Iidz 15.11.2021.). Izstradatajam nav skaidri iemesli
plana satura neizskatiSanas iespgjam ménesa laika (kop$ 15.10.2021.), nemot véra, ka
plana 1. un 2. redakcija, ar interesentiem un uzraudzibas grupu, tika diskutéta plana
uzraudzibas grupas sanaksmeés. Janem vera, ka plana izstrades normativais regul&jums
sabiedriskas apspieSanas procesu nosaka ne mazaku par 2 nedélam.




un atbildigu sabiedribas iesaistiSanos attistibas planoSanas
procesa).

Vel var mingt, ka nav veiktas nekadas aptaujas, lai noskaidrotu
prioritarus uzdevumus, kas biitu svarigi no zemes IpaSnieku
skata punkta, ka arT nav veiktas sabiedriskas domas aptaujas.
Plana ir min&ts par esoSo un planoto dabas tirisma publisko
infrastruktiiru, tacu nav veikti nekadi aprékini un pétijumi par
iesp&jamo tirisma plismu, iesp&jams, tie ir tikai dazi desmiti
cilvéku gada, lieks un nevajadzigs darbs un valsts/pasvaldibu
lidzeklu izlietojums. Ka pieméru var minét idens tlirisma centru
“Baka” Lubana ezera krasta: izteréts gandriz viens miljons eiro,
§1 uzturéSana pasvaldibai vidg€ji gada izmaksajusi 70 000 eiro,
ien@mumi no pakalpojumiem nosedza ceturto dalu. Tagad So
objektu iznoma par 308 eiro ménesT privatuznémumam.

Dabas aizsardzibas planu izstradaja dabas pétnieki (skat. Plana
2. lpp. ar atbilstoSiem sertifikatiem, lai atbilstu MK
noteikumiem) un tur ir kartiba no dabas aizsardzibas viedokla,
bet ta ir tikai viena plana sastavdala. Es nevaru apgalvot, bet
visdrizak, ka plana izstrades grupas dalibniekiem nav nekada
praktiska pieredze veiksmigu tlirisma projektu ievie$ana.

A1 nevar izvertet Sadu dabas aizsardzibas planu rezultatus, jo
nav pieejami “Case studies” (detalizeta izpildes un rezultatu
analize) un “Success stories” (veiksmes stasti) par $ada veida
planu realizaciju.

Nemot vera 2. punkta min&to, piedavaju pilniba apturet vai ar1
sakt dabas aizsardzibas plana izstradi no jauna un planot to
pabeigt 2022. gada beigas.

Plana izstrades kartiba neparedz veikt sabiedrisko aptauju organizeésanu, lai
noskaidrotu prioritarus uzdevumus, kas biitu svarigi no zemes ipasnieku skatu punkta.
Sadu aptauju organizé$ana var veikt jebkura iesaistitajam perosonam piemérota laika,
neatkarigi no dabas aizsardzibas plana izstrades laika grafika. (skatit piemeru, kas nav
saistits ar dabas aizsardzibas plana izstradi Kemeru nacionalaja parka (kas arT tiek

veikta Saja laika perioda):
http://www.kemerunacionalaisparks.lv/images/files/KNP_iedzivotaju_anketesana L
V.pdf)

So un citus aktualos problémjautajumus saistiba ar viesu namu un cita veida atpiitas
ikdiena, neatkarigi no plana izstrades laika perioda. Sada veida jautajumi vairak
saistami ar pasvaldibas, ka ar1 izklaides un tiirisma jomam iesaistito zemes Ipasnieku,
nevalstisko organizaciju, biedribu un uzpémumu kompetenci, ka arT to intereSu
atbalstitajiem, kas DP teritorija nodroSina ne tikai privatus atpiitas un izklaides
pasakumus, bet arT publisku sporta, pieméram sléposanas, skrieSanas, idensttirisma
pasakumu organizé$anu. Dabas aizsardzibas plana galvenais uzdevums ir veikt dabas
vertibu noverteéSanu un to apsaimniekosanas planosanu, ka art izverteét dazadu darbibu
radito un potencialo ietekmi un sniegt rekomendacijas So ietekmju mazinasanai, kas
plana ir ieklautas.

Plana apsaimniekoSanas pasakumu kart ir ieklauti esoSie un planotie dabas tirisma
infrastrukttiras objekti, kas Iidz §im ir veidoti uz pasvaldibai piederosas zemes. Arl
paSvaldibas teritorijas planojuma kartografiskja materiala ir ieklautas sabiedribai
paredz€tas publiski pieejamas vietas pie Adamovas ezera, kas atbilst plana ieklautajai
infrastruktirai un lidz§ingjam tiirisma attistibas virzieniem. Ped&jas desmitgades
pasSvaldibai veidojot publiski pieejamas vietas pie Adamovas ezera, ta ir n€musi véra
esoSo turisma noslodzi un sabiedribas vajadzibas. Plana ir uzsverta esoso dabas tiirisma
vietu sakartoSanas nepiecieSamiba, ka arT to uzlaboSanas vajadzibas.

Lai gan konkr&taja plana izstrade nav noteikta nepieciesamiba tiirisma, ainavu un citu
jomu ekspertu iesaistei, teritorijas ar augstu antropogéno slodzi tirisma specialists tiek
piesaistiti.

Informgju, ka plana izstrad€ iesaistitajam personalam ir pieredze veiksmigu tlrisma
projektu ievieSanda. Arl lidzSingja pieredze citu TADT planu izstradés teritorijas
(pieméram, dabas parki ,,Abavas senleja”, ,,Ragakapa” u.c.) ar augstaku antropogéno
slodzi un tiirisma ekspertu iesaisti, ir veidojusi 11dz§ingjo plana izstradataja pieredzi.
Plana izstradatajs ir némis dalibu vairakos starptautiskos un viet§jos projektos,
pieméram, projekta, kura ietvaros sadarbiba ar Kraslavas un Ilikstes pasvaldibam visa
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Latvijas teritorija tika uzstadita dabas turisma infrastruktiira (50 informativie stendi),
izstradata tirisma mobila aplikacija un ieviestas citas digitalas tehnologijas tiirisma
informacijas centros Latvija un Lietuva: https:/kraslava.lv/zinas/pilns-raksts/turistu-
ertibam-latgales-regiona-ievies-modernas-tehnologijas
https://www.daba.gov.lv/lv/projekts/e-pieejamiba

Plana izstradatajam ir vispariga pieredze ne tikai Latvijas (Kemeru nacionalais parks,
Gaujas nacionalais parks u.c.) sauszemes tlirisma marsrutu apsekoSana un izp&tg, bet
arT Udensturistu marSrutu up@s (Abava, Gauja, Brasla, Salaca, Ogre, Irbe, Rinda,
Meémele, Slocene, Aiviekste, Amata, u.c.) un ezeros, ka art idensttiristu marsrutu izp&té
arpus Latvijas teritorijas, pieméram, juras kajaku parbraucieni Adrijas jira (Kornati
nacionalais parks (Horvatija), Jonijas juras salu arhipelagos (Griekija, Italija),
Everglades nacionalaja parka (Florida, ASV)), gaj&ju, kalnu sléposanas un pargajienu
marsrutu (Mountain tour into the Kaunertal Valley (Austrija), The West Highland Way
(Skotija), El Chorro/Caminito del Rey (Spanija), Dovrefjell-Sunndalsfjella un
Jostedalsbreen (Norvégija) nacionalo parku izpéte.

Ka viens no daudziem ,,Success stories” (veiksmes stasti) Latvijas piemériem, kuru
ietvaros tika izmantota izstradato dabas aizsardzibas planu tdrisma infrastruktiiras
planosSana, ir minams DAP realizgtais Koh&zijas fonda projekts, kura ietvaros laika
perioda no 2010. — 2015. gadam tika veidota dabas tirisma infrastruktiira vairak neka
50 TADT Latvija. Kopgjais projekta finanséjums bija vairak nekda 4 milj. LVL.
Pateicoties $im projektam arT Latgales regiona tapa daudzi jauni tirisma objekti,
piemeram, lidz $im augstaka koka konstrukcija Latvija — Liela Liepu kalna skatu tornis,
kopuma projekta ietvaros tika uzstaditi 24 skatu torni Latvija, 50 tualetes, 23 laivu
nolai$anas vietas, 29 stavlaukumi, 89 takas/laipas/kapnes (ar segumu) u.c.
https://www.daba.gov.lv/lv/projekts/kf-dabas-turisma-infrastruktura
https://lvportals.lv/norises/319497-dabas-aizsardzibas-plani-ka-salagot-interesentu-
idejas-ar-dabas-vertibam-2020

Sobrid viens no aktudlajiem projektiem kuram var pretendét objekti IADT
(Natura2000) ar aktualu (speka esoSu) dabas aizsardzibas planu ir projekts
LHinvesticiju ieguldijumi Natura 2000 teritorijas” ar nepilnu 5 mij. euro pieejamo
finansgjumu, kas realiz€jams no 2021. gada oktobra lidz 2023.gada beigam.
https://www.varam.gov.lv/lv/jaunums/investiciju-ieguldijumi-natura-2000-teritorijas

Jau pirms gada tieSsaistes sapulcé min&ju, ka nav skaidrs
priek§ kam ir vajadziga dabas aizsardzibas plana izstrade
un ko tas dos. Pieméram, jau tagad Dabas aizsardzibas

Viens galvenajiem ieguvumiem izstradajot dabas aizsardzibas planu ir zinatniskais
pamatojums, kas lauj noteikt grozijumus teritorijas zongjuma un tas robezas, ja tas ir
nepiecieSams, ka ar1 individuala regul@juma izstradasana. Nemot vera teritorija esoso
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parvalde var veikt visus nepiecieSsamos dabas aizsardzibas
pasakumus, pasvaldiba - uzlabot eso$os un attistit jaunus
turisma objektus, Valsts vides dienests veikt pasakumus, ka
kontrolé un mazina Adamovas ezera piesarnojumu. Arl zemes
ipasSnieki var pietiekties dazadu institliciju apmacibas un
finansgjuma projektiem.

Vai varat lidzu konkréti minét ko tagad DAP, VVD, pasvaldiba
un zemes TpaSnieki nevar izdarit un ko varé€s izdarit tieSi pec
plana apstiprinasanas?

dabas vertibu stavokli, esoSos apdraudgjumus un negativas ietekmes, iesp&jams
izdiskutét un vienoties par iesp&jamajam izmainam normativajos aktos. NepiecieSamas
izmainas esoS$aja normativo aktu regul&juma dabas aizsardzibas plana ir zinatniski
japamato. Plana izstrade un apstiprinasana pati par sevi nerada jaunus ierobezojumus,
taCu sabiedribas iesaiste jau sakotng&ji dod iesp&ju meklet kompromisus starp dabas
aizsardzibu un socialekonomiskajam vajadzibam. Plana ieklauta, apkopota
informacija, piem&ram, vairak neka 30 tabulas, daba veikta sugu un biotopu
apsekosSana, uzskaite ir $ada plana izstrades rezultats. legiitie dati un to apkopojums
lauj kvalitativak izvertet dazadas pielaujamo darbibu iesp&jamibu, ka art lauj labak
planot jutigako dabas elementu saglabasanas un izmantoSanas mérkus. Sakot ar plana
izstrades informativo sanaksmi, ir sniegta plasa informacija par dabas aizsardzibas
plana vispargju nepiecieSamibu. Ka viens no aktualiem un praktiskiem piemériem,
kapéc konkretais plans nepieciesams, ir iespgja nemt dalibu projekta ,,Investiciju
ieguldfjumi Natura 2000 teritorijas” kura paredz&tas darbibas realiz€jamas lidz
2023.gada beigam. Tatad visparigi atbildot uz jautajumu: ,...ko tagad DAP, VVD,
pasvaldiba un zemes ipasnieki nevar izdarit un ko varés izdarit tiesi péc plana
apstiprinasanas?”- pretendét uz dazadu projektu finaséjumu, kuru pamatprasiba ir
aktuals plans, kas $ai teritorijai nav aktuals gandriz 20 gadu perioda.

Dabas parka "Adamovas ezers" individualie aizsardzibas un
izmantoSanas noteikumu punkts 9.25 Sobrid paredz, ka “Dabas
parka aizliegts: zemes Tpasniekiem vai tiesiskajiem valditajiem
sava TpaSuma vai valdijuma esoSaja nekustamaja IpaSuma
ierobezot dabas parka apmekl&taju parvietoSanos pa celiem un
takam, kas paredzeti dabas parka un taja esoSo publiskas
infrastruktiiras objektu apskatei un izmantoSanai”.

Velos noradit, ka, manuprat, $aja punkta ir parkapts Latvijas
Republikas Satversmes 96. pants par tiesibam uz privato dzivi
un majokla neaizskaramibu, ka ari, iesp€jams, ir parkapti
ari citi ar privatumu un privatipaSumu saistitie likumi un
normativie akti.

Ludzu So punktu iznemt ara, jo $adi jautajumi ir risinami tikai
sarunu vai tiesas cela.

Plana kartografiskaja materiala nav ieklauti publiskas infrastruktiras objekti
privatipaSuma, kas paredzeti DP teritorijas un taja esoSo publiskas infrastruktiiras
objektu apskatei un izmantoSanai. Infrastruktiiras planoSanas ir veikta pasvaldibai
piederoso, piekritigo un valdijuma esoSajos Ipasumos. Noteikumu punkts tiks saglabats
individualo aizsardzibas un izmantoS$anas noteikumu projekta satura.




Piekluves sait€, kura pieejami dabas aizsardzibas plana
izstrades materiali (https:/failiem.lv/u/4udaddvts), tick radita
treSo pusu maksas pakalpojumu reklama. Skat. Pielikumu Nr.1.
Ludzu parvietot dabas aizsardzibas plana izstrades materialus
uz valsts, paSvaldibas vai citu reklamu nesaturo$u saiti vai

platformu.
Atverot ar 2021. gada 30. septembra uzraudzibas grupas
attalinatas sanaksmes audio ierakstu:

https://drive.google.com/file/d/1 BBfhMjayZ8jHMP4m4RbmO

vihS-nPv9V6/view,

tiek piedavats lejupieladet failu “2. UG. sanaksme ieraksts.aa”
(fails Audible Format 4 formata), péc faila lejupielades, lai to
noklausttos, tiek prasits pieregistréties Amazon.com lapa, (skat.
Pielikumu Nr.2), ievadot personas datus: savu vardu, talruna
numuru vai e-pasta adresi, ka ar1 japiekrit Amazon.com
LietoSanas nosacijumiem un Privatuma politikai.

Vai pareizi saprotu, ka sapulcu audio ieraksti un sapulces
dalibnieku personas dati tika nodoti tre$ajam pusém?

Ludzu parvietot audio ierakstus uz valsts, pasvaldibas vai citu
saiti, kas neprasa nodod savus privatos datus.

Inform&ju, dabas aizsardzibas plana izstrades materiali p&c plana apstiprinasanas biis
pieejami DAP interneta vietn€. Plana izstrades procediira neierobezo darba materialu
piekluves veida formatu un/vai platformu, ka ar7 ieprieksgja gada laika nav sanemtas
iesniedzgja vai citu interesentu ieteikumi platformas mainai. Informé&ju, ka dokumenta
izstrades procesa nav iespgjams izvairities no treSo pusu reklamam. Piem&ram,
sabiedribas dala, kas abong, iegadajas un skata interneta laikrakstu R€zeknes Veéstis nav
pasargata no treSo pusu maksas pakalpojumu reklamas Saja laikraksta, bet vienlaikus
normativie akti aicina sabiedribu informét vietgja laikraksta, kura tiek ievietota treSo
personu reklama. 2020.gada oktobrT Latvijas Radio 1 kanala tika atskanots fragments
no plana informativas sanaksmes, kura bija dzirdams iesniedz&ja uzdotais jautajums.
Jauzsver, ka $aja laika perioda valsts mediji vél atradas ,,reklamas vara” (Latvijas
sabiedrisko mediju izieSana no reklamas tirgus notika 01.01.2021). Iesp&jams, ka Saja
jautajuma izvirzita probléma ir jarisina kompleksi, sakot ar valsts sabiedriskaja medija
— Latvijas Radio izskan&juso siZetu, raidijuma laika izskangjusajam reklamam, ka ar1
beidzot ar interneta portalos izvietoto reklamu: failiem.lv, gmail.com, Amazon.com
u.c.

Attieciba uz 2021. gada 30. septembra uzraudzibas grupas attalinatas sanaksmes audio
ierakstu, varu mingt, ka iesniedzgjs ir vieniga persona, kurai §is ieraksts tika izsitits, jo
bez ieraksta nosiitiSanas un ta noklausisanas nebija iesp&jams saskanot 2. uzraudzibas
grupas sanaksmes protokola ieklauto informaciju par plana talaku virzibu,
iesniedz€jam un visiem sanaksmes dalibniekiem atbildot uz jautajumu — vai tiek
atbalstita plana talaka virziba sabiedriskajai apspriesanai (protokola netika atbalstita
audioieraksta minéta vardu salikuma ,,tad ir jaiet uz prieksu..” interpretacijas atbilstiba
formul&umam: ,,atbalstu plana talaku virzibu”).

Izn@muma gadijuma audio ieraksts tika pievienots personaliz€tam google lietotaja
kontam (,,Google disks”), un audio ieraksta (unikala) piekluves saite tika nodota vienigi
konkr&tajam adresatam, izmantojot visus google platformas sniegtos drosibas
pakalpojumus.

Attieciba uz audio faila lejuplades un klausiSanas iesp&jam — varu noradit, ka,
iesp&jams, iesniedzgja riciba nav bijusas konkrétam audio formatam atbalstosa
programatiira, tadél ir piedavati tresas puses (Amazon.com) pakalpojumi, kuru
izmantoSana ir katra lietotaja briva izvéle.

Zemes ipasnieku (K.Bindukas, S.Barkanes, A.Barkanes, I.Buskes ) 29
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1.

Iepazinos ar Dabas aizsardzibas plana materialiem. Kategoriski
iebilstu pret jusu ieceréto tirisma marSruta veidoSanu

Plana kartografiskaja materiala nav ieklauti publiskas infrastruktiras objekti

privatipaSuma, kas paredzeti DP teritorijas un taja esoSo publiskas infrastruktiiras




velosipedistien un gajejiem- Plikpurmalu kapi -Ridzes. Ar
kadam tiesibam, jus tagad braukasiet pa manu pasumu? Tikai
tap&c ,ka mani vecaki ,vecvecaki un ar1 tagad meés — bérni esam
kopusi savu TpaSumu, jis vargjat apbrinot skaisto skatu un
izstaigat $o mardrutu. SIS CELS IR MUSU ROKU TAISITS
UN jums nav tiesibu izmantot manu celu. Ja jau planojat darbus
,tad ieverojiet likumus.

Piekritu, ka jaizliek zimes ,kas ttristam skaidro, kur beidzas
pagasta cel§ un sakas privat Ipasums, lai nav neskaidribu. Ja
paSvaldiba nav celu taisijusi, tad ar1 neplanojiet nekadus
marSrutus pa privat ipasumiem!!!

Pasvaldibas cel§ beidzas pie Plikmurmalu kapiem! Tad zimei
tas ir arT jaapliecina.

Vai nebutu logiski, ka saskaroties ar privatipaSnieku
iebildumiem, jiis vairs neieklautu planoSana marsSrutu izstradi,
par kuru izveidi jums nav teikSana.

Ne divdesmit gadu atpakal, ne art tagad jasu kantoris nerékinas
ar realo situaciju. Ja jau Sis plans tiek apspriests publiski, un
Ipasniekam ir tiesibas izteikties, vai tad jums, uzklausot miisu
viedokli, nebtitu jaatsakas no tiirisma marSrutu planosanas pa
privatipaSsumiem? Mainiet planu!

Planojiet marsSrutus pa pasvaldibas celiem! Ne mans vectévs, ne
mées- vina bérni savu viedokli nemainisim.

Starp citu, arT uz Sibiriju padomju laikos izveda labakos un
caklakos saimniekus, lai tiktu pie vinu IpaSumiem.

Esam vieni no Tpasniekiem, kurus skar ieceréta turisma
marsruta veidoSana — Plikptrmalu kapi - Riidzes, daram Jums
zinamu savu attieksmi $aja jautajuma. Parsteidzosi, ka 2021.
gada mes uzzinam, ka 1997. gada radas ideja par So marSrutu.
Mgs esam kategoriski pret marSruta izveidi. Nevélamies, ka pa
misu mezu, pa miisu celu, garam misu pagalmam un
saimniecibas €kam pastaigatos vai braukatu svesi cilveki. Tas
apdraud miisu 1pasuma droSibu, gan saimniecibas tehniku un
citas lietas. Sis jautajums nav apspriezams ne tagad, ne nakamos
12 gadus!!! IpaSumu, ko atstajusi sen¢i, més sargasim no visam

objektu apskatei un izmantoSanai. Infrastruktiiras planosanas ir veikta pasvaldibai
piederoso, piekritigo un valdijuma eso$ajos Ipasumos.




pusém. Domajiet par citu marSrutu, piem., uz Labvarzu muizu,
lidz kurai ved pagasta cels.
Lai labak saprastu otru cilvéku, iedomajieties sevi ta cita vieta.

Rakstu sakara ar jisu plaSo projektu par dabas parka
,ADAMOVAS EZERS” DABAS AIZSARDZIBAS PLANA
izstradi un piekritu visam, kas saistits ar dabas aizsardzibas un
daudzveidibas uzturéSanu un sargasanu. Kas cits to darTs, ja ne
mges pasi.

Personigi mani skar Jisu iecere veidot tirisma marsrutu, kas
planots caur miisu Voskanu dzimtas IpaSumu — Plikptrmalu
kapi - Rudzes. Esmu nepatikami parsteigta, ka planojat ko tadu
pa citu cilvéku personigo pasumu? Vienalga, kura gada ta
planosana biitu aizsakta.

JUs cerat, ka turisms saudzes dabas krasno daudzveidibu un
pasargas no degradacijas? Tiristiem patik pasauloties saulite
tira izkopta pludmalg, papeldéties tira fidenT un jautri pavadit
laiku. Lielakajai dalai nav ne mazaka priekStata, ko tas prasa no
tiem, kas riipgjas par $1s zemes skaistumu.

Jau no bérnu dienam atceros, cik daudz problému bija gan
vecvecakiem, gan vecakiem kopjot zemi no tiiristu atstatajam
drazam un atkritumiem. Neviens necienija un nenovertgja miisu
ieguldito darbu ezermalas un tas apkartnes sakopsana.

Daudzi “dabas milotaji” aizbildinas ar tauvas zonu, pa kuru var
valkaties kuram vien ienak prata, peldeties, sauloties, piknikot
bez Ipasnieka atlaujas. To mums ir japienem, bet lieta ta, ka
neviens tirists ar helikopteru vél nav nolaidies tauvas zona.
Misu gadijuma vini visi iebrauc pa miisu pasu taisito celu un
atstajusi savas iztukSotas pudeles un atkritumus, pa to pasu celu
dodas prom.

Sakara ar dazadiem regul&jumiem un dabas liegumiem, mums
nav atlautas daudzas zemes apsaimniekoSanas darbibas. M&s to
respekt€jam un cenSamies to ieverot.

Ceru, ka 81 jiisu ideja veidot takas tiristiem pa miisu IpaSumiem
atri paries, jo ta neviens godigs cilvéks nerikojas. Tiristi
neveicinas dabas daudzveidiguma saglabasanu, bet més —




zemes saimnieki, ripésimies par to lai miisu b&rniem un
mazbérniem paliek miisu iekoptais dzimtas Ipasums.

VSIA “Latvijas Valsts celi” Reézeknes nodalas 01.11.2021. iesniegums

LVC norada, ka DP teritorija robeZojas ar valsts galveno
autocelu A13 Krievijas robeza — Reézekne — Daugavpils —
Lietuvas robeza (turpmak — a/c A13) un valsts vietgjo autocelu
V567 Krievini — LendZi (turpmak — a/c V567).

LVC informg, ka atbilstosi “Aizsargjoslu likuma” noteiktajam
a/c A13 aizsargjosla ir 100 metri uz katru pusi no autocela ass
(vidus), a/c V567 aizsargjosla ir 30 metri uz katru pusi no
autocela ass (vidus).

DA plana V sadala “Priek$likumi grozijjumiem dabas parka
teritorijas  individualajos aizsardzibas un izmantoSanas
noteikumos un funkcionalaja zongjuma” paredzets, ka “Lai
nodroSinatu transporta infrastruktiras un tas aizsargjoslu
funkciong&Sanu un neraditu apgrutinagjumu veikt celu
infrastruktiiras uzturéSanas darbus — vietas, kur DP teritorijas
robeza noteikta gar celiem, ta ir precizéta pa cela kadastra
robezam, neieklaujot celu un ta aizsargjoslu DP”. Kapéc
robeZza noteikta (ari grafiskajas dalas) pa kadastru
robezam, nevis pa valsts autocelu aizsargjoslu robezam?
Lai nodrosinat normativajos aktos paredzgtas valsts autocelu
funkcijas un garant€t normativajos aktos paredzEto valsts
autocelu lietoSanas, parvaldes, aizsardzibas un attistibas
kartibu, ka arT nodroSinat valsts un sabiedribas intereses
kvalitativa un satiksmes kustibai drosa wvalsts autocelu
uzturéSanas un rekonstrukcijas darbu veiksana, LVC piekrit
tikai DP teritorijas robeZzas gar valsts autoceliem
noteik§anai pa aizsargjoslas aréjo robezu (mevis cela
kadastra robezam), un liidz veikt nepiecieSamas izmainas
DA plana un DA plana grafiskajas dalas.

Priekslikums DP teritorijas robeZas gar valsts autoceliem noteikSanai pa
aizsargjoslas aréjo robeZu (nevis cela kadastra robezam) nav atbalstams, jo
aizsargjoslas atrodas IA zalaju un saldiidens (Adamovas ezers) biotopu platibas.
Sada priekslikuma atbalstiSanas gadijuma no DP teritorijas biitu izslédzama dala
Adamovas ezera DA krasta un ezera iidens dala, kas atrodas valsts viet§jo autocelu
V567 Krievini — Lendzi 30 m aizsargjosla. Gan V567 autocela 30 m, gan arm Al3
autocela 100 m aizsargjoslas konstatétas IA zalaju biotopu platibas, kas no dabas
aizsardzibas viedokla ir saglabajamas DP teritorija. Priekslikuma atbalstiSanas
gadijuma no DP teritorijas tiktu izslégta aptuveni 28 ha liela platiba.

Noradu, ka plana izstrades ietvaros nav veikta DP teritorijas robezu izmainas gar
autoceliem A13 un V576. Plana izstradé tiek izmantota jau speka esosa DP teritorijas
robeza, kas sakotngji ir noteikta p&c zinatniskiem kriterijiem.

DP teritorijas robeza pa celu kadastra robezam tiek noteikta p&€dg&jo 20 gadu perioda.
1999.gada 9.marta tika apstiprinati Ministru kabineta noteikumi Nr.83 ,,Noteikumi par
dabas parkiem". Savukart 2007. gada 29.maija Ministru kabinets apstiprinaja So
noteikumu grozijumus ar preciz€tajiem robezpunktiem atbilstosi robezpunktu
koordinatam (ar programmatiiras Esri ArcView 8,3 aprékinatas apveidfailu (*.shp) visu
ldzuma punktu koordinatas Latvijas koordinatu sisttma LKS 92 (Transversa Merkatora
projekcija, méroga faktors - 0,9996, ass meridians - 24 E), kas noapalotas lidz 1 m. Par
kartografisko pamatu tika izmantoti Valsts zemes dienesta ortofotouzn@émumi méroga
1:10000).

Atbilstosi Aizsargjoslu likuma pamatmérkim un definicijai par aizsargjoslam — tas ir
noteiktas platibas, kuru uzdevums ir aizsargat dazada veida (gan dabiskus, gan
maksligus) objektus no nev€lamas argjas iedarbibas, nodrosinat to ekspluataciju un
drosibu vai pasargat vidi un cilvéku no kada objekta kaitigas ietekmes, tade] ir
janem veéra ne tikai ekspluatacijas, bet arT likuma noteiktas vides un dabas resursu
aizsardzibas aizsargjoslas, pieméram, Adamovas ezera un tam apkartgjo ezeru
aizsargjoslas, appliistosas teritorijas, ka arf citi faktori, pieméram, daba konstatétas IA
biotopu platibas, dabiskais reljefs.

Janem veéra, ka DP teritorija atrodas arT citas ekspluatacijas aizsargjoslas, pieméram,
sarkanas Iinijas, aizsargjosla gar elektriskajiem tikliem, fidenstorna aizsarjosla.
Autocela A13 aizsargjoslas dala (gan arpus tas), kas atrodas DP teritorija, ir izteikti
mainigs dabiskais reljefs — pauguri mijas ar parmitram nogazeém, slikSnam, kas




ekologiski saistamas ar Adamovas un Skenevas ezeriem. Autocela A13 posms starp
Adamovas un Skenevas ezeriem ir veidots uz maksliga uzb&ruma (paaugstinajuma)
parmitra, purvaina apvidi, kas $aja cela posma biutiski apgrutinatu jaunas cela
infrastruktiiras (piem&ram, nobrauktuvju, paplasinajumu u.c.) veidoSanu. Janem véra,
ka jebkada papildus tehniskas biives veidoSana autocela A13 posma aizsargjosla pie
DP teritorijas, biitu sarezgitaka un prasitu ieguldit daudz lielakus darba un valsts
budZzeta lidzeklus, neka lidzvertigu objektu planoSana un realizacija kada cita §1 cela
posma, tiem piemérotakos dabiska reljefa un hidrologiskajos apstaklos.

Pedgja desmitgade autoceliem A13 un V576 ir veikta cela virsmas seguma ataunosana,
ka arT tiek veikti celu uzturéSanas darbi. Visticamak, ka aizsargjoslas atraSanas DP
teritorija (un Adamovas ezera) lidz §im nav kav&jusi lidzsingjo darbu organizesanu
un/vai veikSanu, taja skaita planoto un realizéto transporta infrastruktiiras projektus.
Planojot dazadus transporta infrastruktiiras projektus, ir janem veéra Adamovas ciema
teritorijas un cela aizsargjoslas parklasanas zonas, taja eso$a savrupmaju apbiive, kas
ieklaujas A13 autocela 100 m aizsargjosla. Ja paredzama nakotn tiek planots attistit
jebkada veida valsts autocelu funkcijas un darbibas A13 autocela aizsargjosla, kas skar
ciema teritoriju un vienlaikus savrupmaju apbiives zonu, biitu nepiecieSams par to
savlaicigi inform&t zemes Tpasniekus, iedzivotajus un sabiedribu kopuma.

Janem vera, ka nozimigu celu parbiives projektu realizacijas gadijuma, pirms darbibas
uzsaksanas var tikt piemérota sakotngja ietekmes uz vidi novert§juma vai ietekmes uz
vidi novertgjuma procediira, neatkarigi vai darbiba tiek planota arpus vai blakus
Natura 2000 teritorijai. Tatad neatkarigi no DP teritorijas robezas novietojuma planotas
darbibas ietekme biis vértgjama. Sadu ietekmju neizvértéianas gadijuma var rasties
butisks kaitejums videi, piem&ram, autocela V567 buvniecibas (1932) un parbiivju
rezultata (1969-1970) ir notikusas Adamovas ezera idens [imena izmainas, kuru sekas
joprojam ir novérojamas.

Zemes Tpasnieka (J.gmaukstek!a) 11.11.2021 iesniegums elektroniska pasta vestules veida

Atlaut laivu iekSdedzes dzingju lietoSanu. Aizliegt visa veida
zvejniecibas tiklu izvietoSanu vismaz uz tris gadi. Izmantojot
dazadu fondu Iidzeklus veikt zivju populacijas (zandartu,
lidaku) palielinaSsanu. Veikt zivju un augu monitoringu
pieaicinot attiecigas institiicijas.

Adamovas ezera tiek ierobezota iekSdedzes dzingju lietoSana, kuru jauda parsniedz 5
Zs. Vispargjs ieksdedzes dzingju lietoSanas aizliegums netiek planots un plana izstrades
laika sagatavotaja IAIN projekta tiek saglabata norma par ieckSdedzes dzingju lietoSanu
ar jaudu lidz 5 Zs. Informacija par Iidz $im veikto zivju populacijas (zandartu, Iidaku)
palielinasanu apkopota plana 10.tabula.

Zveju ieksgjos tdenos regulé dazadi ar So jomu saistitie normativie akti (par So plasak
skatit plana 1.2.7. apakSnodalu par zvejniecibas un makskeréSanas normativo
regul§jumu). Adamovas ezera zvejas tiesibu nomu realizé pasvaldiba, tas ir
pasvaldibas ekskluzivas tiesibas. Pasvaldibas kompetenceé ir zvejas tiesibu




izmantoSanas partrauksana. Pasvaldiba ikgadu maija ménesi ar zvejas tiesibu
nomniekiem atjauno nomas tiesibas un lidz 1.juinijam Partikas droSibas, dzivnieku
veselibas un vides zinatniska institiits ,,BIOR” iesniedz priekslikumus pa nepiecieSamo
zvejas limitu mainu ieksgjos tidenos. Zvejas limitu mainu ieks€jos tidenos, kas atrodas
IADT, pagvaldiba pirms iesniegSanas institiita saskano ar DAP (Ar augstak min&to
informaciju var iepazities plana 1.2.7. apkasnodala).

Ka noradits plana 137. Ipp. - pieejama zinatniska informacija norada, ka ezera
ihtiofaunas stavoklis gan no ekologiska, gan saimnieciska viedokla pé&dgjas
desmitgadgs ir btiski pasliktinajies. Lomu struktiird vérojams zems zivsaimnieciski un
ekologiski vertigo plésigo zivju un augsts nelielu karpveidigo zivju ipatsvars, kas
liecina par augstu zvejas, maksker€Sanas un maluzvejas kombingtu spiedienu uz
plésigo zivju resursiem. Sada situdcija Latvija raksturiga ezeriem, kur zivju ieguve
netiek pienacigi uzraudzita un reguléta. Cilveks no ekosist€tmas nereguléti iznem
lielakos plésigo zivju Tpatnus, So sugu populacijas nespgj atjaunoties un ezeros liela
daudzuma savairojas nelielas karpveidigas zivis, kuru daudzums vairs netiek reguléts
caur plésonibu.

Vispargjs Adamovas ezera zivju krajumu stavoklis ir veértéts ,,BIOR” 2014. gada
izstradajos ,,Adamovas ezera zivsaimnieciskas ekspluatacijas noteikumi" (detaliz&tak
skatit plana 67.-68. Ipp), kas p&c biitibas ir ezera zivju krajumu vertgjums. Izstradatie
ekspluatacijas noteikumi neparedz paSpat€rina zvejas ierobezosanu Adamovas ezera.
Zvejniecibas aktualas problémas ir jarisina $o ekspluatacijas noteikumu normativa
regulgjuma ietvara. ST plana izstrades ietvaros Adamovas ezera zivju ietekmgjosie
faktori/problemas ir aktualizgtas, raksturotas 2.4.2.4.apaksnodala ,Zivis". Tiklu
izmantoSanas jautdjumu tie$a veida regulét pasSvaldiba (pasvaldibas saistoSie
noteikumi), pasvaldibas procesu ikgadu pirms zvejas atlauju izsniegSanas var ietekmét
DAP. Jautajumu tiesa veida nevar regulét un mainit ar dabas aizsardzibas planu.

Plana apsaimniekoSanas pasakuma B.14.1. ,Zivju sugu populaciju un dzivotnu
uzturéSana labveliga stavoklIi” ir ieklautas veicamas darbibas, kas verstas uz zivju sugas
- akmengrauza un citu zivju sugu narsta vietu uzlaboSanu. DP teritorija [idz §im veiktie
un ieteiktie monitoringa veidi noraditi plana apsaimnieko$anas pasakuma D.2.1. un
D.3.1.

Zemes 1pasnieka (A. Kavalauska) 14.11.2021 iesnieguma papildinajums

Ludzu miniet galvenas izmainas (vismaz 10 vai 20) - ko zemes
Ipasnieki var tagad darit sava Tpasuma bez specialam atlaujam
no ko vairs nevarés darit, ja dabas aizsardzibas plans un
noteikumi tiks apstiprinati?

Plans ir dokuments ar ieteikuma raksturu. Neatkarigi no ta izstrades, ikvienai darbibai
IADT vai arpus tas ir nepiecieSams sanemt dazadas atlaujas un saskanojumus.
Pieméram, pirms biivniecibas uzsaksanas ir nepiecieSams sanemt dazadas atlaujas un
saskanojumus gan no pasvaldibas (btivvaldes), gan daudzam citam institiicijam, ja




paredzeta darbiba skar attiecigo jomu. Izmainas, kas paredzetas IAIN projekta ir
noraditas ar sarkanu krasojumu (skatit plana V nodalu). Izmainas, kas skar atlauju
saskanojumu izsniegSanas kartibu attieciba uz DAP izsniegtajam atlaujam, tiek
noraditas IAIN projekta 10.punkta, kura tiek atvieglota atlauju sanemsanas kartiba
zemes transformacijai Adamovas ciema teritorija (neitralaja zona), ka ari DAP atlauja
nebiis nepiecieSsama darbibam, kuras saskano Valsts vides dienests (piem., tehniksie
noteikumi). Papildus atlauja biis nepiecieSama $adam darbibam:

e publisku pasakumu rikoSana, ja dalibnieku skaits parsniedz 100 cilveku,
iznemot pasakumus ciema teritorija vai speciali ierikotas vietas, piem&ram,
Sarkankalna sl€poSanas trases teritorija;

e veikt inZenierbiivju, tai skaita celu, atjaunoSanu un parbiivi, ja tiek mainits
trases platums un novietojums;

e veikt ekosistemu, IA biotopu un IA sugu dzivotnu atjaunos$anas pasakumus;

e TA meza biotopu platibas sanitarai cirtei nepiecieSsams Valsts meZa dienesta
pozitivs sanitarais atzinums;

e TA biotopu platibas atlauts veikt gravju un dabisko brauktuvju uzturéSanas
darbus, ja sanemta DAP rakstiska atlauja;

e aizsargajamu koku (diZkoku) nocirS§anai un dazadu darbibu (galvenokart
blivniecibai) veikSanai ta teritorija ir nepiecieSams kokkopja (arborista)
atzinums.

Dabas aizsardzibas plana darbibas periods it noradits no 2022.
lidz 2034. gadam. Nav saprotams kapéc tiesi ir 14 gadi. No
iepriek§¢ja dabas aizsardzibas plana (2003.-2008.gadam)
gandriz nekas ta arm netika realiz€ts. Arl nekads papildus
finans€jums §T plana realizacijai nav paredzets. Ludzu pamatot,
kapec tiek virzits plans uz 14 gadiem, bet nevis, pieméram, uz
5, 6, 8 vai 10 gadiem? Vai nebiitu pratigak paredzet planam
1saku darbibas terminu, vairak koncentréties uz reali veicamu
darbu izpildi un parskatit planu p&c 5-6 gadiem?

Konkréetais plans tiek izstradats 12 gadu periodam (34-22=12 gadiem), kas ir noradits
plana kopsavilkuma un citas sadalas. Plana izstrades normativais regul&jums pielauj
planu izstradat laikposmam, kas nav mazaks par pieciem gadiem un neparsniedz 15
gadus. Konkréto plana izstrades periodu ir noteikusi DAP, kas $adu terminu Sobrid
nosaka visiem izstrades procesa eso$ajiem planiem. Sads periods (12 gadi) noteikts, lai
rastos sasaiste ar datu zinoSanas ciklu, kas ES tiek veikts reizi 6 gadu perioda. Isaks
plana ievieSanas periods par 10 gadiem reti tick noteikts, jo nav iespgjams realiz&t
planos ieklautas aktivitates, nemot véra, ka pats izstrades process nereti aiznem lidz pat
2 gadiem ilgu laika periodu, ja tiktu akceptets iesniedzgja priekslikums plana izstradi
pabeigt 2022.gada izskana, tad So planu izstradatu 3 gadu perioda. Plana izstrade 5-6
gadu periodam ir parak 1ss periods, lai varétu ieviest plana ieteiktos pasakumus. Kops
2014.gada tiek veidota sist€ma investiciju piesaistei un ES finansgjums tam teritorijam,
kur ir speka esoss plans. Dala pasvaldibu kops 2014.gada §s iesp&jas aktivi izmanto.
DAP galvenokart isteno planos paredzétos pasakumus gan uz valsts zemém, gan
sadarbiba ar citu zemju Ipasniekiem, kam ir v€lme iesaistities. Ar1 dazadas nevalstiskas
organizacijas, biedribas $aja procesa censas iesaistities.




Informacijas kontrole un parbaude. Es neapSaubu plana
izstrades dalibnieku kompetenci, tacu Latvija p&€d&jos gados no
zemes Tpasnieku puses izskan viedoklis par dabas vértibu
noteikSanas kontroli un parbaudi. Balstoties uz dabas vértibu
aizsardzibu tiks pienemti lémumi, kas tiesi vai netiesi ietekmes
vairaku simtus zemes ipaSnieku un vinu gimenes loceklu dzivi
un darbu Adamovas ezera dabas parka teritorija. Kvalitates
uzraudziba, kontrole un audits ir jebkura nopietna produkta,
pakalpojuma vai dokumenta sastavdala. Ka jau ieprieks mingju,
tad plana izstrades grupa uzvairijas no zemes TIpasnieku
iesaistes, tiekoties zemes Tpasuma plana izstrades procesa,
tapéc, es, pieméram, sava IpaSuma esmu |oti maz redzgjis no
dabas aizsardzibas plana minétam dabas vertibam. Lai izvairitos
no klidam un neprecizitatém, lidzu, veikt NEATKARIGU
auditu par plana minéto dabas vértibu esamibu daba.

Plana 2.3.nodala ir ieklauta informacija par ta izstrad€ izmantotajiem datiem. Citgju:
“Teritorija esoSo un potencialo biotopu inventarizacija veikta pirms S1 dabas
aizsardzibas plana izstrades uzsakS$anas 2017. - 2018. gada vegetacijas sezonas
projekta ,,Priek$nosacijumu izveide labakai biologiskas daudzveidibas saglabasanai un
ekosistému aizsardzibai Latvija” ietvaros, kura tika novertéta atbilstiba ar ES nozimes
IA biotopiem saskana ar Sobrid aktualo metodiku (ES nozimes biotopu izplatibas un
kvalitates apzinasanas un darbu organizacijas metodika, VARAM apstiprinats
22.07.2016.) pieejama Saja vietne: https://www.daba.gov.lv/lv/biotopu-kartesanas-
metodikas-0

Péc biitibas — plana izstrade ir sava veida audits — 2017. un 2018. gada veiktas
dabas vertibu inventarizacijas rezultatu analize un inventarizacijas lauka darbu
precizéjumi daba. Plana 13. tabula ir icklauts parskats par IA biotopu platibu
izmainam, veicot to kartgjuma aktualizaciju DP teritorija, ka ar1 tabula noradits
iesp&jamais iemesls konstatetajam izmainam.

Atbilstosi plana kopsavilkuma un citviet noraditajai informacijai: teritorijas dabas
biologisko daudzveidibu veido 14 ES nozimes IA biotopu veidi ar kop&jo platibu
317,06 ha, kas aiznem 41,76 % no kopgjas teritorijas platibas. Tatad, nedaudz mazak
par pusi (41,76 %) DP platibas veido ES nozimes IA biotopi, no tiem lielakas platibas
aiznem saldiidens (26 %), zalaju (10,47 %) un meza (5,27 %) biotopi.

Veicama audita rezultati varétu biit $adi:

e 26 % IA saldiidens biotopus platibu gavenokart veido Adamovas ezers. Pedeja
piecgadeé dazadas vegetacijas sezonas ezeru ir apmekl&jusi 4 sertificéti eksperti.
Divi no tiem ir uzskatami par valstT vadoSajiem jomas ekspertiem, kas joma
darbojas pédejo 30 gadu perioda, atbilstosi plana S.tabula ieklautajai
informacijai, viens no ekspertiem $o ezeru pirmo reizi apmekl&ja 1992. gada,
atkaroti 2016. gada. Citu ekspertu apsekojumi notika 2017.,2020.,2021. gada.

e 10,47 % veido IA zalaju biotopi. Ped&ja piecgade dazadas vegetacijas sezonas
zalajus ir apmeklgjusi 3 sertificeti eksperti: 2017., 2020., 2021. gada. Turklat
ekspertu darba kontroli veica DAP un par platibam, kuram tiek sanemti atbalsta
maksajumi — Lauku atbalsta dienests.

e 5,27 % veido IA meza biotopi. Pedeja piecgadé dazadas vegetacijas sezonas
mezus ir apmeklIgjusi 3 sertificeti eksperti: 2017., 2020., 2021. gada. Janem
vera, ka lielaka IA meza biotopu platibas atrodas valsts Ipasuma, kas nozimge,
ka sava darba ikdiena visparigu kartgjuma kvalitates kontroli veic AS ,,Latvijas
valsts mezi”.
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IA sugu uzskaite un dabas vértibu esamiba daba ir pieradama ar konkrétam daba
konstatétam sugu atradném, to fotografijam, siksparnu sugu izdoto ultraskanas signalu
ierakstiem un citiem dokumentiem, kas tick nodoti DAP, ltidzu skatit plana 2.4. nodalu,
kura apkopota informacija par teritorija veikto izp&ti.

Ka plana izstrades laika un péc plana apstiprinaSanas zemes
ipasnieks uzzinas, ka vina IpaSuma ir atrasta dabas vertiba un
attiecigaja zemes 1pasSuma liegta vai ierobezota darbiba?

Atbilstosi MK 03.11.2015. protokolléemuma 59.§ Informativais zinojums ,Par
pasakumiem aizsargajamo biotopu izplatibas un kvalitates apzinasanai" (skatit $eit:
https://likumi.lv/ta/id/277659-ministru-kabineta-sedes-protokols) aizsargajamo
biotopu izplatibas un kvalitates apzinasSana tika veikta visa valsts teritorija lidz
2019.gadam. Aizsargajamo biotopu izplatibas un kvalitates apzinaSana tika veikta p&c
zinatniski pamatotiem kriterijiem. Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrija
nodroSinaja katra zemes IpaSnieka (tiesiska valditaja) informéSanu par
aizsargajamo biotopu izplatibas un kvalitates apzinaSanas uzsakSanu un iegiitajiem
rezultatiem. Informacija par aizsargajamiem biotopiem tiek ievietota dabas datu
parvaldibas sisteéma un ir pieejama zemes Tpasniekiem (tiesiskajiem valditajiem) un citu
valsts informacijas sistému lietotajiem saskana ar normativajiem aktiem par valsts
informacijas sistemu izveidoSanu un datu apmainu starp tam.

Plana izstrades laika dabas vertibu apsekosana tika veikta bez
zemes 1pasnieku vai vinu pilnvarotu personu klatbiitnes. Plana
ar1l minéts, ka informacija par noteiktu biotopu atrasanas
vietu netiek atklata. Sanak, ka Sobrid zemes ipasSnieki nav
inform@ti tiesi kur vinu zemes Tpasuma atrodas dabas vertiba.
Ludzu atkartoti veikt dabas vertibu apsekosanu un noteiks$anu,
uzaicinot klatien€ piedalities zemes Tpasniekus.

Ludzu noradit plana nodalu, Ipp., kura noradits, ka informacija par noteiktu biotopu
atraSanas vietu netiek atklata. Visticamak plana saturd nav ietverta $ada veida
informacija. ArT plana izstrades procesa (kartografiskaja materiala) tiek att€lota visa
pieejama informacija par aizsargdjamo biotopu sastopamibu DP teritorija. Uzakot
plana izstradi informativas sanaksmes ietvaros (22.10.2020.) tika skaidrots un
demonstréts ka ikvienam zemes Ipas$niekam interneta vietng: https://ozols.gov.lv/pub ,
kura digitala formata ir pieecjama informacija par sugu un biotopu izplatibu valstt un
konkrétaja Tpasuma. Sada iespéju DAP nodro$inata jau 10 gadus. Ari citas valsts
informacijas sisttmas $ada veida informacija ir pieejama, pieméeram:
https://karte.lad.gov.lv/

Tapat izstradata plana kartografiskaja materiala tiek att€lotas visas daba konstatgtas
dabas vertibas. Nemot véra, ka iesniedzgjs un citi zemes Ipasnieki kop$ informativas
sanaksmes ir informéti, ka ar1 dala Tpasnieku ir némusi dalibu plana izstrades procesa,
nav saprotams, ka nav bijusi iesp&ja iepazities ar plana kartografisko materialu PDF
formata, ka ar1 citiem informacijas avotiem (DAP, LAD u.c.) par savu IpaSumu.
Informativas sanaksmes laika tika demonstréta plana izstradataja un divas DAP
parstavju prezentacijas. Sanaksmes protokola diskusijas dala tika uzsakta ar $adu
iesniedzgja komentaru: “Noskatijos prezentdcijas un man radas skaidriba par planoto
eso$ds situacijas apzinasanu attiecibd uz dabas parka ekologisko izpéti..” .
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Zemes Tpasumu apsaimniekoSanas izmaksas. Plana nav min&ti
piemeéri cik tas tagad vid&ji izmaksa, piem&ram, 1 hektara
biotopu vai ilggadgjo zalaju zemes apsaimniekoSana gada. Ja
stasies speka jaunie noteikumi, izmaksas palielinasies vai
samazinasies? Ja izmaksas paliclinasies, vai ir paredz&ts
kompensacijas mehanisms?

Izmaksu izmainas valstT nav tiesi saistamas ar IAIN projekta speka stasanos. Attieciba
uz DP teritorijas ilggadigo zalaju apsaimniekosanu (tos noplaujot vai noganot) valst1 ir
konkréta kartiba kada var sanemt atbalsta maksajumus. Atbalsta apmers par vienu
hektaru atbalsttiesigas platibas, kura ieveroti visi atbalsta sanemsanas nosactjumi, ir 55
eiro/ha (pamatlikme) par biologiski vértigu zalaju. Ja ir veikta zalaju inventarizacija,
kas DP teritorija ir veikta 2017.gada, tad atbalsta maksajums pieaug atbilstosi ta raZibas
klasei. Saja teritorija biologiski vértigajiem zalajiem noteiktas 1., 2. un 3. razibas klases
par kuram iesp€jams sanemt atbalsta maksajumu no 83 — 206 eur/ha. (informacija
ieklauta plana 31.tabula). ValstT noteiktais razibas klasu aprekins, indikativi norada
vidgjas zalaja apsaimniekoSanas izmaksas. Jaunaja 2021. — 2027.gada planosanas
perioda ir noteikts parejas laiks, kura tiks izmantots jauna planoSanas perioda
finans€jums, bet atbalsta sanemsanas nosacijumi pamata saglabasies tadi, kadi bija
ieprieks&jos gados.

Ludzu ieklaut plana kompensacijas mehanismus zemes
ipasniekiem par planotajiem  saimnieciskds  darbibas
ierobezojumiem, aizliegumiem.

Tiristu un apmeklétaju plisma Adamovas ezera dabas parka.
Ka jau iepriek§ mingju, tad plana nekur netiek noradita un
analiz€ta dabas parka apmekletaju un tiristu esosa plisma
skaitlos. Plana viena vieta ir visparigi pieminéts ,,ievérojams
apmekletaju skaits”. Ka pamatojumi tiek ieklauti loti visparigi
teikumi, piemeram, “...labas tlirisma attistibas perspektivas...”,
“...ir verteta tlirisma marSruta veidoSana...”. Viena lieta ir
atpiitas vietas un dabas takas un to apmeklgjums netalu no
Rigas, pieméram, Kemeru nacionalaja parka un pavisam cita
lieta - 250km no Rigas. Vai nevar sanakt ta, ka jaunu publisku
objektu izveide biis interesanta tikai daZiem desmitiem vai
labakaja gadijuma - daZiem simtiem apmeklétaju gada.
Nekada analize nav veikta. Vai Sobrid nepietiek ar to kas jau ir
un, galvenokart, jastrada pie esoSo publisko objektu
uzlabosanas? Ka ar1 30-45min brauciena attaluma no R&zeknes
ir daudz citu tiirisma un atpiitas objektu, pieméram, pie Raznas
ezera, Lubana ezera, pasa Rézekn€ un daudz kur citur. Vai nav
logiskak, pirms planot kaut ko jaunu, plana ieklaut datus par
esoSo tiristu/apmekletaju skaitu Adamovas ezera dabas parka,

Plans ir ieteikuma rakstura dokuments, kura netiek ietverti dazadu kompensgjamo
pasakumu mehanismi. Valsts piedava izmantot kompensacijas mezu Ipasniekiem par
konkrétiem mezsaimnieciskas darbibas ierobeZojumiem un maksajumus par ilggadigo
zalaju apsaimniekoSanu. Attieciba uz tiirisma noslodzi Raznas nacionalaja parka
popularakajos tlrisma objektos, informacijai butu jablt pieejamai, taja skaita
informacijai par apmeklétaju plismam popularakajos ttirisma objektos, jo p&dgja
desmitgade sados dabas tiirisma objektos tiek uzstadidi elektroniskie apmekletaju
skaitttaji. Kamér sada infrastruktira netiek plasak izmantota (ari DP teritorija), ir
sarezgiti vertét apmeklétaju noslodzi. Ka viens no vispargjiem tirisma slodzes
vertéSanas kriterijiem, kam nav obligati nepiecieSami specifiksi tiirisma ietekmes
vertgjuma dati un to analize, var tikt izmantots DP teritorijas tuvakas apkartnes
apdzivojuma blivums. Kaut arT Rézeknes pilsétas iedzivotaju skaits ikgadu turpina
samazinaties, tas joprojam ir lielaks par iedzivotaju skaitu tadas Latvijas pils€tas ka
pieméram, Valmiera vai Venstpils, kuru attalums lidz galvaspilsétai ir ievérojams, bet
dabas tiirisma infrastruktiiras attistiba piepilséta tiek attistita. Piem&ram, dabas tlirisma
infrastruktira blakus dabas liegumam ,Busnieku ezera krasts”, kas atrodas dazu
kilometru attaluma no Ventspils pilsétas, vai infrastruktiira Gaujas nacionalaja parka,
kas skar Valmieras, Césu pils€tu apkartni, ko ietekmé apdzivojuma blivums $ajas
pilsétas. Planu izstradataju riciba nav datu, kas noraditu, ka R&zeknes pilsétas
aglomeracija, kura ieklaujas DP teritorija, varétu but izn@mums. Fakts, ka pils€tas
robeza un piepils€tas apbiive aizvien paplasinas art Reézeknes pilsétas apkartné, netiesi
norada, ka nakotng palielinasies arT sabiedribas prasibas peéc publiski pieejamas tiirisma
infrastruktiiras. Iesniedz&ja miné&tais attalums un laiks (35-40 min) ko rézeknietim




izejot no ta veikt riipigu analizi un tikai tad domat par jaunu
publisku tiirisma un apskates objektu izveides iespg&jam?

jaméro lidz tuvakajiem objektiem citas TADT, ir krietni lielaks ka nokliisana,
pieméram, vasara ar velosipedu vai automasinu Iidz Adamovas ezera peldvietai.

Plana nekur nav piemingti vardi “latgalieSu valoda”. Ja, tas
laikam pa tieSo neattiecas uz dabas aizsardzibu, bet tomer nav
skaidrs, kap&c plana izstradataji to vispar nepiemin, jo ta ir
neatnemama ikdienas dzives un Latgales kultrvestures
sastavdala.

Plana kopsavilkuma un 1.1. nodala ir ietverti Adamovas ezera un apkartnes vietvardu
nosaukumi latgaliesu valoda.

Zemes ipasnieka (J.Stara) 14.11.2021 iesniegums

Neapsaubu, ka mérkis mums visiem ir kopigs — attistit nakotnes
izaicinajumiem atbilstoSu vides un sabiedribas mijiedarbibu
dabas parka "Adamovas ezers" teritorija. To nevar panakt tikai
ar virspusigu faktu konstataciju un vairak vai mazak pamatotu
ierobezojumu noteikSanu — jadiskut€ arT par labako veidu, ka
sabiedriba var sadzivot ar Siem, paSas sabiedribas laba
noteiktajiem ierobeZojumiem. Dazadam pusém ir aktivi
jasadarbojas, un tas biitu veicams nevis atsakoties no progresa,
un atkapjoties paris gadsimtus atpakal, bet gan modernai
sabiedribai raksturiga integréjosa veida.

Es redzu dabas parku "Adamovas ezers" ka unikalu Latvijas
dabas un kultiirvésturisku vietu, kur patikami dzivot, stradat un
uznemt viesus, atbildigi izturoties pret tradicionalajam veértibam
un reizg attistot jaunas, kas raksturigas modernai un ieklaujosai
Latvijas sabiedribai.

Biitu jasaprot, kas notiks ar dabas parka plavam- ka saglabat un
attistit mozaikveida ainavu, kuru, ka saprotams, vairums no
mums atzist par skaistu esam, bez striktu ierobezojumu
noteikSanas, bet ar cilvéku izglitosanu un ekonomiskas intereses
radiSanu. Cik liela méra ir pielaujama mezaudzu nomaina, ar
kadiem ir nosacfjumiem atkariba no konkréta ipasuma atrasanas
vietas? Ka nodrosinat ar niedrém neaizaugusSus ezara krastus?
Tikai kopa diskut&jot un meklgjot konstruktivus risinajumus,
varam sasniegt kopigos mérkus!

Ertibas labad savus jautdjumus un komentarus esmu pievienojis
failam “DABAS PARKA ,,ADAMOVAS EZERS” DABAS

Dabas aizsardzibas plana apsaimniekosanas sadala ir noteikti pasakumi iesnieguma
minéto dabas vertibu stavokla uzlabosanai un saglabasanai. Detalizétakas atbildes uz
iesniedzgja komentariem un jautajumiem plana satura tiek sniegtas turmakaja teksta:

Komentars plana 5. lpp.: ,,Jabiit skaidrai definicijai, kas ir mezs, ja rund par
meza ieaudzésanu”. Atbilde: plana 5. lpp. papildinata ar termina ,,mezs”
definiciju.

Komentars plana 8. Ipp. sadala ,Kopsavilkums”: ,Ja tiks ierobezots
antropogénais piesarnojums, uzlabosies uidens kvalitate, zemak minéto sugu
izplatibai vajadzétu samazinaties. Vai tas bitu labi vai slikti?” Atbilde: plana
kopsavilkuma mingto, reti sastopamo tidensaugu sugu izplatiba palielinasanas
nav tiesi saistama ar ezera eitrofikacijas Iimeni.

Komentari plana 9. Ipp. sadala ,,Kopsavilkums” par teikumiem: ,,Galvenie DP
sugu un biotopu saglabasanas apdraud&jumi ir saldiidens biotopu antropogéna
eitrofikacija, zalaju, meza biotopu saglabasana tiem labvéliga stavokli, vai to
fragmentacija. Dabisko dzivotnu fragmentacija samazina sugu daudzveidibu
un to dzivotnu platibu un kvalitati, ka arT rada IA siksparnu, putnu un zivju
sugu barosanas un ligzdosanas vietu izzusanu. Komentari: ,,Vai ,,zaldju, meza
biotopu saglabasanas apdraudéjums  tiem labvéliga  stavokli” ir
apdraudéjums? Fragmentacija- ja ar to saprot lielu platibu dazadosanu, tad
tas varbiit nesamazina daudzveidibu! Vai nav parspilets, ka biotopu
fragmentdcija rada sugu barosanas un ligzdoSanas vietu izzuSanu?” Atbildes:
Konkrétaja teikuma tiks veiktas korekcijas. Dabas vértibu saglabasanas
apdraudg&jums ir spgja nodrosinat IA biotopu saglabaSanu tiem labvéliga
stavokli. Saja konteksta IA biotopu fragmentacija nav jasaprot ka lielu platibu
dazadoS$ana, bet zalaju, meza biotopu fragmentaciju, pieméram, to dalas




AIZSARDZIBAS PLANS”, kuru ta lieluma d&] nacas konvertet
par pdf failu.

izmantojot intensivaja  lauksaimnieciba, apbiivEjot vai izmantojot
mezsaimnieciba. Fragmentacijas ietekme teksta netiek parspiléta. Ka vienu no
piemé€riem, var minét melna starka ligzdvietas pameSanu netalu veiktas
meZsaimnieciskas darbibas ietekmé vai IA zalaju biotopu uzarSanu u.c (skatit
plana 2.1. nodalu un 11. tabulu).

Komentari plana 9. lpp. sadala , Kopsavilkums” par teikumu: ,,Starp citam
nozimigam ietekm&m minamas dabisko zalaju biotopu fragmentacija — meza
ieaudzesana, ielaboSana, uzarSana, apblive un neatbilstoSa meza biotopu
izmantoSana meZsaimnieciba, kas samazina to ekologisko kvalitati vai tos
iznicina.”Komentari: ,,Tad pozitiva vai negativa ietekme? Tad tas mezs ir labs
vai slikts prieks dabas parka? Vai jasaprot, ka tas ir slikti? Ja slikti, tad, vai
mes uzskatam, ka tomeér lopkopiba ir laba? Apbuve ir labi vai slikti?
Lauciniekus jadzen uz pilsétu? Lidzu precizu ekologiskas kvalitates definiciju
un mérisanas noteikumus! Atbildes: Konkrétaja teikuma tiks veiktas
korekcijas. Tatad $Saja teikuma tiek izceltas divas nozimigas negativas (to, ka
tas ir negativas ietekmes norada iepriek$gjais kopsavilkuma teikums, kura
minéts vardu salikums ,,ekologiskas problémas”) ietekmes — dabisko zalaju
biotopu fragmentacija (kuru ietekmeé meZza ieaudzesana, ielabosana, uzarSana,
apblive u.c.) un neabilsto§a meza biotopu izmantoSana meZsaimnieciba.
Neviena no darbibam netiek visparinati vertéta ka ,laba vai slikta”. DP
teritorijas vertibu (mozaikveida ainavas, IA sugu un biotopu) aizsardzibas un
saglabasanas mérkis ir uzturét atklatas ainaviski nozimigas un biologiski
vertigas teritorijas dalas (piem&ram, nelaujot tajas veidoties mezam) un
saglabat biologiski vecas mezaudzes, kas nozimigas daudzam augu un
dzivnieku sugam. Lopkopiba, izmantojot atbilstoSu lopu skaitu, ir viens no
biologiski vértigo zalaju uzturéSanas veidiem, bet vienlaikus, ja plavas tiek
parganitas, izmantojot parak lielu ganampulku (ka tas Adamovas ezera Z krasta
nogazes notika Padomju laikos, kolhozam izmantojot 300 govis, skatit plana
1.1.5. nodalu 22. lpp.), tad tas rada butisku ietekmi gan uz dabiskajiem
zalajiem, gan blakus esoSo ezera ekosisttmu. Lidzigi ka apbiive un tas
intensitate neatbilsto$a vieta un blivuma. Ekologisko kvalitati raksturo sugu un
biotopu daudzveidiba. Tas ,,mériSanas noteikumi”, kas tika izmantoti §1 DP
teritorijas un visas valsts IA biotopu karté8ana ir publiski pieejama $aja vietng:
https://www.daba.gov.Iv/lv/biotopu-kartesanas-metodikas-0
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Komentars plana 9. Ipp. sadala ,,Kopsavilkums” par teikuma dalu: ,,DP ir
izveidots, lai saglabatu Adamovas ezera un ar to saistito sugu un biotopu
daudzveidibu..”. Komentars: ,,Kada, lidzu stavokii?” Atbilde: plana 9. Ipp.
DP teritorijas izveides mérka formulgjums papildinats ar vardu “laba”,
vienlaikus noradot, ka tas biitu jauztver passaprotami, jo dabas vertibu ilgstoSa
saglabasana vid&ja vai slikta stavokli nav iespgjama. Tapat defingjot konkretu
sasniedzamo stavokli dalai biotopu, kas jau ir sasniegusi labu kvalitati, tiek
saSaurinats formul&ums sasniegt izcilu kvalitati. Kopuma meérkis ir sasniegt
péc iesp€jas labaku ekologisko stavokli par eso%o. IA biotopu stavoklis valstt
kopuma raksturots plana 12. tabula. Ka redzams 12.tabula, tad visu DP
teritorija konstatéto IA biotopu aizsardzibas stavoklis valstl ir nelabvéligs-
nepietiekams (U1) vai slikts (U2). Informacija par DP teritorija sastopamo TA
biotopu stavokli raksturota plana 2.3. nodala.

Komentars plana 9. lpp. sadala ,,Kopsavilkums” par teikuma dalu: ,,DA plana
tiek izvirziti $adi 1stermina meérki: nepielaut saldiidens, zalaju un meza biotopu
kvalitates pasliktinasanos..” Komentars: ,,Ka més to sapratisim? ” Atbilde: To
vareés novertét veicot monitoringu (skatit plana apsaimniekoSanas pasakumus
(D.2.1. Sugu un biotopu monitorings Natura 2000 vietas un D.3.1. Adamovas
ezera fizikali-kimisko parametru monitorings), ka art reizi seSu gadu perioda
visas ES dalibvalstis gatavo zinojumu Eiropas Komisijai par ES nozimes
apdraudéto un IA biotopu un sugu stavokli katras dalibvalsts teritorija. Ari
Latvija, atbilstosi Biotopu direktivas 17. pantam, sagatavo $adu zinojumu.
Zinojuma bitiba ir novertét izmainas biotopu stavokli, aktualizeét informaciju
par to platibu izmainam, taja saita tiek atjaunota Natura 2000 standarta datu
forma, kura var redzet, pieméram, biotopu platibu izmainas. Ari zemes
Ipasnieki var sniegt informaciju par daba pamanitajam izmainam.

Komentars plana 14. Ipp. 1.1.1. sadala par teikuma dalu: ,,Lielaka dala jeb 76,7
% atrodas fizisko personu Ipasuma, 10,5 % pasvaldibas un 8,6 % juridisku
personu 1pasuma.” Komentars: ,,Kam ir paréjie 4,2%? ” Atbilde: Skatit plana
2. tabulu, kura noradits, ka 4,2% ir valsts IpaSuma. Plana teksta tiek izceltas
galvenas grupas, lai lasitdja uzmanibu pieveérstu tabulu saturam, nav
nepieciesamibas plana teskta pilniba atkartot tabulu saturu.

Komentars plana 14. lpp. 1.1.1. sadala. Komentars: ,,Kad jaunbiive zaude
Jjaunbuves statusu?” Atbilde: Kadastra likuma ir definéts, kas ir jaunbiive —
bive, kurai lidz tas nodoSanai ekspluatacija atbilstosi biivniecibu regulg&joso
normativo aktu prasibam izbiivéts nulles cikls. Likuma ,Par ipasumu




nostiprinasanu zemesgramata” tiek defin€ta jaunbiivju nostiprinaSana
zemesgramata.

Komentars plana 14. Ipp. 1.1.1. sadala par teikuma dalu: ,,Biksiniku un
Plikptrmalu teritorijas katra ir vairak ka 10 viens€tas un jaunbiives..”
Komentars: ,,Vai viens€tas un jaunbiives?” Atbilde: Teikums plana satura
precizets aizstajot saikli ,,un” ar ,,vai”.

Komentars plana 15. Ipp. 1.1.1. sadala par teikumu: ,,Piem&ram, blakus esoso
lauksaimniecibas zemju izmantoSana dazadu lauksaimniecibas kulttru
audzgSanai, var radit ietekmi uz DP teritoriju un ta dabas veérttbam.”
Komentars: ,,Labu vai sliktu”. Atbilde: Teikuma formul&jums tiks precizets.
Komentars plana 15. lpp. 1.1.2. sadala par teikumu: ,,Strategija tiek atbalstita
gan valsts, gan viet€jas nozimes celu posmu gar ezeru krastiem u.c., kur
paveras skaista skatu panoramu veidoSana un attistiSana par ainaviskajiem
celiem, saglabajot celu raksturu un atvertos skatus uz dabas un
kultiirvesturiskajiem objektiem.” Komentars: ,,Ja jau atbalstita, tad ar kadiem
instrumentiem, kada veida? Varbut Sis plans var paredzet?” Atbilde: Nakamie
planoSanas dokumenta Itmeni ir attistibas programma, pasvaldibas teritorijas
planojums, kura ainaviskie celi savulaik bija noteikti, bet aktualaja teritorijas
planojuma redakcija nav ieklauti. Plana IV nodala ir ieklauts priekslikums,
veicot teritorijas planojuma grozijumus atkartoti Sos celu posmus noteikt ka
ainaviski vertigus.

Komentars plana 19. lpp. 1.1.2. sadala. Komentars: ,,Atvainojos par varbiit
mulkigu jautdjumu, bet ar ko atskiras mozaitkveids un fragmentacija?”
Atbilde: Terminu definicijas ieklautas plana 4. un 5. lpp. Biotopu
fragment€Sana — agrak vienota biotopa sadaliSana telpiski atdalitos mazakos
plankumos. Mozaika sastav no matricas ieskautajiem plankumiem un apzimé
lidzigus apvienotus laukumus vai plankumu un koridoru izvietojuma veidu
matric€ (Forman, 1995). Tatad vards “fragmentacija” saistas ar darbibu, kuras
rezultata kaut kas tiek sadalits, parveidots. Vards “mozaika” plana tiek lietots
ainavas konteksta. Seit dazi raksti, kas varétu skaidrot vardu atskiribas un to
nozimi:

http://www.umass.edu/landeco/research/fragstats/documents/Conceptual %20
Background/What%201s%20a%20Landscape/What%201s%20a%20Landscap
e.htm
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https://www.forestresearch.gov.uk/research/landscape-ecology/landscape-
ecology-the-basics-of-landscape-ecology/

Komentars plana 20. lpp. 1.1.2. sadala par teikumu: ,,DP teritorijai noraditas
vairakas apsaimnickoSanas un aizsardzibas prioritates: iesp&u robezas
veicama niedraju fragment@sana un atvérumu veidosana ar mérki veidot jaunas
atklatas piekrastes dalas ar mineralgrunti.” Komentars: ,,Tagad
fragmentésana ir laba?”. Atbilde: Ja, Saja gadijjuma, kad ezera viena
kosmopilitiska augu suga veido monodominantas audzes (Iidzigi ka dabiska
zalaja veidojot rapsu vai bieSu lauku vai tropo josla eikaliptu, ellas palmu
plantacijas), kas ierobezo citu fidensaugu sugu eksistenci. Ir biitiska atskiriba
starp blivu niedru audzu fragment&Sanu un, pieméram, IA zalaja, meZa biotopa
fragmentesanu.

Komentars plana 23. Ipp. 1.1.5. sadala par teikumu: ,,Tas atjaunoSana drizuma
vairs neblls iesp&jama, jo €kai ir bojats jumts, kas paatrina tas stavokla
pasliktinasanos.” Komentars: ,,Vai vél nav ‘“neatgriezenisks kultiras un
vestures vertibu zudums”, ka ieprieks minéts?”’Atbilde: Atbilstosi Valsts
kultiiras piemineklu aizsardzibas inspekcijas sniegtajai informacijai — konkréta
valsts kultiras pieminek]a statusa saglabasana vél tiek verteta.

Komentars plana 24. lpp. 1.1.5. sadala par teikumu: ,,Miisdienas parks ir dal&ji
zaudgjis savu kultiirvesturisko vertibu (iznemot liepu darzu) un ir parveidojies
par meZa teritoriju, ka arT nav saglabajusas ar to saistitas muizas celtnes..”.
Komentars: ,,Ko tad plans paredz- jaukt nost, sargat siksparnus, kopt mezu,
kopt parku vai ko citu?” Atbilde: Plana satura tiek sniegta informacija kada
veida saglabat parku un to sastavdalas — valsts nozimes dizkokus, ka ari
potencialas siksparnu un putnu dzivotnes. Piem&ram, informacija plana 107.
lpp.: ,,Prioritati biitu janem véra mezaudzes maksliga izcelsme, vienlaikus
respektgjot biologiski nozimigu meZa struktiiras elementu noteik$anas un
saglabasanas nosacijumus, piem&ram, vertigako un izméra lielako sausoknu,
stavosu koku ar piepém un dobumainu koku saglabasanu, kritalu parvietoSanu
uz mazak nozimigadm parka dalam ta malas. Parka apsaimniekoSanas darbi
uzsakami ar mazak vértigo koku un kriimu sugu regularu ierobezosanu. No IA
meZa biotopu kvalitates viedokla Sobrid mezaudzes zemsedzg ir maz biotopam
raksturojoSo sugu, salidzinosi maz stinu uz kokiem, kas visticamak saistams ar
biotopa maksligo izcelsmi.” Plana 127. lpp.: ,,Specifisku siksparnu/to biotopu
aizsardzibai veicamu pasakumu vai darbibu ir maz. Veélams biitu veikt biotopu
apsaimniekoSanas darbus bijusas Loborzu muizas parka, atjaunojot parkveida
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struktiiru (izvacot saauguso biezo pamezu un dalu otra stava kokus), tadgjadi
padarot teritoriju piemerotaku siksparniem gan ka barosanas, gan mitnu vietu.”
Plana 133. lpp.: ,,Parka nomala, saméra mazapmekl&ta teritorija kombinacija
ar jau minétajam DMB strukttram, ir labvéliga ligzdoSanas un barosanas vieta
dazadam dzenveidigo putnu sugam. Pie nosacijuma, ja Loborzu muizas parka
teritorija netiks veikta ievérojama saimnieciska darbiba, piemé&ram, parka
labiekartosana — izcertot lielas dimensijas un vecakos kokus, tas turpinas
dabiskoties un arvien vairak funkcion@s ka pilnvértiga meza ekosisteéma. Tade]
no putnu sugu aizsardzibas viedokla neiejauks$anas vai minimalas saimnieciska
darbiba Loborzu parka vecakaja dala bitu visoptimalaka. ST parka atjauno$anas
gadijuma, var€tu biit pielaujama paaugas un pameza izcirSana, tomer vajadzetu
izvairities no lielo, veco koku izzag€Sanas, iznemot jau iepriekSminétos
gadijumus, kad tie rada apdraud&jumu cilveéka dzivibai un veselibai, tuvuma
esoSam €kam vai infrastruktiiras objektiem.”

Komentars plana 43. Ipp. 1.3.2. sadala par teikumu: ,,Tuvakas derigo izraktenu
(sapropela) atradnes atrodas blakus DP teritorijai esoS$ajos ezeros — VizuliSa un
Skenevas ezeros. Sapropelis izmantojams ka méslojums.” Komentars: ,,Vai
vajadzétu veikt ieguvi?” Atbilde: N&, nevajadzetu, ka art to planots ierobezot
ar IAIN projekta 9.19. apakSpunktu. Vispargjo noteikumu normas neierobezo
veikt derigo izraktenu ieguvi dabas parku teritorijas Latvija.

Komentars plana 45-46. lpp. 1.3.3. sadala par 16. att€lu, kura nav att€lots
Kamulu kanals. Atbilde: Attéla shematiski atteloti Adamovas ezera apkartng
esosie gravji, ka arm1 Kamulu kanals. Attela noradits laika periods, kura kanals
tika rakts (1998-2001).

Komentars plana 47. Ipp. 1.3.3. sadala par 4. tabulas datu ticamibu 2017. gada.
Atbilde: Tabula tiek izmantoti LVGMC datu bazes ,,2-Udens” publiski
pieejamie dati. Par datu ticamibu versties pie datu iesniedzgja (pasSvaldibas) un
datu piene@mejiem — Valsts vides dienesta.
http://parissrv.lvgmc.lv/#viewType=home view

Komentars plana 48. lpp. 1.3.3. sadala par nepiecieSamibu plana ieklaut
informaciju par Ré&zeknes upi ka tdensobjektu ar butisku punktveida
piesarnojuma slodzi. Atbilde: nepiecieSamiba ieklaut informaciju par
R&zeknes upi izriet no DP teritorijas hidrologiskas sistémas saistibas ar
Rézeknes upi (skatit plana 15. attelu), kas paskaidrots citviet plana satura, un
konkretak rindkopas pedgja teikuma: “Tas nozimé, ka R&zeknes upe pastav
risks nesasniegt Udens apsaimniekoSanas likuma noteikto labu virszemes




tidenu stavokli paredz&taja termina, ko ietekmé arT DP teritorijas Gidenu notece
uz Rézeknes upi.” Japiebilst, ka ari Adamovas ezera ekologiska kvalitate tiek
vertéta kritiski un tUdensobjektam pastav risks (tas noteikts ka riska
tdensobjekts) nesasniegt labu ekologisko kvalitati (skatit plana 5. tabulu).
Komentars plana 48. Ipp. 1.3.3. sadala par teikumu: ,,Nitratjonu un kopgja
slapekla procentuala attieciba drenu tidenos nereti ir 80 % vai vairak. (Plana
teksta lietota atsauce uz $adu literatiiras avotu: Lagzdin$ A., Grinberga L.,
Veinbergs A., Trifane A. Rokasgramata par videi draudzigu elementu
ierikoSanu melioracijas sistémas. Zemgales PlanoSanas regions, 2018, 96.
Ipp.). Komentars: ,,.Zemgales PlanoSanas regions?”. Atbilde: Komentars isti
nav saprotams. lesp&jams, ka iesniedzgjs apSauba izmantoto literatiiras avota
cit§jumu, kas publiski pieejams $aja interneta vietn€ (skatit dokumenta 11.
Ipp.):
file:///C:/Users/37126/Downloads/Rokasgamata_par_videi_draudzigu eleme
ntu_ierikosana_melioracijas_sistemas.pdf

Komentars plana 48. lpp. 1.3.3. sadala par ped&jam divam rindkopam, kuras
analizéta DUBA 3.11., 5.1 un 5.2. pielikumos ieklauta informacija.
Komentari: ,,Péc kadiem kritérijiem? Tad iidens ir labs? Ko tas nozimé? Vai
Jjabiit sliktai kvalitates klasei, lai bitu izcila biotopa kvalitdate? Ja idens kliis
tiraks, biotopi biis pagalam? Vai iidens caurredzamiba ir biotopa kvalitates
kritérijs? Ka tas saistas ar augstak mineto?” Atbilde: Detalizéta atbildes uz
uzdotajiem jautajumiem ir meklgjama DUBA 3.11., 5.1 un 5.2. pielikumos
(publiski pieeja informacija) un plana ieklautas 5. tabulas datu salidzinajuma.
Isuma méginot atbildét uz uzdotajiem jautdjumiem: Tatad atbilstosi 5. tabula
apkopotajiem Adamovas ezera Gdens kvalitate datiem — ta kvalitate atbilst
sliktai 1idz vid&jai ekologiskajai kvalitates klasei, tadél DUBA vértejums $1
plana ieskata ir neatbilstoSs/kritisks. Ja Gidens kvalitate ezera uzlabosies,
uzlabosies arT ezera ka saldiidens biotopa kvalitates klase (tatad no vid&ja uz
laba, kads arTir DUBA ieklautais mérkis — visiem tidensobjetiem valst sasniegt
labu kvalitates klasi). Udens caurredzamiba ir viens no indikatoriem, kas
norada uz udens kvalitati, bet tikai indikators, kas javerté kopskata ar citiem
ezera parametriem/raditajiem, taja skaitd ezera tipu, morfologiju, tdens
apmainas periodu un citiem faktoriem.

Komentars plana 49. Ipp. 1.3.3. sadala par teikumu: ,,Aktualaja R&zeknes
novada teritorijas planojuma vides parskata atbilstosi DUBA Adamovas ezers
(E095) ir noteikts ka riska Gidensobjekts, kam pastav risks nesasniegt labu
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kvalitates klasi. Ka pasakums tidensobjekta kvalitates uzlabosanai ir noteikta
virszemes noteces maksligo mitraju veidosana.” Komentars: ,,Kur vajadzétu
veidot maksligos mitrajus? ” Atbilde: Plana netiek noteikts konkrétas maksligo
mitraju veidoSanas vietas, bet apsaimniekoSanas pasakuma B.2.1. apraksta tiek
noraditas metodes ikvienas melioracijas sistémas uzlabosSanai, gadijjuma, ja
tiek veikta to parbiive.

Komentars plana 49. lpp. 1.3.3. sadala par 5. tabulas datiem un terminu ,,seki”.
Atbilde: Udens caurspidigums - lielums, kur§ nosaka cieto vielu dalinu
daudzumu tdeni. To nosaka p&c ta, cik liela dziluma Gident vairs nav redzams
plakans, balts disks 30 cm diametra (Seki disks). To nolaiz tident tada dziluma,
kamér tas vairs nav pamanams, un $is dzilums ar1 ir Gdens caurspidigums.
Pieméram, ja disks atrodas 3 metru dziluma un vairs nav redzams, tad $ada
fidens caurspidigums ir 3 m. Sada metode pirmoreiz tika pielictota ASV
1804.gada. 5. tabula ieklautie dati ir aktualizéta informacija par fizikali
kimisko raditaju kvalitates klases atbilstibu 5. tipa ezeru Gidensobjektam.
Komentari plana 50. -51.lpp. 1.3.3. sadala: ,,Ar kadiem nosactjumiem var
secinat, ka ezera iidens kvalitate uzlabosies? Vai ezera iidens limena
pazeminasana par 1,4-1,9 m nav parspileta. Dati nesakrit ar 54. lappusé
minéto? Vai Azargola un Sondora licu pastirpindta aizaugsana nav saistiba
starp tdens piesarnojumu un sargdajamo augu izplatibu? Atbilde: Jaunu
piesarnojuma avotu neveidoSanas gadijuma ezera ekosisteémas stavoklis var
uzlaboties (iesp&ju robezas - dabiskos fidensobjektos notiek pasattirisanas), jo
Sis caurteces ezers, ezera R dala ir konstatétas iidensaugu sugas, kas indikativi
nordda uz minimalu kvalitates uzlaboSanos. Udens Iimena pazemina$anas
izmainas nav parspilétas (skati U.Susko 2016. gada p&tijjumu). Plana 54. Ipp.
tiek raksturoti galvenie iemesli 1idens Iimena pazeminasanai un
paaugstinasanai atseviskos laika periods, ko galvenokart ietekmgja vietgja
autocela V567 Krievini — Lendzi veiktas buivniecibas (1932) un parbiivju
rezultats (1969-1970), kuru ietvaros fidens Itmenis atseviskos periodos arT tika
paaugstinats, kas izskaidro skaitlu atSkiribas 51. un 54. lpp. Ezera R dalas
pastiprinata aizaugsana (ar ,.eitrofajam sugam”, piemeram, raglapi) ir saistama
ar vesturisko ezera piesarnojumu, ka ar to, ka 1 ezera dala ir seklaka (pec
ezerdobes), ar staviem krastiem, taja ietek vairak gravju, bet biitu jaizsledz
antropogenas eitrofijkacijas saistibu ar reto idens augu sugu izplatibu ezera, jo
So tdensaugu sugu izplatiba ir salidzinoSi vienm&riga visa ezera piekrastes




dala, ka arT sugu konstatacija citos 1 regiona ezeros nav tieSi saistama ar
antropogéno eitrofikaciju.

Komentars plana 51.1pp. 1.3.4. sadala: ,,Labi vai slikti? Vai vajag atmezoto
apmezot, vai otradi”’. Atbilde: Ka jau plana tas tiek noradits, nepiecieSams
saglabat atklatu mozaikveida ainavu. Skatit apsaimniekoSanas pasakuma
B.10.1. aprakstu.

Komentars plana 53.1pp. 1.4.1. sadala: ,, Ko St informacija dod sim planam?
Tas ir labi vai slikti?”. Atbilde: Atbilsto$i nodalas nosaukumam taja tiek
ieklauta $ada veida informacija. Konkréto uzn@mumu atraSanas tuvums
Rezeknes pilsetai un DP teritorijai labak raksturo tuvakas apkartnes situaciju,
Rézekens specialas ekonomiskas zonas tuvumu un tas attistibas perspektivas.
Atbilde par lauksaimniecibas zemju neatbilstoSu apsaimniekoSanu sniegta
konkretas nodalas pe&dgja rindkopa.

Komentari plana 54.1pp. 1.4.2. sadala: ,, Vai §7 degradacija nav veicindjusi
aizsargajamo sugu paradiSanos? Ja udens klis tiraks, vai nepastav to
izzusanas risks (iidens erkSkuzale Scolochloa festucacea un sika lepe Nuphar
pumila)? ”Atbildes: N, nepastav, jo $aja zina is ir ekologiski plastiskas sugas,
ta sastopama ar1 labas uz izcilas kvalitates ezeros. To izplatiba lielaka nozime
ir regionalajam aspektam, kontinetalajam klimatam, globalam klimata
izmainam. Skatit informaciju pie ieprieks sniegtajajam atbildem.

Komentari plana 55.1pp. 1.4.2. sadala: ,, Augstak bija minéts, ka vajag veidot
purvus (virszemes noteces maksligo mitraju veidosana)! : Art un ecét vai atstat
atmata?” Atbildes: Teksta nav pretrunas ar iepriek§ mingto. Lai samazinatu
eitrofo tidenu pieplidi ezeram, primari biitu nepiecieSama melioracijas sisttmu
sakartoSana. Maklsigo mitraju veidoSana ir viens no to sakartoSanas
elementiem, kurs var tikt pielietots melioraciju sist€mu darbibas uzlaboSanai,
gadijuma, ja tiek veikta to parbuve. (skatit apsaimniekoSanas pasakuma B.2.1.
aprakstu). Plana 55.1pp ieklautais teksts par labas lauksaimniecibas prakses
ieveroSanu — nozimeé mazinat dazadas ietekmes uz tidens ekosistémam, taja
skaita iev€rot un samazinat “arS§anu un ecé€Sanu” ezera apkartng, ta piekrastes
nogazes un melioracijas sisteému tiesa tuvuma.

Komentari plana 56.1pp. 1.4.2. sadala: ,, Izklausas neparliecinosi. Kuras sugas
pazudusas, kuras kiuvusas par dominéjosam? Ka aprékinats? Kados
gadijumos DAP var nesaskanot? Ja ciklons, tad pasakums atcelams? Vajag art
un ecét? Lauksaimniecibas zemi nedrikst art? Varbiit vajag izdomat, ka art?”
Atbildes: Par zivju stavokli Adamovas ezera skatit: ,,BIOR” 2014. gada




izstradajos ,,Adamovas ezera zivsaimnieciskas ekspluatacijas noteikumi”
(plana detalizetak skatit 67.-68. lpp), kas péc biitibas ir ezera zivju krajumu
vértgjums. ST plana izstrades ietvaros Adamovas ezera zivju ietekmgjosie
faktori/probléemas ir aktualizgtas, raksturotas 2.4.2.4.apaksnodala ,,Zivis".
Pielaujamo un aizliegto darbibu saskanoSanas iespgjamibu DAP katra
gadijuma veérte individuali, iesp&jams pat nemot véra pasakuma organizésanai
neatbilstoSu dalibnieku skaitu, laika apstaklus (Iidzigi ka tas var bit
mezsaimniecisko darbibu saskanosSanas (piem., mezizstrades) gadijuma, piem.,
ziema parak mitra/slapja augsne). Atbilde par labas lauksaimniecibas praksi
sniegta pie ieprieks€ja komentara.

Komentari plana 57.lpp. 1.4.2. sadala: ,, Kura gada? Plaut, lietojot fosilo
degvielu, un neradot vertibu, radit oglekla emisijas? Varbit jaatrod
apsaimniekoSanas veids, laiiztiktu bez atbalsta maksdjumiem? Par maz izvdc,
vai par daudz? a par daudz izvac, vai malkas vietd vajadzétu akmenogles
dedzinat? Varbiit vecas riepas? Celi jabivé, vai jajauc nost? Atbildes: Saja
gadijuma nav biitiski — kura gada. Teksta mingtas zalaju platibas (vesturiskas),
kuras atbilsto$i apsaimniekojot, ir iespgjams atjaunot par biologiski veértigiem
zalajiem. Pastav teorétiska iespgja ikvienu zalaja platibu apsaimniekot
nesanemot platibmaksajumus, kas lidz §im tiek veikti ar mérki stimulét to
saglabaSanu. Attieciba par kritalu izvakSanu no IA meZs biotopiem — ta
konceptuali nebuitu pielaujama. Malkas ieguvei var izmantot lauksaimniecibas
zem@s un melioracijas sistemas ieaudzetas koku/krimu platibas, ka ari
biologiski jaunakas meza platibas.

Komentari plana 58.1pp. 1.4.3. sadala: ,, Nesaprotu, kas te ir domats. Reljefs
ir lietoSanas veids? Melioracijas sistemas biitu likvidejamas? Atbildes: Plana
satura tiks precizets teikums par zemas auglibas (malaino) aug$nu izmantoSanu
lauksaimnieciba. 58.lpp. rindkopa zem 23. attela tiek raksturota zemes
lietojumu veidu izmainas laika gaita. Inoformacija nav saistama ar melioracijas
sistemu parveidosanu.

Komentari plana 63.Ipp. 1.4.3. sadala: ,, Varbiit varétu minét konkretu vietu?”
Atbildes: Teikuma noradita visa ezera Z piekraste un Loborzu muizas
apkartne. Visa mingtaja teritorijas platiba ir ve€rojami izcili mozaikveida
ainaviskie skati.

Komentari plana 64.lpp. 1.4.3. sadala: , Tada viesu nama “Sarkankalns”
nav”Atbilde:  skatit informaciju:  http://www.sarkankalns.lv/iespejas/
NepiecieSamibas gadijuma informacija par vietas statusu ir preciz€jama.



http://www.sarkankalns.lv/iespejas/

Noraditaja vietn€ ir pieejama Sada veida informacija: “Vasaras sezona vieta
paver plasas iespéjas brivdabas pasakumu organizesanai. Eka pieejama radosa
atpiitas telpa jumta stava (ietilpiba Iidz 25 cilveki) un viesibu telpa ar virtuvi
2. stava (ietilpiba lidz 40 cilvékiem). Vieta ar savu 1paso auru biis piemérota
nelieliem tematiskiem tradicionalas kultiiras pasakumiem, vakarésanai, stastu
un dziesmu vakariem, lekcijam un radosajam darbnicam.”

Komentari plana 66.1pp. 1.4.3. sadala: ,, Varétu paskaidrot Kamulu kanala
iertkosanu”. Atbilde: skatit informaciju plana 45., 48., 55., 73., 74., lpp., kuras
minéta informacija par Kamulu kanalu.

Komentari plana 69.lpp. 2.1. sadala: ,, Vai jatiecas uz to, kas bija pirms 200
gadiem? Kas tad bija, vai tasir precizi zinams? Kapéc? Ka pirms 200 gadiem
bija ar ainavisko skatu koridoriem? Lidzu skaidrojumu, kas tas ir? Tad
Jjaaizber gravji un jatiecas uz maksimalu zemju parpurvosanu? ” Atbildes: Ja
mérkis ir sugu biotopu daudzveidibas palielinasana, tad ka salidzinajums ir
izmantojams mingtais literatiiras avots un taja izteikta t€ze. Par meZa
“specialistu” sugam liidzu skatit plana 141. Ipp. ieklautas tabulas apzZim&jumus.
Par melioracijas sistému jautajumiem atbilde sniegta ieprieks.

Komentari plana 70.pp. 2.1. sadala: ,, Vai tas nozimé, ka tiristi javed ar
autobusiem? Lidzu definiciju!” Atbildes: N, plana ieklautais teikums to
nenozimé. Informacija par ezera ekologiskas kvalitates klasém sniegta Sajos
MK noteikumos:  https://likumi.lv/ta/id/95432-noteikumi-par-virszemes-
udensobjektu-tipu-raksturojumu-klasifikaciju-kvalitates-kriterijiem-un-
antropogeno-slodzu-noteiksanas

Komentars par plana 11. tabulas saturu: ,, Vai ir ta, ka ganisana ir laba, bet
lopi ir slikti? Vai Seit (tabula) “var” nozimé drikst, vai ko citu? Vai tur biitu
siksparni, ja pirms éku bitvesanas buitu sargata daba, un ékas nebiitu biivétas?
Augstak tika minets stavoklis pirms 200 gadiem ka tas labakais!” Atbildes: Ng,
tabula ieklauta informacija to nenozimé. Galvena nozime ir lopu ganiSanas
intensitatei (atbilde tika sniegta Saja tabula ieprieks). 11.tabula ieklauta
informacija par galvenajiem negativi ietekmgjosajiem faktoriem. Zem tabulas
ieklauts taja lietoto apzZim&umu skaidrojums. Par noganiSanas intensitati [idzu
skatit LAD nosacijumus atbalsta maksajumiem izmantojot noganisanu:
https://www.lad.gov.lv/files/2021_info_materials d657c.pdf Par siksparu
sugu aizsardzibu un dabas aizsardzibu pirms 200 gadiem, informacija ir
pieejama salidzinosi maz. Janem véra, ka siksparnu sugu kolonijas ir ne tikai
tiesi atkarigas no cilvéka veidotam biivém, tie dzivo arT koku dobumos, alas un
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citas vietas, kuras cilvéka darbiba pedgjos gadsimtos (ipasi pedgjas
desmitgades) ir butiski ietekmg&jusi un turpina ietekmét (piem., spilgts
apgaismojums ezera krasta un ezera — pasakums B.11.1.).

Komentari plana 81.lpp. 2.2.3. sadala: ,, Sarkankalns, cik man zinams, ir tikai
viens ’Atbilde: Paugura virsotne ar $adu nosaukumu ir tikai viena, bet tas
apkartné eosas virsotnes ir vairakas. Piem&ram, no paSas augstakas kalna
virsotnes ir griitak baudams skats uz Adamovas ezeru, neka no citas
Sarkankalna virsotnes, kas atrodas blakus stavlaukumam pie dizakmena.
Teritorijas trispakapju reljefa d&€] Sarkankalns “beidzas” Adamovas ezera
krasta, kam par godu ir nosaukts viens no 12 Adamovas ezera li¢iem —
Sarkankalna Iicis (skatit plana 4. attelu).

Komentari plana 86.lpp. 2.2.3. sadala: , Kas ir arhitektoniski netipiska
apbiive ” Atbilde: Tada, kas neiederas teritorijai raksturigaja ainava.
Komentari plana 88.1pp. 2.2.3. sadala: ,, Tad dabiska vai nedabiska” Atbilde:
Dabiska ainava, kuru laika gaita parveido cilveks.

Komentari plana 101.lpp. 2.3.2. sadala ,, Un ka ar So- mes priecasimies vai
bédasimies, ja slapekla bis mazak, un tas pazudis? Atbilde: Cilveka
neietekmetas, dabiskas tdenstilp€s un to palienu ekosist€mas, tdenstilpju
krastos norisinas dabiskas idens Iimena izmainas (pali u.c.) par kuram biitu
japriecajas, bet, piem., tidensobjektiem parak tuvas apbiives dél (piem.,
applustosajas teritorijas), var sanakt bedaties. Cilveka ietekmeétas tidens Iimena
izmainas (susinaSana, melioracija, taisnoSana u.c) bitiski izmaina dabiskos
procesus.

Komentari plana 102.1pp. 2.3.2. sadala ,, Par cik jamainas iidens limenim, lai
varéetu saukt par paliem, lidz Sim lielas iidens limena svarstibas (vairak par
0,25m) neesmu noverojis? Atbilde: Nav tada konkréta parametra (cm), kas
noteiktu palu iestaSanos, to katru gadu nosaka dabiskie faktori (ziemas —
pavasara sezona) — ta ir hidrologiska reZima faze, kam raksturigs paaugstinats
tidens Itmenis sniega un ledus kusanas rezultata.

Komentari par plana apsaimniekoSanas pasakumu B.1.1 164.,165.1pp.:
., Plausana ziema uz ledus niedru augsanas samazinasanai dod lidzigu efektu,
ka bardas dzisana tas augSanas paléninasanai. Reizém, kad ir gludz ledus, to
daru ar sniega lapstu, lai samazindatu tridvielu daudzumu ezerd. Vai tad, ja
nodedzina pérno zali, jauna zale ir mazak bliva? Varétu precizak, kadas tiesi
organiskas vielas (pelnu veida)? Kas ir liela platiba? Virs 50m? Cik lielam
attalumam jabit lidz nakamajiem 50m? 50m? Tatad- pirmoreiz julija, péc tam-




reizi nedela? Vai ir zinams kads plavejs, ko noligt? Man zinamie veiksmigie
piemeri cind ar niedrem ir notikusi ar ekskavatora palidzibu. Tie 50m paliek
speka? Te vairs nav spéka noteikums par uzreiz lielu platibu neizplausanu?”
Atbildes: Veicot regularu niedru izplausanu, ir iesp&jams panakt niedru audzu
blivuma samazinasanos. Organiskas vielas pelnu veida rodas no nepilnigas
niedru sadegSanas, ja pasakums tiek veikts ziema uz ledus. Plana
kartografiskaja materiala ir noraditas primaras niedru blivuma ierobezoSanas
vietas ezera. Tehniskie risinajumi novada ir iesp&jami:
https://rezeknesnovads.lv/raznas-ezeram-bus-niedru-plaveji/

Komentari par plana apsaimniekoSanas pasakumu C.3.1 180. lpp.: ,, Gribetu
precizet- vai jaunu peldvietu ierikoSana tiek atzita par labu esam?” Atbilde:
priekslikumi jaunu peldvietu izveidei un esoSo paplasinasanai ieklauta C.3.1
pasakuma apraksta.

Komentari par plana IV nodalu 183. lpp.: ,, Vai kriimi pie ezera, talak par
100m no cela tiek atziti par labiem esam? Vajadzétu precizét kriiomu sugas-
rozes, cidonijas, spirejas, mellenes, hortenzijas?.” Atbilde: Konkrétaja teksta
dala ir ieklauta informacija no pasvaldibas apbiives noteikumiem. Zem So
normu uzskaitljuma ir noradits, ka pasvaldibai realizgjot teritorijas planojumu
ir nepiecieSams pieverst lielaku uzmanibu apbiives noteikumos ieklautajam
prasibam attieciba uz ipasas nozimes telpu (TINS) uzturéSanu un saglabasanu.
Komentari par plana V nodalu 189. Ipp TAIN projekta 10.3. un 15.punktu:
“Varétu precizet, kad DAP drikst neatlaut.” Kados gadijumos var neatlaut
veikt IA biotopu platibds atjaunosanu? Atbilde: informacija jau tika sniegta
iepriek§ — pielaujamo un aizliegot darbibu saskanosanas iesp&jamibas
jautajumi katra gadijuma individuali verteé DAP, iesp&jams pat nemot vera
pasakuma organizgSanai neatbilstosu dalibnieku skaitu, laika apstaklus (Iidzigi
ka tas var but mezizstrades gadijuma, piem., ziema parak mitra/slapja augsne).
Lidzigi arT gadijumos ar IA biotopu atjauno§anas pasakumiem.



https://rezeknesnovads.lv/raznas-ezeram-bus-niedru-plaveji/

REZEKNES NOVADA
PASVALDIBA

REG.NR.90009112679

Atbrivosanas aleja 95a, Rézekne, LV - 4601,
Tel. 646 22238; 646 07189, Fax. 646 25935,
e—pasts: info@rezeknesnovads.Iv

Informacija interneta: http://www.rezeknesnovads.lv
Rézekné

2021. gada 15. decembri Nr. RNP/2021/4.11/1123
Uz 17.11.2021. Nr.14/2021

IImaram Bodniekam
ilmars.bodnieks@gmail.com

Atzinums par dabas aizsardzibas planu dabas parkam "Adamovas ezers”

Rézeknes novada pasvaldiba 2021.gada 17.novembri ir sanemta Ilmara Bodnieka véstule
(redg.nr. RNP/2021/5.11/3188) ar ligumu sniegt atzinumu par dabas aizsardzibas planu dabas
parkam “Adamovas ezers” (turpmak - Plans).

Saskana ar Ministru kabineta 2007.gada 9.oktobra noteikumu Nr.686 ,Noteikumi par
ipasi aizsargajamas dabas teritorijas dabas aizsardzibas plana saturu un izstrades kartibu”
33.punktu, savas kompetences ietvaros, Rézeknes novada pasvaldiba ir iepazinusies ar
elektroniski iesutitajiem materialiem, kas pieejami https://failiem.lv/u/4udaddvts.

Plana izvertéjums:

Izskatot izstradato Planu, tiek konstatéts, ka taja ir ieklauts Adamovas dabas parka
teritorijas raksturojums, noraditas normativo aktu prasibas, taja skaita atzime€jot starptautiskas
un ES saistibas, ka ari noraditi Latvijas vides un dabas aizsardzibas stratégiskie dokumenti, kuru
prasibas attiecas uz Adamovas dabas parka teritoriju. Ir sniegts Adamovas dabas parka
teritorijas fiziski geografiskais raksturojums un sociali — ekonomiskas situacijas raksturojums.
Sniedzot teritorijas socialas un ekonomiskas situacijas raksturojumu, Tpasa uzmaniba tiek
pievérsta pasreizéjai antropogénajai slodzei uz aizsargajamo dabas teritoriju, ka ari modelétas
turpmakas aizsargajamas teritorijas saglabasanas iespéjas, ja antropogéna slodze turpinas
pieaugt, ka ari ir sniegts apskats par teritorijas izmantoSanas veidiem un informacija par
teritorijas ainavisko novértéjumu, biotopu veértéjumu, sugam, to socialekonomiskam vértibam
un ietekméjosiem faktoriem.

Adamovas dabas parka teritorijas novértéjums izstradats balstoties uz pieejamajiem
statistikas datiem un informaciju, kas ieguta monitoringu rezultata, ka ari nozares ekspertu
sniegto noveértéjumu.

Sadala par aizsargajamas teritorijas apsaimniekoSanu, tiek sniegts detalizéts parskats
par iepriekSséja dabas aizsardzibas plana ieklauto pasakumu izpildes izvért&jumu un sniegti
ieteikumi, kurus no pasakumiem butu lietderigi turpinat realizét nakamaja Dabas aizsardzibas
plana darbibas laika.

Ka ar, tiek sniegta informacija par galvenajiem antropogéni ietekmé&josajiem faktoriem
dabas parka teritorija un noraditas galvenas darbibas, kas negativi ietekmé dabas parka
teritorijas ainavas un dabas vértibas. Noraditi konkréti apsaimniekoSanas pasakumi, kas
veicami, lai uzlabotu Adamovas dabas parka ekologisko stavokli.

Vértéjot Plana sadalu IV PRIEKSLIKUMI PASVALDIBU TERITORIJAS PLANOJUMU
PILNVEIDOSANAI, informé&jam, ka Teritorijas planojums tiek izstradats, ievérojot Ministru
kabineta noteikumi Nr.240 “Visparigie teritorijas planosanas, izmantoSanas un apbives
noteikumi”, Saeimas pienemto un Valsts prezidenta izsludinato Teritorijas attistibas planoSanas
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likums, ka arl citus augstak stavoSus normativos aktus. Teritorijas planojuma izstradé tiek
iesaistitas institlicijas un sabiedriba. Izstradajot Teritorijas planojumu, tiek ievérota ta izstradei
noteikta procedira un kartiba, legimitate un samérigums.

Noradam, ka:

1. NepiecieSams veikt redakcionalus labojumus Plana 17.lappusé, precizéjot 5.attéla
nosaukumu. 5.attéla ievietotais izkop&jums atbilst aktualajam Re&zeknes novada teritorijas
planojumam, kas apstiprinats ka Rézeknes novada pasvaldibas 2020. gada 1. oktobra saistoSie
noteikumi Nr. 69 “"Rézeknes novada teritorijas planojuma teritorijas izmantoSanas un apbives
noteikumi un grafiska dala” (apstiprinati ar R&zeknes novada domes 01.10.2020. sédes
[émumu, protokols Nr. 25, 1.§) ar precizéjumiem, kas izdariti ar Rézeknes novada domes
04.02.2021. Iemumiem (protokols Nr.3, 33.§ un protokols Nr.3, 34.8);

2. NepiecieSams veikt labojumus, korigéjot 18.lappuses pirmas atkapes teikumu Sada
redakcija: “Japem véra, ka 2017. gada, atbilstosi pasvaldiba sanemtajam fiziskds personas
priekslikumam par zemes gabala apmainu, lai nodrosinatu esoSas publiskas vietas sleégsanu (no
pasvaldibas cela N. 9654 D dalas virziena uz ezeru) un parcelSanu piekluvei gar pasu bijusas
Adamovas skolas teritorijas D pusi, tika pienemts lemums turpmak publisko piekluvi ezeram
nodrosSinat gar bijuso Adamovas skolas sporta halles D pusi”

(skat. 1. izkop&jumu no Valsts zemes dienesta datu publicESanas un e-pakalpojumu portala
kadastrs.lv un skat. 2. izkop&jumu no spéka esoSa Rézeknes novada teritorijas planojuma
grafiskas dalas kartes — Adamovas ciema funkcionalais zon&jums):

1. izkop€&jums: Planota piekluve ezeram pa 2.izkop&jums: Otra piek|uve pie
zemes vienibu ar kadastra nr. 78960050633, ezera, ieziméta ka TIN12 teritorija _
varés braukt ari operativie dienesti tikai gajéjiem un ritenbrauc&jiem.

3. Plana 160. lappusé 3.4. Teritorijas apsaimniekosanas pasakumu apraksta
apaksnodalas A.1.1. punkta DA plana ietverto priekslikumu iestrade Rézeknes novada
teritorijas planojuma, tiks izvértéta izstradajot jauno teritorijas planojumu, nemot véra spéeka
esoSos normativos aktus, ka ari nosacijumus, ko pieprasa pasvaldiba un izsniedz Dabas
aizsardzibas parvaldes Latgales regionala administracija. VérSam Jisu uzmanibu, ka pasvaldibas
Teritorijas planojums tiek izstradats méroga 1:10 000.

4. Plana 161. lappusé noraditaja informacija [..] A.4.1. Sondoru — Skenevas ciema un
Adamovas internatskolas iidenssaimniecibas projektu realizacija NAI parcelsanai un
atjaunosanai.[..] japrecizgé, atbilstosi vadibas grupas sanaksmé Valsts vides dienesta Latgales
regionalas vides parvaldes parstaves paustajam, ka Adamovas internatskolas NAI nodroSina
notekidenu attirisanu vajadzigajas normas;
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5. NepiecieSams veikt redakcionalus precizéjumus 186.lappuses teikuma - “[..] Lai
nodrosSinatu transporta infrastruktiras un tas aizsargjoslu funkcionéSanu un neraditu
apgritinajumu veikt celu infrastruktiras uzturésanas darbus - vietds, kur DP teritorijas robeZa
noteikta gar celiem, ta ir precizéta pa cela kadastra robezam, neieklaujot celu un ta aizsargjoslu
DP teritorija. Celi, kas atrodas DP teritorija, nav noteikti ka neitralas zonas, jo to
apsaimniekosana ari lidz sim nav bijusi bitiski apgritingta.” ievérojot Planam pievienoto
dokumentu PriekSlikumu/komentaru apkopojums par ipasi aizsargajamas dabas teritorijas un
dabas parka “Adamovas ezers” dabas aizsardzibas plana sabiedrisko apspriesanu sniegtajiem
priekslikumu izvértéjumiem un atbildém saistiba ar priekslikuma nemsanu véra vai noraidisanu,
aicinam precizét, atbilstoSi sniegtajai atbildei VSIA “Latvijas valsts celi” Rézeknes nodalai.!

6. Valsts galvenajam autocelam A13 posma, kurs robezojas ar Adamovas ciemu (Dabas
parka neitrala zona), ekspluatacijas aizsargjosla nav 100 metri, bet ir piemérojama aizsargjosla
- Sarkana linija (papildus informaciju skatit spéka esosaja Rézeknes novada teritorijas
planojuma).

Rézeknes novada pasvaldiba kopuma atzinigi vérté izstradato Ipasi
aizsargajamas dabas teritorijas dabas parka ,ADAMOVAS EZERS"” dabas aizsardzibas
planu, bet uzskata, ka taja nepiecieSsams veikt korekcijas un precizéjumus, ievérojot
S§aja atzinuma noradito.

Rézeknes novada pasvaldiba sniedz pozitivu atzinumu.

Ar cienu, 5
Rézeknes novada domes priekSsédétajs: Monvids Svarcs

Rupaine, 64607195
biruta.rupaine@rezeknesnovads.Iv

Kruste, 27273566
inga.kruste@rezeknesnovads.lv

Karkliniece, 64607205
tatjana.karkliniece@rezeknesnovads. v

! priekslikums DP teritorijas robeZas gar valsts autoceliem noteikéanai pa aizsargjoslas aréjo robezu (nevis cela kadastra
robezam) nav atbalstams, jo aizsargjoslas atrodas IA zaldju un saldddens (Adamovas ezers) biotopu platibas.[..]
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