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Kopsavilkums

Misdienu dabas aizsardziba konkrétiem mérkiem ir butiska loma nepiecieSamo aizsardzibas
pasakumu planoSana, prioritiz€Sana un ievieSana. Efektivu dabas aizsardzibas pasakumu
veikSanai nepiecieSsama detalizéta informacija par aizsargajamo objektu (sugu un biotopu)
resursiem valsti, ka arT skaidri indikatori, lai izm@ritu aizsardzibas pasakumu rezultatus.
Saskana ar Eiropas Savienibas Biotopu direktivu 92/43/EEK, katrai Eiropas Savienibas
nozimes sugai un biotopam ir nosakami konkréti aizsardzibas mérki.

Sis vadlinijas ir izstradatas sistematiskai aizsardzibas mérku noteikSanai katrai Tpasi
aizsargajamai sugai un biotopam Latvija gan valsts, gan atseviSsku aizsargajamo teritoriju
Iimeni, ieverojot ar1 Eiropas Savienibas vadlinijas un praksi. Sistematiska pieeja nozimé
vienotu principu piemérosanu visiem aizsardzibas objektiem, 1pasi attieciba uz pieejamas
informacijas izmantoSanu un interpretaciju. Tom&r piedavata mérku noteikSanas metodika
nedaudz atSkiras sugam un biotopiem, ieverojot to aizsardzibas specifiskas atSkiribas. Lai gan
valsts ITmena un Natura 2000 teritoriju limena dabas aizsardzibas mérku noteik$anas principi
ir I1dzigi, tomér katra gadijuma runa iet par atskirigiem telpiskajiem mérogiem, tap&c vadlinijas
paredz tos izvertet atseviski.

Aizsardzibas mérku noteikSanai gan valsts, gan Natura 2000 teritoriju limeni piedavati Iémumu
pienemsanas algoritmi jeb 1@émumu pienemsanas koki, kas balstiti uz iesp&jamo situaciju
klasifikaciju un kas veidoti ka jautajumu-atbilzu s€rijas, kur no atbildes uz katru jautajumu
izriet nakamais jautajums. Jautajumu-atbilZu s€rija turpinas, [idz nonak pie gala atbildes, kadai
jabiit attiecigajai aizsardzibas mérka vertibai, vai ar1 pie norades uz kadu konkrétu metodi, kas
noved pie aprékinamas mérka vertibas.

lespgjamas atbildes uz jautajumiem nosaka tadi faktori ka datu pieejamiba, aizsardzibas
objekta biologiskie parametri, Latvijas atbildiba konkréta aizsardzibas objekta aizsardziba
starptautiska un Eiropas Savienibas konteksta un dazadu iesp&amo dzivotnu atjaunosanas
darbu realas iesp&jas un lietderiba. Izvertejot Sos faktorus, papildus veéra tiek nemta arT laika
dimensija: aizsardzibas objekta stavoklis un izmainas pagatn€, pasreiz€jais stavoklis un
situacijas modeléSana nakotné. Kaut ar1 pienakums noteikt aizsardzibas mérkus valsts [Tment
izriet no Eiropas Savienibas Biotopu direktivas, piedavata pieeja ir piemérota ari putnu sugam.

Galvenais ierobezojoSais faktors piedavatas metodikas pielietoSana ir informacijas
pietiekamiba par atseviSku sugu un biotopu skaitu, platibam, izplatibu un vesturiskajam
izmainam. Tadeél vadliniju nosléguma piedavati ieteikumi, ka pakapeniski uzlabot
nepiecieSamo datu ieguvi, veikt izmainas normativajos aktos un optimizet aizsardzibas merku
noteikSanas procesu nakotné. Paredzams, ka aizsardzibas meérki nav statiski lielumi un
regularos laika periodos tie biitu japarverte, nemot vera jaunako zinatnisko informaciju un uz
to bridi sasniegtos rezultatus.

Vadlinijas 2019. gada izstradaja Latvijas Universitates Biologijas fakultates eksperti, piesaistot
citus jomas vadoSos ekspertus. Darbs tika izstradats ar Latvijas Vides aizsardzibas fonda
finansialu atbalstu. Vadlinijas aktualiztas 2022. gada LIFE-IP projekta “Natura2000
aizsargajamo teritoriju parvaldibas un apsaimniekoSanas optimizacija”
(LIFE19 IPE/LV/000010, LIFE-IP LatViaNature). Tomer, ta ka turpinas darbs pie biotopu
aizsardzibas meérku noteikSanas, preciz€jot ari metodiku, nakamajos gados sagaidami
preciz€jumi aktualiz€taja metodika.



Lietotie saisinajumi

BD Biotopu direktiva 92/43/EEK

CcoO Natura 2000 teritorijas Iimena aizsardzibas mérkis
CcVv sugas populacija vai biotopa platiba 2019. gada
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MDA minimala dinamiska platiba (biotopam)

MVP minimala dzivotsp€jiga populacija

MK Ministru Kabinets

PVA populaciju ilgtsp&jas analize

REF sugas populacija vai biotopa platiba pagatnes atskaites punkta

SDF standarta datu forma Natura 2000 datu baze



1. Ievads

Aizsargajamo sugu un biotopu aizsardzibas mérku noteikSana ir viens no sistematiskas dabas
aizsardzibas un adaptivas dabas veértibu apsaimniekoSanas procesa pamatelementiem
(Margules & Pressey 2000; Sutherland 2000). Valsts Iimena aizsardzibas mérki ir viens no
sugu un biotopu aizsardzibas stavokla noteik$anas parametriem saistiba ar dalibvalstu zino$anu
par Eiropas Savienibas (ES) Putnu un Biotopu direktivu® izpildi. Aizsardzibas mérku
noteikSana atseviSku aizsargdjamo teritoriju ltmeni palidz apsaimniekoSanas pasakumu
planosana un vélaka rezultatu izverteésana.

Li1dz 2007. gadam, kad tika sagatavots pirmais zinojums Eiropas Komisijai saistiba ar Biotopu
Direktivas 17. panta prasibu izpildi un kur sugu un biotopu mérku vértibu aizpildiSana datu
bazg bija obligata prasiba (DG Environment 2017a), par aizsardzibas mérkiem Latvijas valsts
méroga attieciba uz katru aizsardzibas objektu (sugu vai biotopu) netika runats, ja nu vienigi
atsevisku projektu konteksta, pieméram, izstradajot sugu aizsardzibas planus, vai arT atsevisku
medijjamo sugu populaciju “optimala” skaita uzturSanai, kas izriet tikai no cilveéka
saimnieciskajam vai rekreacionalajam interesém (Kronitis 1982; Silin$ 1984). Lai gan Latvija
pirmais aizsargajamo sugu saraksts tikai izveidots jau 1957. gada (Liepa u.c. 1991),
kvantitativi mérki sugu populaciju atjaunosanai vai uzturéSanai nekad netika uzstaditi. Biotopa
(biotopa veida, nevis sugas dzivotnes) ka dabas aizsardzibas objekta jeédziens tika ieviests tikai
aptuveni 20. gadsimta 80. gadu beigas. Pirma Latvijas biotopu klasifikacija tika publicéta tikai
2001. gada (Kabucis 2001).

Ari péc 2007. gada valsts Iimena sugu un biotopu aizsardzibas mérki Latvija noteikti un lietoti
tikai Biotopu direktivas 17. panta zinojuma izstrades konteksta. Tikai péd€jos gados izteikta
vajadziba péc sistematiskas pieejas valsts limena aizsardzibas mérku noteikSana (Dabas
aizsardzibas parvalde 2017). Atsevisku Natura 2000 teritoriju limeni izm&rami aizsardzibas
meérki l1dz Sim noteikti tikai daZos teritoriju dabas aizsardzibas planos.

Latvijas Vides aizsardzibas fonda finanséta projekta “Koncepcijas un metodikas izstrade
sistematiskai sugu un biotopu aizsardzibas mérku noteikSanai” (2018.-2019. gads) merkis ir
izstradat zinatniskus pamatus aizsardzibas mérku noteikSanai Eiropas Savienibas nozimes
sugam un biotopiem, kas tiktu izmantoti turpmakajos Latvijas zinojumos par Eiropas
Savienibas dabas direktivas izpildi, ka arT palidz&tu [léemumu pienemsana un ricibu prioritizacija
nacionala méroga.

Janodala valsts limena un Natura 2000 teritoriju Iimena aizsardzibas mérki, kas paredzeti
atseviskam Tpasi aizsargajamam dabas teritorijam vai Natura 2000 teritorijam. Lai gan valsts
limena un teritoriju limena dabas aizsardzibas mérku noteiksanas principi ir loti lidzigi, tiek
izmantoti atskirigi telpiskajie mérogi. Tapéc atsevisku aizsargajamo teritoriju aizsardzibas
mérkus noteikt ir vieglak un pamatotak, jo $aja gadijuma ir mazak darbojoSos faktoru un mazak
nenoteiktibu kritérijos neka valstt kopuma.

! Seit domatas ES direktivas: Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2009/147/EK (2009. gada 30. novembris)
par savvalas putnu aizsardzibu jeb Putnu direktiva un Padomes Direktiva 92/43/EEK (1992. gada 21. maijs) par
dabisko dzivotnu, savvalas faunas un floras aizsardzibu jeb Biotopu direktiva.
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Valsts un teritoriju aizsardzibas mérkiem ir cieSa saistiba — atseviSsko teritoriju mérku
kopsummai par katru no aizsardzibas objektiem (aizsargajamam sugam un biotopiem), kopa ar
katra aizsardzibas objekta resursiem arpus ipasi aizsargajamo teritoriju sistémas, jaatbilst valsts
limena meérkiem. Sikak saistiba starp dazadu Iimenu aizsardzibas meérkiem ir apskatita
4. nodala.

Turpmak Saja darba valsts [Tmena meérki un atsevisku teritoriju ITmena meérki tiks apskatiti
atseviski, t. i., tiem bis veltitas atseviSkas sadalas.

2. Valsts limena aizsardzibas merki
2.1. Lietotie termini un skaidrojumi

Latvija termins “dabas aizsardzibas mérki” tika ieviests tikai konteksta ar ES dalibvalstu
zinosanu par aizsargajamo sugu un biotopu aizsardzibas stavokli, ko nosaka ES Biotopu
direktiva. Lidz tam dabas aizsardzibas mérki dazados dokumentos tika definéti tikai loti
visparigas frazes, tadas ka “saglabat dabas daudzveidibu” vai “saglabat esosas dabas vértibas”
un lidzigi, neiedzilinoties sikakas detalas. Tacu Sodienas skatijums ir citdds un prasa daudz
konkrétaku un detaliz&taku pieeju, proti, ka skaitlos izteikti dabas aizsardzibas merki nosakami
katrai aizsargajamai sugai un biotopam, turklat ne tikai valsti kopuma, bet ari katrai pasi
aizsargajamai dabas teritorijai atseviski.

Saskana ar ES praksi (DG Environment 2017b; Blijsma et al. 2017), aizsardzibas mérkiem ir
vairakas kategorijas, kuras Saja darba latviskotas no originalas angliskas terminologijas, kas
tiek lietota ES dalibvalstu zinos$anas sistéma, kopa ar biezi lietotajiem saisinajumiem, Kurus
tika nolemts saglabat netulkotus:

e (Sugu un biotopu) aizsardzibas mérki — Favorable Reference Values (FRV); ar $o
terminu apzimé nakosas tris mérka veértibas: FRR, FRP, FRA;

e (Sugas vai biotopa) mérka izplatibas areals — Favourable Reference Range (FRR);

¢ (Sugas) meérka populacija — Favourable Reference Population (FRP);

o (Biotopa) mérka platiba — Favourable Reference Area (FRA).

Sos terminus lieto valsts Ilimena aizsardzibas mérku konteksta. Attieciba uz pasi
aizsargajamo dabas teritoriju aizsardzibas mérkiem tiek lietots termins Site Conservation
Objectives (CO) jeb “Natura 2000 teritorijas ITmena aizsardzibas mérki” (turpmak saisinati
saukti par “teritorijas [imena merkiem”.

Termins “aizsardzibas meérkis” (jeb Favourable Reference Value) Biotopu direktiva nav
definéts. Ari ES tas tika ieviests tikai 2004. gada, izstradajot metodiku sugu un biotopu
aizsardzibas stavokla novértésanai. Saskana ar Biotopu direktivas 1. pantu (e), kas parnemts
Sugu un biotopu aizsardzibas likuma, biotopa aizsardzibas uzdevums ir nodrosinat tadu faktoru
kopumu, kas labvéligi ietekmé biotopu un tam raksturigas sugas un veicina biotopa dabisko
izplatibu, struktiiru un funkcijas, ka ari tam raksturigo sugu izdzivoSanu ilga laikposma.




Biotopa aizsardziba tiek uzskatita par labvéligu, ja:
1) ta dabiskais izplatibas areals un platibas, kur tas atrodams, ir stabilas vai paplasinas;

2) tam ir raksturiga struktiira un funkcijas, kas nepiecieSamas biotopa ilgstosai eksistencei,
un paredzams, ka tas pastavés vismaz tuvakaja nakotng;

3) ir nodrosSinata labveéliga tam raksturigo sugu aizsardziba.

Sugas aizsardzibas uzdevums ir nodroSinat apstaklus, kas labvéligi ietekmé sugu un veicina
optimalu tas populaciju izplatibu un Ipatnu skaitu populacijas (Biotopu direktiva, 1. pants (i)).
Sugas aizsardziba tiek uzskatita par labveligu, ja tas:

1) populacijas dinamikas dati rada, ka suga ilgstosi nodroSina savu eksistenci ka raksturiga
biotopa dzivotspéjiga sastavdala;

2) dabiskais izplatibas areals nesamazinas un nav paredzams, ka tas samazinasies tuvakaja
nakotneg;

3) dzivotnu izméri ir pietiekami lieli un, iesp&jams, tadi saglabasies, lai ilgstosi nodroSinatu
optimalu Tpatnu skaitu populacijas.

Ja ES dalibvalsts nesp&j nodroSinat augstak aprakstitas situacijas, var uzskatit, ka viens no
svarigakajiem Biotopu direktivas mérkiem — nodroSinat aizsargdjamo sugu un biotopu
labvéligu aizsardzibas stavokli — nav sasniegts.

Lai novertétu sugu un biotopu aizsardzibas stavokli, Eiropas Komisija ir izstradajusi sugu un
biotopu izvértésanas matricu?, kas ieklauj Biotopu direktiva definétos un augstak uzskaititos
kritérijus, kas tiek izmantoti sugu un biotopu aizsardzibas stavokla izvértesana. So vadliniju
1. tabula apkopo Sos raditajus (lielumus), lai lasitajs varétu labak izprast aizsardzibas mérku
lomu sugu un biotopu aizsardzibas stavokla noteikSana. Tomeér turpmak Saja dokumenta
uzmaniba tiks pieveérsta galvenokart sugu un biotopu aizsardzibas mérkiem, kas izcelti
1. tabula: mérka izplatibas arealam (sugam un biotopiem), mérka populacijai (sugam) un mérka
platibai (biotopiem). Aizsardzibas stavokla noteik§anas metodika sikak netiks iztirzata, bet ar
to var iepazities Eiropas Komisijas sagatavotaja parskata (DG Environment 2017a).

Aizsardzibas stavokla izvertéSanas matrica prasa, lai ES dalibvalstis noteiktu mérka vertibas
sugu un biotopu izplatibas arealiem (FRR, skat. augstak), sugu populacijam (FRP) un biotopu
platibam (FRA), ar kuram tiktu salidzinatas pasreiz&jas vértibas. Tadgjadi sugu un biotopu
aizsardzibas meérki aizsardzibas stavokla novertéSanas procesa darbojas ka atskaites punkti
(tapec angliski termina ieklauts vards “reference”), kas lauj noteikt pasreizgjo
vertibu/parametru attalumu no mérka.

Merka veértibam ir liela nozime aizsardzibas stavokla vért€juma, jo, ja paSreizgja veértiba ir
zemaka par noteikto mérka vértibu, tad galigais novert€§jums nevar but “labveligs”. Tiesa,
mérka vertibas (FRV) attiecas tikai uz diviem no noveértgjuma iesaistitajiem parametriem

2 https://circabc.europa.eu/sd/a/3ed9f375-227e-46cd-b3dd-1fc59cefcdbd/Doc%20NADEG%2017-05-
02%20Reporting%20guidelines%20Article%2017%20final%20April%2017.pdf (Annexes C and E).
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(1. tabula). Tas nozimg, ka, pat ja pasreiz€ja vértiba atbilst mérka vértibai, aizsardzibas
stavoklis var biit nelabvéligs citu iemeslu del.

Ja salidzina pasreizéjas veértibas un meérka veértibas, pirmas ir daba izm&rami lielumi, kamér
meérka izplatibas areals, populacija un platiba ir teoretiski lielumi. Tom@r arT mérka veértibu
noteikSanai jabiit zinatniski pamatotai un ciesi balstitai uz vésturisku informaciju, populaciju
ekologiju, biogeografiju un populaciju modelésanu un citam metodém, kas palidz noteikt tadas
meérka vertibas, kas atbilst situacijai, kad var uzskatit, ka aizsardzibas objekta (sugas, biotopa)
eksistence ir drosa ilgaka laika perioda.

Viens no $1 darba uzdevumiem bija no visa plasa “zinatnes ierocu” klasta izvéleties Latvijai
vispiemérotakas metodes dabas aizsardzibas mérka vértibu noteiksanai. Saja darba iesp&ju
robezas tika nemts vera art datu pieejamibas faktors, ka arT tas, ka ieteiktajam metodém jabiit
caurskatamam un jabiit iesp&jam tas pielietot sistematiski. PE€dgjais nozime, ka aizsardzibas
mérki secigi péc plana bitu janosaka visiem aizsardzibas objektiem un p&c vienotiem
principiem.



1. tabula. Parametri (meérijumi), kas nepieciesami sugu un biotopu aizsardzibas stavokla noteiksanai
izverteSanas matrica. Izceltas témas apzimé aizsardzibas mérku veértibas (FRV), kuru noteikSanas
metodikas izstrade bija st darba galvenais uzdevums.

Nr. Apraksts Komentari

1. Pasreizgjais izplatibas areals (platiba, km?) Attiecas gan uz sugam, gan
biotopiem. “Pasreiz€jais” attiecas uz
pasreizgjo zinojuma periodu.

2. Merka izplatibas areals (platiba, km?), ka  Labvéliga aizsardzibas stavokla
sasniegSanas/uzturéSanas gadijuma sugas vai noteikSanas algoritms paredz
biotopa eksistenci var uzskatit par drosu pasreizgja areala salidzinasanu ar
ilgaka laika perioda meérka arealu.

3. Izplatibas areala izmainu tendence (stabils,  Atseviski nodalitas istermina
pieaugoss, sariikoss, nezinams) izmainas (12 gadu perioda, t. i., 2

zinosanas cikli), un ilgtermina
izmainas (24 gadu perioda, t. i., 4
zinosanas cikli).

4.  PaSreizgja populacija (sugam, 1patnu skaits,  “PaSreiz&jais” attiecas uz pasreizgjo
kavadratu skaits) vai aiznemta platiba zinojuma periodu.

(biotopiem, km?)

5.  Meérka populacija (sugam, 1patnu skaits, Labveliga aizsardzibas stavokla
kvadratu skaits) vai aiznemta platiba noteikSanas algoritms paredz
(biotopiem, km?), kad sugas vai biotopa pasreizgjo populaciju/platibu
eksistenci var uzskatit par drosu ilgaka laika  salidzinasanu ar mérka populaciju
perioda (sugam) vai platibu (biotopiem).

6.  Populacijas vai platibas izmainu tendence Atseviski nodalitas Tstermina
(stabils, pieaugoss, sariikoSs, nezinams) izmainas (12 gadu perioda, t. I., 2

zinoSanas cikli) un ilgtermina
izmainas (24 gadu perioda, t. i., 4
zinoSanas cikli).

7. Dzivotnes pietickamiba (sugadm) un Sugam javerte, vai ar paslaik
specifisko strukttiru un funkciju kvalitate pieejamo un aiznemto sugas dzivotnes
(biotopiem) platibu ir pietiekami tas pastavésanai

ilgtermina. Biotopiem jaizverte, vai
biotops saglaba savas fiziskas
komponentes (struktiiru) un
ekologiskos procesus (funkcijas).

8.  Nakotnes izredzes (potencialie un realie Jaizverte, vai aizsardzibas objekts

apdraudéjumi)

nakotné (domats 2 zinojumu cikls jeb
12 gadi) saskarsies ar
apdraudéjumiem, kas negativi var
ietekmét daudzumu un izplatibu
(pieméram, klimata parmainas, zemes
izmanto$anas veidu parmainas u. C.)




2.2. Kasir un kas nav sugu un biotopu aizsardzibas meérki?

Ir griti piedavat vienkarSu aizsardzibas mérku definiciju viena teikuma. Rezumgjot un
papildinot augstak teikto, aizsardzibas mérki vai, precizak, mérku vértibas ir ipasi parametri,
kas palidz novertet sugu un biotopu aizsardzibas stavokli. Dabas aizsardzibas mérkus raksturo
Sadas iezimes:

- aizsardzibas mérki apraksta aizsardzibas objekta stavokli, kas ir vai nu atjaunojams,
vai saglabajams;

- aizsardzibas mérkus nosaka katra ES dalibvalsts savai teritorijai;

- tie nosaka dabas aizsardzibas objektu (sugu un biotopu) sastopamibas raditajus, kas
liecinatu par to sp&ju sevi uzturét ilgstosa laika perioda;

- ideala gadijuma tie ir kvantititativi raditaji,

- tietiek noteikti katrai sugai un biotopu veidam individuali (atbilstosi sugu un biotopu
sarakstiem Biotopu direktivas I, II, IV un V pielikumos);

- to noteikSana primari véra nemami ekologiskie (biologiskie) apsvérumi

- tomér Siem mérkiem jabut realistiskiem un sasniedzamiem;

3.
1

- merki nav statiski, tie var tikt parskatiti, balstoties uz jaunako zinatnisko informaciju.

Attieciba uz sugu un biotopu aizsardzibas mérkiem jauzsver, ka tie $aja konteksta nosakami
tikai par savvalas dabas elementiem. Sis darbs neskar problematiku, kas saistita ar dzives
sferam, kas biezi mijiedarbojas vai pat konflikte ar dabas aizsardzibu — gaisa un Gdens kvalitati,
piesarnojumu, lauksaimniecibu un mezZsaimniecibu, cilvéka dzives kvalitati u. . Lidz Sim tas
palaikam ir radijis parpratumus, jo ne visas sabiedribas dalas jédzienu “daba” uztver vienadi
(Opermanis et al. 2015).

Lai gan Putnu Direktiva un tas 12. panta zino$anas formats (DG Environment 2016) tiesi
neparedz aizsardzibas meérku noteikSanu putnu sugam valsts Itmeni, Saja darba izstradatas
vadlinijas ir izmantojamas ari putniem, ja nakotné tiks nolemts ieviest So aspektu turpmakajos
zinosanas ciklos. Turprett aizsardzibas mérku noteikSana atseviSku 1pasi aizsargajamo teritoriju
Iimend ir jau patlaban attiecinama ari uz putnu sugam (DG Environment 2012; skat. ar1 §1
dokumenta 3. nodalu).

2.3. Galvenie principi valsts limena dabas aizsardzibas mérku
noteik$ana

Ir divi galvenie informacijas avoti, kas atspogulo Eiropas Komisijas viedokli par sugu un
biotopu aizsardzibas mérku noteikSanu valsts Iimeni. Pirma ir metodika un vadlinijas par
dalibvalstu zinoSanu saistiba ar Biotopu direktivas 17. pantu (DG Environment 2017a). Otra ir
Eiropas Komisijas finanséta projekta atskaite (Blijsma et al. 2017), kura tika veikta padzilinata
izpéte par to, ka aizsardzibas merki Iidz $im noteikti ES dalibvalstis, papildus izstradajot
detalizétakas rekomendacijas turpmakam darbam.

3 EEA, 2017: 3. Ipp.; DG ENVIRONMENT, 2017b: 158. Ipp.
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https://circabc.europa.eu/sd/a/d3721f6a-a790-4789-92d0-a3d3897e7264/3.ii_Draft_Section%20on%20FRVs%20for%20Art17%20guidelines.pdf
https://circabc.europa.eu/sd/a/d0eb5cef-a216-4cad-8e77-6e4839a5471d/Reporting%20guidelines%20Article%2017%20final%20May%202017.pdf

Apkopojot augsminétos avotus, pastav virkne principu, kas jaievéro dabas aizsardzibas mérku
noteik$anai ES dalibvalstis. Sie principi sava zina iezimé to iesp&u robezas, kadas
izmantojamas Latvija un kas tika nemtas vera, izstradajot §is aizsardzibas mérku noteikSanas
vadlinijas:

- meérku noteikSana jabalstas uz labake (jaunako, visplasako) pieejamo zinatnisko
informaciju;

- merki janosaka, balstoties uz piesardzibas principu (precautionary principle), un
jaieklauj “rezerves drosSiba” neskaidras situacijas;

- mérku vértibas nevar biit zemakas, ka tas vértibas, kuras bija spéka tad, kad Biotopu
direktiva kluva saistosa attiecigajai valstij (t. i., Latvijai 2004. gada 1. maija);

- mérka populacija ir vienmér lielaka ka minimala izdzivoSanas populacija (minimum
viable population jeb MVP), kas nodro$ina demografisko un genétisko vitalitati;

- markus bieZi iedala Tstermina un ilgtermina mérkos. Saja konteksta aizsardzibas mérkus
var uzskatit par ilgtermina merkiem, jo tie ne obligati atbilst $1 briza nacionalajiem
mérkiem vai plano$anas periodu mérkiem. Sadus operacionalus un praktiskus mérkus
drizak ieteicams skatit ka lidzeklus vispargja aizsardzibas mérka sasniegSana. Tacu tas
nenozimé, ka aizsardzibas merkus nevar sasniegt saméra 1sa laika perioda, 1pasi
gadijumos, ja to atSkiriba no pasreizgjam vertibam nav liela un mérkis ir tehniski viegli
sasniedzams;

- aizsardzibas mérki ne vienmeér automatiski attiecinami uz kaut kad nove@rotu
vesturisko maksimumu vai kadu noteikta laika periodu, lai gan vésturiska informacija
var |oti palidzet Iemumos par mérka vertibu izvéli;

- merki ne vienmeér automatiski atbilst potencialajam maksimumam (vides ietilpibai
jeb carrying capacity), lai gan pédgjo var izmantot, lai labak saprastu atjaunoSanas
iesp&jas un dazadus ekologiskos ierobezojumus. Janem véra ari tas, ka, jo vairak
aizsardzibas objektiem aizsardzibas mérki biis tuvu to potencialajam maksimumam, jo
vairak bis konfliktsituaciju, ka vienas sugas vai biotopa saglabaSana noteiktaja mérka
Iimen1 biis nesavietojama ar citas sugas vai biotopa noteikto Itmeni.

Lai gan mérka vertibas paredzetas noteikt izplatibas arealam un populacijai atseviski, vairuma
gadijumu pastav cieSa saistiba starp Siem lielumiem. Tomeér janem véra, ka izplatibas areala
ieksieng var but butiskas ekologiskas atskiribas starp dazadam noskirtam populacijam, tapec
mérka populaciju lielumi janosaka atseviski katrai sadai izol&tai populacijai, nemot véra to
individualo izdzivosanas potencialu. Valsts mérkis attiecigi ir So mérku summa. Lidzigi $adai
pieejai jabit biotopiem ar izteiktiem geografiski noskirtiem apakstipiem.

Savu poziciju aizsardzibas mérku noteik§ana ir noformul@jusi starptautiska nevalstiska
organizacija BirdLife International (BirdLife International 2013), ko Latvija parstav Latvijas
Ornitologijas biedriba. Liela méra §1 pozicija sakrit ar Eiropas Komisijas vadlinijam, tacu §1
darba konteksta var izcelt arT dazus papildu punktus:

- BirdLife International rekomend€ attiecinat aizsardzibas mérku noteikSanu valsts
Itmen1 arT uz putnu sugam;

- aizsardzibas mérku noteikSanas procesa liela loma ir zinasanu bazei par aizsardzibas
objektiem. L1dz ar jaunas informacijas iegiSanu aizsardzibas mérki var tikt parskatiti,
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tacu tas nevar notikt parak biezi un bez laba pamatojuma, pretéja gadijuma aizsardzibas
meérki var parversties par loti “kustigiem” mérkiem;

- dazas ES dalibvalstis izvairas noteikt aizsardzibas merkus, aizbildinoties ar
nepietickamam zinasanam. Tomeér, ja ideala informacija par aizsardzibas objektiem nav
pieejama, izmantojama ari nepublicéta informacija, kas datu trikuma apstak]os
nenoveérSami Ir vienigais risinajums, kas tiek biezi izmantots musdienu dabas
aizsardziba;

- vairakkart tiek uzsvérts, ka dazadu telpisko limenu (t. 1., valsts, teritorijas u.c.)
aizsardzibas mérkiem jabiit saskanotiem. Valsts [imena aizsardzibas mérki var palidzet
noteikt teritoriju limena aizsardzibas mérkus, tap&c procesu bitu ieteicams sakt no §1
(valsts) limena;

- aizsardzibas mérku noteikSana var€tu bt griita sugam, kas attiecigaja valsti nevairojas,
bet tikai ziemo vai migré cauri tas teritorijai. Seit biitu labi jaizprot populacija(s), kas
iesaistitas plasaka migracijas cela, un ari tas, kada nozime taja ir katras valsts teritorijai.
Attieciba uz sugam, kas ir jauni ligzdotaji valsti, BirdLife International iesaka, ka
janogaida I1dz situacijas stabilizacijai, kad valstt nodibinas pastaviga populacija, lai tad
varétu novertet tas izdzivoSanai minimalas populacijas robezas (skat. 2.6. nodalu).
Neregulari sastopamam sugam aizsardzibas mérki nosakami tikai iznémuma
gadijumos, pieméram, ja suga tikai nesen kluvusi neregulari sastopama biotopu
degradacijas vai medibu dél.

Lai gan augstak izklastitie principi izstradati, domajot par putnu sugam, daudzi no tiem var biit
noderigi ar1 citam sugu grupam.

Valsts limena aizsardzibas mérki tiek registréti speciala datu bazg, ko izveidojusi Eiropas Vides
agentira Biotopu direktivas 17. panta zinojuma datu ievakSanai un uzglabasanai (DG
Environment 2017a). Tie tiek registréti vai nu ka skaitliska vértiba (vienibu skaits), vai
izmantojot salidzinasanas operatorus, vai ari apzimg&jot ka “nezinams”. Operatori (4 veidu:
tikpat (~), vairak (>), daudz vairak (>>), mazak (<)) tiek izmantoti tad, ja nav pietiekamas
informacijas lai noteiktu skaitlisku aizsardzibas mérki, un tie tiek pielidzinati zinotajai
pasreiz€jai (minimalajai) vertibai. Lai ari pastav §1iesp€ja, Saja darba izstradatas metodes tomer
tiecas uz konkrétu mérku noteikSanu, tapeéc operatoru izmantoSana paliek tikai ka iesp€ja
gadijumos, ja kadu netipisku iemeslu dél nevienu no ieteiktajam metodém nav iesp&jams
pilniba pielietot.

2.4. Laika skala

Sugu un biotopu aizsardzibas mérku noteiksana ir saistita ar noteiktu laika nogriezni, kas no
Sodienas iestiepjas gan pagatn€, gan nakotné (1. attéls). Aizsardzibas mérku noteikSana
nodalami Cetri butiski laika atskaites punkti. Pirmais atskaites punkts “vésture”, iezimé laika
atskaites punktu pagatng, cik talu butu ieteicams skatities mérku noteikSanas procesa. Attieciba
uz lielako dalu sugu un biotopu?, tiek rekomendéts aptuveni 1990. gads, kas atbilstu sekojosiem
krit€rijiem:

4 Seit biitu japaredz iznémumi gadijumos, ja par kadu sugu vai biotopu, vai to grupu, ir pieejamas specifiskas
publikacijas, kas pamato cita atskaites punkta izmantoSanu aizsardzibas mérku noteikSana.
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- fundamentalas ainavas izmainas Latvija (mezu-lauku ipatsvara attieciba u. c.), kas
notika kopS Otra pasaules kara Iidz Latvijas neatkaribas atgiiSanai, ir nosaciti
apstajusas, un Sodien nedz 1stermina, nedz ilgtermina praktiski nav atgriezamas kada
“iepriekseja stavokli”;

- aptuveni atbilst 4 zinoSanas periodiem (t. i., 2019. gads minus 4 X 6 gadi) vai ilglaicigu
trendu zinoSanas periodam, saskana ar Biotopu direktivas 17.panta zinojuma
vadlinijam.

Nesenais Eiropas Komisijas pétijums (Blijsma et al. 2017) norada, ka §1 darba konteksta
potenciali noderiga ir informacija no daudzu simtu gadus senas pagatnes lidz misdienam, tacu
iesp&jamas biotopu atjaunoSanas konteksta patiesi nozimiga ir informacija no salidzinosi
neseniem laika periodiem.

Otrs atskaites punkts ir 2004. gads, kad Latvija iestajas ES un ES normativi, taja skaita Putnu
un Biotopu direktivas, tai kluva saistosi.

Tresais atskaites punkts ir gads, kad mérka noteiksana tiek veikta (metodikas izstrades laika
tas bija 2019. gads, tap&c tas izmantots piem&ros, bet m&rku noteikSanu veicot, piem&ram,
2022. gada, ka tresais atskaites punktsjanosaka $is gads).

Ceturtais atskaites punkts ir nosacitais mérka sasnieg$anas gads, un tas aptuveni atbilst ¢etriem
zinosanas periodiem nakotné. Tac¢u janem véra, ka $is laika attalums dazadiem aizsardzibas
objektiem var butiski atskirties, atkariba no pasreizgjas vertibas atSkiribas 1idz noteiktajai
mérka vertibai. Ka jau minéts, aizsardzibas mérki uzskatami par ilgtermina mérkiem, tapec
nepieciesamibas gadijuma laika attalumu starp 3. un 4. punktu var sadalit posmos.

Katram no Siem Cetriem laika atskaites punktiem atbilda, atbilst vai atbildis konkr&ti mérijumi
vai lielumi par aizsargdjama objekta sastopamibu Latvija (populacijas lielums sugai, platiba
biotopam, izplatibas areals sugai vai biotopam). Starp katru no punktiem (t. i., starp 1. un 2., 2.
un 3., 3. un 4.) pastav vai pastavés ari lineara saistiba jeb skaita izmainu trends starp
mérjjumiem. Protams, 4. meérijjums un trends starp 3. un 4. atskaites punktiem nav zinams, tacu
tiesi tas ir aizsardzibas mérka planoSanas procesa uzdevums: noteikt mérki nakotn€, kadu
vElamies sasniegt caur trendu v€lamaja virziena, veicot attiecigus aizsardzibas pasakumus.
2. attels piedava visa augSminéta kopsavilkumu, ka arT ievie§ m&rijjumu saisinajumus, kas tiek
lietoti specialaja literatiira, ka arT turpmak Saja dokumenta.

e 1990 e 2004 e 2019 e 20407
vai senak

1. attéls. Dabas aizsardzibas meérku noteiksanas laika skala, izejot no Sodienas (2019. gada)
perspektivas.
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Laika skala 2. attéla turpmak tiks izmantota, lai modelétu iesp&jamos nakotnes risinajumus,
balstoties uz sugu un biotopu raksturojosajiem lielumiem pagatné un nemot véra principus, kas
izklastiti 2.3. nodala. Ipa$i tas attiecas uz vienu no piedavatajam metodém — ‘“vEstures
izverteSanu” (skat. 2.14. nodalu un 8. attélu).

1990 trends 2004 trends 2019 trends 2040
R{=3 +0- HDV +0- cVv +0- FRV

2. attéls. Mérijumi un trendi laika skald, kas izmantojumi aizsardzibas mérku noteiksana.
Saisinajumi: REF — mérijums izvéléta véstures punkta;, HDV — mergjums laika, kas atbilst
Biotopu direktivas spéeka stasanas bridim (Habitat Directive Value), CV — mérijums pasreiz
(Current Value), FRV — aizsardzibas mérkis (FRP, FRA, FRR, sk. zemak). Apziméjums +0- pie
“trenda” nozimé, ka trends var biit pieaugoss (+), stabils (0) vai sarikoss (-).

2.5. Valsts limena aizsardzibas mérku noteiksanai nepiecieSamie dati

Eiropas Komisija piedava garu sarakstu ar potenciali izmantojamo informaciju dabas
aizsardzibas mérku noteikSanai (DG Environment 2017b). Tomér $is saraksts ir jauztver ka
ideals, jo $ads informacijas apjoms ir pieejams labakaja gadijuma tikai par dazam sugam un
biotopiem. Tas drizak atspogulo “visu iedomajamo” informaciju, kas var€tu palidzet
aizsardzibas merku noteik$ana, tapéc kada elementa iztrikums nebiit nenozimé, ka
aizsardzibas mérku noteikSana nav iesp&jama. Var bt noderiga sekojoSa informacija:

e paSreizgja situacija ar aizsardzibas objektu: apdraud&jumi, problémas;

e skaita vai platibas izmainu tendences;

e dabiska un ekologiska variacija (ieskaitot apstaklu atskiribas, kuros dazadi sugas
ipatni dzivo, attiecibas starp dazadiem sugas Tpatniem vai to grupam);

e ekologiskais potencials (teorétiska iesp&ama izplatiba, nemot véra fiziskos un
ekologiskos faktorus);

e dabiskais izplatibas areals (vésturiskas izmainas, iemesli);

e populaciju konektivitates un fragmentacijas aspekti;

e sugas sp¢jas izturet skaita svarstibas (atjaunoSanas spgjas);

e migraciju celi, dispersijas spgas, populaciju struktiira (taja skaita telpiska
struktiira);

e sugas prasibas péc dzivotnes dazadas dzives cikla fazés (pieméram, vairoSanas,
migraciju un ziemos$anas laika);

e Dbiotopam raksturigas sugas;

e biotopa struktiira un funkcijas;

e Dbiotopa variacijas sugu Kompozicija un sastopamiba.
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Ideala gadijuma Sadai informacijai batu jabit ieglistamai N0 pétijumiem, kas veikti Latvija,
jo pastav diezgan liels risks, ka parametri, kas iegiti citas valstis par to paSu sugu vai biotopu
veidu, var butiski atSkirties. Pieméram, vairoSanas sekmes, populaciju struktiira un skaita
izmainu tendences dazreiz var atSkirties pat kaiminvalstis. V&l vairak, tadas ar geografisko
izplatibu saistitas pazimes, ka populaciju konektivitate un ekologiska variacija, var bt loti
specifiskas katrai valstij.

Tomeér pastav ari dazas kopigas likumsakaribas, kuras izriet no populaciju genétikas un kuras
var attiecinat uz gandriz visam sugu populacijam un valstim neatkarigi no ta, kur §ie petijumi
veikti, pieméram, visparinatais likums par 500 patniem, kas ieZim& minimalo izdzivoSanas
Itmeni populacijai, lai nodro$inatu tas evolucionaro potencialu (Franklin 1980; Laikre et al.
2016). Latvijas apstaklos tas var bt attiecinams uz sugam ar nelielam, izolétam populacijam,
taCu taja pasa laika tas uztverams piesardzigi, un vienmér jamekl€ labaka pieejama informacija.

2.6. lespéjamas pieejas un metodes

ES sugu un biotopu mérku noteiksanai veltitajas vadlinijas (DG Environment 2017a) noteiktas
divas galvenas pieejas aizsardzibas mérku noteikSanai: véstures izvértésSanu (reference-based
approach) un nakotnes modelésanu (model-based approach, citos zinojumos population-
based approach, area-based approach). Sis divas pieejas nav jauzliko ka viena otru
izsledzoSas, bet drizak savstarp€ji papildinoSas, ja informacijas pieejamiba lauj tas abas
izmantot.

Pastav arf citas iesp&jas. Aizsardzibas mérkus var noteikt, balstoties uz individualu ekspertu
profesionalo pieredzi un viedokli, tacu $aja gadijuma péc laika (pieméram, nakosaja zinoSanas
cikla) var but grati izsekot konkréta eksperta domu gaitai un logikai, ja aizsardzibas mérku
noteikSana nenoritétu péc kadas konkrétas sheémas. Var noteikt loti “aptuvenas” aizsardzibas
meérku vertibas, lietojot operatorus (skat. ieprieks). Tacu neviena no S§tm iesp&jam neatbilst St
projekta mérkim — izstradat metodiku sistematiskai aizsardzibas mérku noteikSanai.

Véstures izvértésana balstas uz Sodienas datu salidzinaSanu ar attiecigiem merjjumiem
pagatné, kas dokumenteti literatiira, vai sliktakaja gadijuma, balstoties uz nepublicétu
informaciju. Seit Ipasi svarigs kads konkréts véstures atskaites punkts, kad varétu tikt pienemts,
ka aizsardzibas objekta parametri ir bijusi tadi, kas garanté sugas vai biotopa ilgtermina
eksistenci. Ja $adi parametri jau kadreiz reali ir pastav&jusi, tos varétu pienemt par mérki
nakotnei.

Pasreiz€jo sugu un biotopu izplatibas arealu izm&rus un konfiguraciju ir noteikusas vésturiskas
ietekmes. Saja konteksta ir arT svariga aizsardzibas objektu ietekmgjoso faktoru analize, Tpasi
pievérsot uzmanibu tiem, kuri ir izraisTjusi negativas skaita izmainu tendences pagatne. Ir
jasaprot, vai So faktoru iedarbiba ir aktuala ari Sobrid, un vai tos var novérst. Attieciba uz
biotopiem, veértiga informacija atrodama ES nozimes aizsargajamo biotopu rokasgramata
(Aunins 2013) un 2017. gada publicétajas aizsargajamo biotopu saglabasanas vadlinijas
(pieméram, lkauniece 2017; Priede 2017; Riisina 2017).

Pieejama vésturiska informacija jaizmanto pragmatiski, lai vismaz aptuveni noskaidrotu, ka
pasreizg€jie parametri (populacija, platiba un areals) atSkiras no iesp&jamiem dabas aizsardzibas
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mérkiem un cik daudz sugas populacijas vai biotopa platibas ir zaudéts dazados laika
nogrieznos (1., 2. attgls). Tapat janovérté, kada limeni bijusas veértibas vispar iesp&jams
atjaunot.

Vésturisko datu izvérté$ana ir izmantojama vairumam biotopu un sugu, kur pieejami dati par
vertibu lielumiem kritiskajos laika atskaites punktos, ka art par skaita izmainu trendiem starp
Siem punktiem. Ta ir vieniga iesp&jama metode sugam, kuru populaciju lieluma meérisanai
izmanto citadas populaciju novértéSanas vienibas neka individus (pieméram, atradnes, upes,
ezeri, kvadrati).

Nakotnes modeléSana ir balstita uz biologiskiem parametriem, kas var tikt izmantoti sugas
populacijas ilgtsp€jas analizé (PVA jeb Population Viability Analysis; Lacy, Pollak 2014).
Populaciju ilgtsp&jas analize ir sugu-specifiska izzuSanas riska novértésanas metode, ko biezi
izmanto dabas aizsardzibas biologija. Analize piecjama vairakas datorprogrammas (Vortex,
RAMAS Metapop, HexSim, R pakete PVACIone u. c.). Lai izmantotu $o metodi, vajadzigas
labas un daudzpusigas zina$anas par sugas biologiju un ekologiju. ST pieeja ir izmantojama
sugam, kuru populacijas novértésanas vieniba ir individs (nevis, pieméram, atradne) un kuras
vairojas konkrétaja valsti (nevis tikai ziemo vai $k&rso migraciju laika).

Programma Vortex 10° iespéjams izveidot visdazadakas sarezgitibas populaciju ilgtsp&jas
modelus. Tomér pat vienkar$akie modeli prasa diezgan detalizétu informaciju par sugu,
pieméram, par vairoSanas sistému, vairoSanads parametriem, mirstibu, populacijas
demografisko struktiiru un vides ietilpibu (detalizetu aprakstu skatit 2.12. nodala).

Ja augstak uzskaititie dati nav pieejami, var izmantot minimala populacijas izdzivoSanas
limena slieksni (MVP jeb Minimum Viable Population), kas ipasi izmantojams salidzinosi
retam sugam, lai parliecinatos, vai pasreiz€ja sugas populacija valsti nav zemaka par vai
netuvojas 500 ipatniem, kas tiek uzskatita par minimumu ilgtsp&jigai populacijai (Franklin
1980; Laikre et al. 2016). Sis gan attiecas tikai uz izolétam populacijam, kuras nav savienotas
ar citu kaiminvalstu populacijam.

Lidzvértigas modelésanas metodes biotopiem vai pat stabils teorétiskais pamats tam, cik lielas
platibas nepiecieSamas biotopa eksistencei ilgtermina ta optimalai funkciongSanai, tipisko sugu
izdzivoSanai utt., nav tik siki izstradats (Janssen et al. 2017). Tomér pastav termins “minimala
dinamiska platiba” (MDA jeb Minimum Dynamic Area). Tas balstas uz biotopam tipisko sugu
populaciju ilgtsp&jas analizi. Diemzel apstaklis, ka tas paSas “tipiskas” sugas var bit
raksturigas vairak ka vienam biotopam, ka tas definéts Biotopu direktivas I pielikuma biotopu
interpretacijas rokasgramata (DG Environment 2013a), sarezgi §is pieejas izmantoSanu.
Vienam biotopam var bt raksturigas vairakas tipiskas sugas, kuram var bt loti atSkirigi
populacijas ilgtsp€jas analizes rezultati, kurus biitu kopuma griti interpretét attieciba uz
interes€joSo biotopu.

Ar1 Latvija ir veikti specifiski pétijumi par minimalas dinamiskas platibas noveértéSanu.
P&tijuma par meziem (Angelstam et al. 2005) tika veikta trikumu analize (gap anlysis), kas
noveértéja, vai, cik un kadas dazadu mezu tipu platibas vél jaaizsarga, lai nodro§inatu mezu

5 URL: http://www.vortex10.org/VVortex10.aspx
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sugas, struktiiras un funkcijas ilgtermina. Lai gan §1 darba rezultati jasakarto atbilstosi Biotopu
direktivas I pielikuma biotopu dalijumam, tomér Sis materials pilniba izmantojams aizsardzibas
mérku noteikSana, jo ta ir labaka lidz $§im pieejama informacija par Latvijas mezu biotopiem,
taja skaita arT par to vésturisko izplatibu. TieSi Sada pieeja izmantota, nosakot aizsardzibas

>

mérkus Zviedrija, konkréti biotopam “Borealie mezi” (Evans, Arvela 2011, 20. Ipp).

Nakotnes modelesanas pieeja ir labak pamatojama neka vestures izvertésana, kur liela loma ir
dazadiem pienémumiem. Tacu nakotnes modeléSana prasa daudz lielaku informacijas apjomu
par katru interes€joSo dabas aizsardzibas objektu, ka arT programnodroSinajumu un sagatavotus
specialistus, kas Sos datus var atbilstosi apstradat un interpretet.

2.7. leprieksejo zinojumu datu kvalitates jautajums

Domajot par informacijas avotiem, no kurienes biitu iegiistami 2. att€la uzskaititie parametri,
pirmkart, ceribas saistitas ar iepriek$gjiem Latvijas zinojumiem Biotopu direktivas 17. panta
un Putnu direktivas 12. panta izpildei (ipasi pédgjo, 2019. gada zinojumu, bet ari 2007. un
2013. gada sagatavotajiem), kur koncentréta veida pieejama vajadziga informacija. Citi
potencialie avoti ir Emerald/Natura 2000 projekta nosléguma zinojums (Anon. 2004),
biologiskas daudzveidibas monitoringa rezultati un sugu un biotopu aizsardzibas plani.

Tome@r paredzams, ka zinojumu informacija varétu palidzet aizsardzibas mérku noteikSana
vien dalai sugu. Turklat zinatniska informacija pastavigi uzlabojas, un nak klaja aizvien jauni
fakti, kas liecina, ka ieprieksgjos zinosanas ciklos uzradita informacija bijusi nepilniga, pat ja
ieprieks ta noverteta ka apmierinosa. Lidz ar to izmantot $adu informaciju aizsardzibas mérku
noteikSanai nebiitu ieteicams, pat ja formali ta ir “publicéta” un vistuvak atbilst kadam
konkrétam gadam laika nogriezni (1., 2. attls).

Viens no galvenajiem principiem aizsardzibas mérku noteik$ana nosaka, ka jabalstas uz labako
(jaunako, visplasako) pieejamo zinatnisko informaciju (skat. 2.3.nodalu). Tapéc Sados
gadijumos jaizverte iesp&ja iegit korigétus meérijumus kada laika punkta vai korigétus trendus
starp diviem laika punktiem, kas balstitos uz jaunakajiem atzinumiem. Jaizp€ta ari citi
iesp€jamie avoti, kas varétu palidzet pienemt lémumu, tacu biitu jaizvairas mainit aizsardzibas
stavokla novert€§jumu uz nezinamu, vai atteikties no aizsardzibas mérku noteikSanas vispar.

2.8. Valsts limena aizsardzibas méerku noteikSanas algoritms

Valsts limena aizsardzibas mérku noteikSanai Latvija piedavajam sistematisku pieeju —
lémumu pienemsanas algoritmus vai léemumu pienemsanas kokus, kas veidoti ka jautajumu
un atbilZu sérijas katram no aizsardzibas mérku veidiem, kur no atbildes uz katru jautajumu
izriet nakamais jautajums. Jautajumu-atbilzu s€rija turpinas lidz nonak pie gala atbildes, kadai
jabiit attiecigajai aizsardzibas mérka vertibai, vai ar1 pie norades uz kadu no talakajam sadalam
par konkrétas metodes pielietoSanu (pieméram, PVA “izvértésana laika nogriezni” u. c.). Ta
ka katrai no sugu un biotopu mérka veértibam — FRP, FRA un FRR — ir specifiski uzdodamie
jautajumi, algoritmi tiem ir atSkirigi, lai arT tie saglaba kopigas iezimes un, piem&ram, pagatnes
izverteéSanas dala starp algoritmiem neatskiras.
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Grafiski valsts Itmena meérku noteikSanas l@mumu pienemSanas jautajumu koki sugu
populacijam (FRP), biotopu platibam (FRA) un izplatibas arealiem (FRR) doti 3., 4. un
5. attela. Lai atvieglotu atbilZzu un rezultatu registraciju, izstradatas specialas tabulas (sugam)
un anketas (biotopiem)®. Rekomendgjam tas aizpildit, katru reizi nosakot vai parskatot
aizsardzibas mérkus, un sistematiski arhivét, lai nakosaja zinojuma cikla (vai ciklos) atbildigas
personas varétu izsekot, ka aizsardzibas mérki bija noteikti pirms tam. Tabulas un anketas gan
nakotné var tikt pilnveidotas un adapt&tas, pievienojot, pieméram, tadu informaciju, ka datums,
vert€juma autors u. C. Jautajumi un to numeracija lémumu pienemsanas jautajumu kokos atbilst
punktiem atbilsto$ajas biotopu mérku noteikSanas anketas, kas sikak paskaidro visus [émumu
pienemsSanas koku solus un elementus.

Ta ka lémumu pienemsanas koki sugam un biotopiem ir atskirigi, ar1 sugu merku noteikSanas
metodikas uzlabojumu dél péc 2019. gada, mérku noteikSanas process tiem aprakstits atseviski.
Sugu mérku noteikSanas tabula sastav no 10 izklajlapu skirkliem, kas ietver tabulu un algoritmu
apraksta dalas, FRP noteikSanas dalas un FRR noteikSanas dalas. Ar1 katra biotopu mérka
noteikSanas anketa sastav no FRA noteikSanas dalas un FRR noteikSanas dalas. Aizpildot valsts
Iimena aizsardzibas mérku noteikSanas tabulas (sugam) un anketas (biotopiem), jaievéro
atbilstosajos lémumu pienemsanas kokos ietverta logika:

e Nay jaatbild uz visiem léemumu pienemsSanas koka jautajumiem, bet tikai uz tiem
jautajumiem, kuri izriet no atbildes uz ieprieks$€jo jautajumu. Ja uz ieprieksgjo
jautajumu atbildéts ar “Ja”, turpmak jaatbild tikai uz to jautajumu (vai jautajumiem),
kas ir $aja Iemumu pienemsSanas koka dala, bet nav jaatbild uz jautajumiem taja [emumu
pienemsanas koka dalam, kas izriet no negativas atbildes uz iepriek$gjo jautajumu pat
tad, ja ir zinama atbilde arT uz $o jautajumu. Jebkura gadijuma atbildes uz jautajumiem,
kas konkrétaja 1émuma pienemsanas procesa netiek uzdoti, nedrikst ietekmét FRV
noteikSanas galarezultatu. Lai atvieglotu darba veicgja orientéSanos biotopu mérku
noteikSanas anketa, pie katra tas jautajuma dota grafiska lémumu pienemsSanas koka

shéma, atziméjot konkréta jautajuma atrasanas vietu taja.

e Visiem jautajumiem, kas izriet no [émumu pienemsanas koka, jabeidzas ar skaidru
atbildi — jautajumiem, kas nav sava atzara noslédzoSie, ar “Ja” vai “N&”, bet
noslédzoS8ajos — jabiit skaidrai atbildei par attiecigo FRV vértibu.

e Katras anketas sadalas (FRP/FRA un FRR) beigas obligati aizpildami ar sarkanu
izceltie lauki “Noteikta FRP/FRA vértiba” un “Noteikta FRR veértiba” neatkarigi no ta,
pie kura jautajuma lémuma pienemsanas process noslédzies.

e Pilnigi visiem tabulas (sugam) un anketas laukiem, kuri ir izcelti (biotopiem),
jabut aizpilditiem. Ja izceltais lauks attiecas uz jautajumu, uz kuru, atbilstosi Iémumu
pienemsanas koka logikai nav jaatbild, taja jaieraksta “NA” (nav atbildams).

e Obligati sniedzami detalizéti paskaidrojumi paskaidrojoSajos failos (sugam) vai
anketas laukos “pamatojums” (biotopiem). Tiem jabut tadiem, lai cits eksperts
var€tu izsekot tabulas vai anketas aizpilditaja domas gaitai un logikai, kas lauj nonakt

6 2022. gada vél noritéja darbs pie biotopu aizsardzibas mérku metodikas precizéSanas, tapéc $aja
dokumenta versija jaunakie risinajumi veél nav ieklauti. Tos planots papildinat 2023. gada laika, publicgjot
jaunu §1 dokumenta versiju. Tacu metodika izmantota pieeja p&c biitibas nemainas, tiek uzlaboti tikai metodiskie
risinajumi.
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pie sniegtas atbildes. Ja nepiecieSams, var ietvert tabulas, grafikus, att€lus un atsauces
uz literatiiras avotiem, ja tiem ir nozime 1émuma pienemsana.

Sadas tabulas un anketas jau izmantotas, lai testétu piedavato metodi (skat. secinajumus 31
darba 6. sadala).

Papildus informacija par nakotnes modelé$anas metodi ir dota 2.12. un 2.13. nodalas. Ja tiek
izmantota pagatnes izvert€Sanas metode un atbildes nonak 1idz “izvertéSanai laika nogriezni”,
svariga papildus informacija atrodama 2.14. un 2.15. nodalas.
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3. attels. Valsts limena populaciju lieluma mérku (FRP) noteiksanas léemumu pienemsanas koks. Sarkands linijas nozimé negativu atbildi, zalas linijas — pozitivu

atbildi. Zila linija savieno ieteikto metodi ar uzstadamo jautdjumu.
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5. attels. Valsts limena izplatibas aredlu merku (FRR) noteikSanas lemumu pienemSanas koks. Sarkanas linijas nozimé negativu atbildi, zalas linijas — pozitivu

atbildi.
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2.9. Tabulas valsts limena aizsardzibas meérku (FRP un FRR)
noteikS$anai sugam

Nosakot valsts limena aizsardzibas mérki sugam, eksperts aizpilda speciali sagatavotas
izklajlapu tabulas (MS Excel formats; 1. pielikums), kuru struktiira atspogulo logiku, ka
sugai tiek izrékinats FRP (2.—4.tabula) un FRR (5.—7.tabula). Tacu, lai eksperts varétu
aizpildit $is tabulas, daudzos gadijumos, 1pasi triicigu datu apstaklos, ir jaizdara uz pieredzi un
datiem balstitas izv€les un pienémumi, kam, savukart, jabut balstitiem uz literatiras datiem,
nepublicéto informaciju vai konsultacijam ar kolegiem. Sis izvéles jadokumenté rakstiska
veida speciala standartiz&ta paskaidrojosaja dokumenta (skat. 2.10. nodalu).

Vadliniju 2019. gada versija (Aunins, Opermanis 2019) veikta Latvija pieejamo mérku
noteikSanai pieejamo datu analize paradija, ka valsts [imena populaciju lieluma mérku (FRP)
noteikSana lémumu pienemsanas koka visbiezak noslégsies 10. punkta “IzveértéSana laika
nogriezn1” (3. attéls), jo pietickamu datu “nakotnes modeléSanai” bis tikai nedaudzam sugam.
Par datu pieejamibu valsts [imena izplatibas arealu mérku (FRR) noteikSanai $ada analize nav
veikta, bet gadijumos, kad péc atbildes uz [emumu pienemsanas koka 1. jautajumu (5. attels)
areala meérkis uzreiz netiks noteikta visa valsts teritorija, ar1 §3ja gadijuma lémuma pienemsana
noslégsies ar izverteSanu laika nogriezni. Tade] sugu aizsardzibas mérku noteikSanas tabula ir
strukturéta ta, lai iesp€jami automatiz€tu Ilémumu pienemsanas procesu tiesi izvertésanai laika
nogriezni. Tajos gadijumos, kad FRP noteiksanai tiks veikta “nakotnes modelé$ana” vai nebiis
pietickamu datu arT izvert€Sanai laika nogriezni, Iémuma pienemsanas galarezultats attiecigaja
tabula ierakstams manuali. L1dzigi arT, ja nosakot FRR, netiks lémumu pienemsana nonakts pie
izverteSanas laika nogriezni, izvert€Sanas galarezultats tabula jaieraksta manuali.

Valsts limena aizsardzibas mérku noteikSanas tabula aptver visas sugas, kam Latvija janosaka
merki. Katrs tabulas ieraksts (aile) veltits vienai sugai. MS Excel fails sastav no 10 izklajlapam:

e Dati_unLémumi_tabulu apraksti. Saja izklajlapa dotas visu Dati_FRP un Dati_FRR
izklajlapas, ka ari Lémumi FRP un Leémumi FRR izklajlapas esoSo tabulu lauku
definicijas un apraksti.

e Variantu algoritms. Izklajlapa dots parskats par visiem sugas populacijas attistibas
deviniem variantiem, kas izmantojami véstures izveértéSana (skat. 2.14. nodalu), ka ar1
norades par izvert€§juma izmantojamajam vértibam katra no variantiem, kas tiek
izmantotas “Kalkul FRP” un “Kalkul FRR” lapas ietvertajas kalkulacijas.

e Kalkul_FRP tabulas apraksts. Saja izklajlapa dotas visu Kalkul_FRP izklajlapa eso$o
tabulas lauku definicijas un apraksti, aprékinu formulas un datu izmantoSanas
nosactjumi.

e Dati_FRP. Saja izklajlapa ir tabula izejas datiem, kas izmantoti FRP noteiksanai.
Tabula ir jau dalgji prieksaizpildita ar informaciju, kas ir iepriek$ zinama (vispariga
informacija par sugu, dati no Biotopu direktivas 17. panta zinojumiem, kas var raksturot
populacijas stavokli HDV un CV atbilstoSajos periodos), ka arT taja ir lauki, ko aizpilda
eksperts (vertibas, ko izmantot FRP noteikSanai). Katrai vért€jamai sugai paredzeta
sava rinda.
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e Lemumi FRP. Saja izklajlapa ir tabula, kura eksperts izdara lémumu par atbilstibu
kadam no deviniem sugas populacijas attistibas variantiem pagatnes izvertéjuma (skat.
2.14. nodalu), ka ari sniedz atbildes uz pieciem jautajumiem, kas nepiecie$amas, lai
noteiktu FRP vértibu pielaujamo vértibu intervala (skat. 2.15. nodalu). Katrai vért&jajai
sugai paredzéta sava rinda.

e Kalkul FRP. Saja izklajlapa automatiski tick veiktas kalkulacijas, balstoties uz
eksperta ievaditajam veértibam izklajlapas “Dati_FRP” un “Lémumi_FRP”. Ekspertam
pasam aizpildami lauki ir tikai piezimju lauks vai abi pédgjie lauki, ja FRP noteikts,
neizmantojot pagatnes izvértésanu, bet citu metodi (pieméram, modelésanu).

e Dati_FRR. Saja izklajlapa ir tabula izejas datiem, kas izmantoti FRR noteik$anai.
Tabula ir jau dalgji priekSaizpildita ar informaciju, kas ir iepriek§zinama (vispariga
informacija par sugu, dati no Biotopu direktivas 17.panta zinojumiem, kas var
raksturot sugas izplatibas arealu HDV un CV atbilstoSajos periodos), ka ari taja ir lauki,
ko aizpilda eksperts (vértibas, ko izmantot FRP noteikSanai). Katrai veért€jamai sugai
paredzé&ta sava rinda.

e Leémumi_FRR. Saja izklajlapa ir tabula, kura eksperts izdara lémumu par atbilstibu
kadam no 9 sugas izplatibas areala attistibas variantiem pagatnes izvertgjuma (skat.
2.14. nodalu), ka arT sniedz atbildes uz pieciem jautajumiem, kas nepiecieSamas, lai
noteiktu FRR vértibu pielaujamo vértibu intervala (skat. 2.15. apak$nodalu). Ari §1
tabula ir dal&ji priekSaizpildita ar visparigo sugas informaciju. Katrai vértgjamajai sugai
paredzé&ta sava rinda.

e Kalkul_FRR tabulas apraksts. Saja izklajlapa dotas visu “Kalkul_FRR” izklajlapa
esoSo tabulas lauku definicijas un apraksti.

e Kalkul FRR. Saja izklajlapa tick veiktas kalkulacijas, balstoties uz eksperta
ievaditajam vertibam izklajlapas “Dati_FRR” un “Lémumi_FRR”. Ekspertam pasam
aizpildami lauki ir tikai piezimju lauks vai abi pédgjie (sarkanie) lauki, ja FRR noteikts,
neizmantojot pagatnes izvértéSanu (pieméram, FRR ir visa valsts teritorija).

2

Eksperts sakotngji aizpilda tikai “Dati ” un “Lémumi_
paskaidrojoso dokumentu. Sis vértibas tick izmantotas, lai “Kalkul ” izklajlapas izrékinatu
valsts limena aizsardzibas mérkus (gan FRP, gan FRR). P&c tam ekspertam iegiitas vertibas ir
japarbauda, japarliecinas, ka tas ir realistiskas un vai nav radusas kltudas (pieméram, nepareizi
ievaditas vertibas). Ja konstatéta kltida, jamekl€ tas avots un jalabo. Valsts limena meérka
populacijas (FRP) noteikSanas izklajlapu un paskaidrojosa dokumenta mijiedarbibas
konceptuala shéma redzama 6. attela.

izklajlapu tabulu laukus, ka ari

Ja mérku noteikSanai netiek izmantota pagatnes izvert€§juma pieeja, iesp&jams, alternativi
noteikt aizsardzibas meérku vertibu, to ievadot tam paredzetaja lauka “Kalkul  izklajlapu
tabulas. Saja gadijuma jabiit arT atsaucei uz atsevisku dokumentu, kura izmantota metode un
saistitie pienémumi ir aprakstiti stkak.
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Ekspertu zona «Robotu» zona Ekspertu zona

Dati_FRP Lemumi_FRP Paskaidrojosais Kalkul_FRP
fails.doc
- Datu verifikacija - Scenarija izvele | Pamatojumi Dati_FRP un FRV verifikécija

Lemumi_FRP

-_POpulaCI_JaS S 5JautaJumll_|_Oar Izmantotajam vertibam ) Automatiski Alternativa FRV
lielums laika sugas ekologiju aprékina FRV noteikéana
nogriezni

- Trendi

6. attels. Valsts limena merka populdcijas (FRP) noteiksanas izklajlapu un paskaidrojosa
dokumenta (katrai sugai savs; skat. 2.10 nodalu) mijiedarbibas konceptuala shema. Lidziga
shéma (mainds tikai izklajlapu nosaukumi: Dati FRR, Lémumi FRR un Kalkul FRR)
izmantojama ari FRR noteiksanai.

“Dati_FRP” izklajlapas tabula paredz&ta informacijas par sugas populaciju katra no trim
periodiem (REF, HDV un CV) un tas trendiem starp periodiem ievadiSanai. Kopa ta sastav no
46 laukiem, kas strukturéti seSos atskirigi krasotos blokos (2. tabula):

Suga. 4 lauki, kas satur vispargja informaciju par sugu, kas ir jau prieksaizpildita.
REF. 4 lauki, kas paredz&ti informacijas iedadiSanai par sugas populaciju REF perioda.
Sis vértibas tiks talak izmantotas kalkulacijas.

HDV. 10 lauki, kas satur informaciju par sugas populaciju HDV perioda un trendu starp
REF un HDV periodiem. Sie lauki ir priek3aizpilditi no 2007. gada Biotopu direktivas,
17. panta zinojuma un ekspertam nav nepiecieSamibas tos mainit. Kalkulacijas So lauku
vertibas izmantotas netiks.

Izmantotais HDV. 4 lauki, kas paredzeti informacijas ievadiSanai par sugas populaciju
HDV perioda un trendu starp REF un HDV periodiem. Sis vértibas tiks talak izmantotas
kalkulacijas.

CV. 20 lauki, kas satur informaciju par sugas populaciju CV perioda un trendu starp
HDV un CV periodiem. Sie lauki ir prieksaizpilditi no jaunaka Biotopu direktivas
17. panta zinojuma, un ekspertam nav tie jamaina. Kalkulacijas $o lauku vertibas netiek
izmantotas.

Izmantotais CV. 4 lauki, kas paredzéti informacijas ievadiSanai par sugas populaciju
CV perioda un trendu starp HDV un CV periodiem. Sis vertibas tiks talak izmantotas
kalkulacijas.

Dati_FRP izklajlapas tabulas lauku definicijas un aizpildiSanas instrukcijas dotas 2. tabula.
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2. tabula. Valsts limena merka populacijas (FRP) noteiksanas tabulas “Dati FRP” struktira, lauku
definicijas un paskaidrojumi to aizpildiSanai. Krasu kodéjums Saja tabula ir identisks kodejuma merku

noteiksanas MS Excel tabula: violetie lauki attiecas uz populdciju REF perioda, zalganie — HDV

perioda, bet zalganpelékie — uz populaciju CV perioda.

Lauks  Apraksts

Cntry Valsts

Group Sugu grupa (M — ziditaji, AR — abinieki un rapuli, F — zivis, | —
bezmugurkaulnieki, P — augi)

Code Sugas kods (p&c Natura 2000 un Art 17)

Name Sugas zinatniskais nosaukums

Date Gads uz kuru attiecas REF populacijas vertibas (rekomendgjosais laiks:
+- 1990. gads)

Popunit Populacijas mervieniba (individs, paris, matites/tevini, koki, ezeri, avoti
utt.) Rekomendéta vieniba — individs.

Min Minimalais populacijas vert&jums

Max Maksimalais populacijas vertejums. Ja zinama/aprékinata viena vertiba,
tad abos laukos (min un max) rakstama viena vértiba

Popunit Art 17 izmantota populacijas mérvieniba (individs, paris, matites/t€vini,

koki, ezeri, avoti utt.) (priekSaizpildits no 2007. gada BD 17. panta
zinojuma)

Quality & Date

Populacijas datu kvalitate (Good, Medium, Poor) un laiks uz ko
populacijas vertejums attiecas (prieksaizpildits no 2007. gada BD 17.
panta zinojuma)

Min Minimalais populacijas vertgjums (prieksaizpildits no 2007. gada BD
17. panta zinojuma)
Max Maksimalais populacijas vertgjums. Ja zinama/aprékinata viena vertiba,

tad abos laukos (min un max) rakstama viena vertiba (priekSaizpildits no
2007. gada BD 17. panta zinojuma)

Trend period

Populacijas trenda periods (p&c Art 17 rokasgramatas) (prieksaizpildits
no 2007. gada BD 17. panta zinojuma)

Trend Populacijas trends: + pieaug, - samazinas, = bitiski nemainas, X nav
datu (prieksaizpildits no 2007. gada BD 17. panta zinojuma)

Mag_min Populaciju izmainu apméri %, minimalais (prieksaizpildits no 2007.
gada BD 17. panta zinojuma)

Mag_max Populaciju izmainu apmeri %, maksimalais (priekSaizpildits no 2007.
gada BD 17. panta zinojuma)

Habitat period Tipiska biotopa datu kvalitate (Good, Medium, Poor) un laiks uz ko
tipiska biotopa trenda vertgjums attiecas (prieksaizpildits no 2007. gada
BD 17. panta zinojuma)

Trend Tipiska biotopa trends: + pieaug, - samazinas, = biitiski nemainas, X nav
datu (prieksaizpildits no 2007. gada BD 17. panta zinojuma)

Popunit_final Galiga populacijas mérvieniba (individs, paris, matites/tevini, koki,
ezeri, avoti utt.) Rekomendgéta vieniba — individs.

Min_final Galiga izmantojama populacijas minimala vertiba

Max_final Galiga izmantojama populacijas maksimala vertiba

Trend 1993-2006

Galigais izmantojamais trends laika posmam no 2006. Iidz 1993.
(aptuveni) gadam

Date Laika periods uz ko populacijas vertgjums attiecas (priekSaizpildits no
pedgja BD 17. panta zinojuma)
Popunit Art 17 izmantota populacijas mérvieniba ($aja zinojuma bija

rekomendgts "grid" vai individs) (prieksaizpildits no péd&ja BD 17.
panta zinojuma)
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Lauks  Apraksts

Min Minimalais populacijas vertg§jums (prieksaizpildits no pedeja BD 17.
panta zinojuma)

Max Maksimalais populacijas vertgjums. (prieksaizpildits no pédeja BD 17.
panta zinojuma)

Value Vertiba, ja ir tikai viens skaitlis. (prieksaizpildits no p&dgja BD 17. panta
zinojuma)

Type Kas ir $is augstak minétas skaitlis? (Vidgjais, min utt.) (prieksaizpildits
no pédgja BD 17. panta zinojuma)

Popunit_alt Alternativa Art 17 izmantota populacijas mervieniba (ja ir kads cits
vertejums, kas atskiras no ieprieksgja) (prieksaizpildits no pédgja BD
17. panta zinojuma)

Min_alt Alternativais minimalais populacijas vertgjums (prieksaizpildits no
pedgja BD 17. panta zinojuma)

Max_alt Alternativais maksimalais populacijas vertejums. (priekSaizpildits no
pédgja BD 17. panta zinojuma)

Value_alt Alternativa vertiba, ja ir tikai viens skaitlis. (priekSaizpildits no pedéja
BD 17. panta zinojuma)

Type_alt Kas ir $is augstak mingtas alternativais skaitlis? (Vidgjais, min utt.)
(prieksaizpildits no p&deja BD 17. panta zinojuma)

Method Populacijas vértéjuma metode (priekSaizpildits no pédgja BD 17. panta

zinojuma)

Trend period

Laika periods uz ko trenda vertejums attiecas (prieksaizpildits no pedeja
BD 17. panta zinojuma)

Trend Populacijas trends: Stable, Increase, Decrease, Unknown
(prieksaizpildits no pedeja BD 17. panta zinojuma)

Mag_min Populaciju izmainu apmeri %, minimalais (priekSaizpildits no pedgja
BD 17. panta zinojuma)

Mag_max Populaciju izmainu apmeri %, maksimalais (priekSaizpildits no pedeja
BD 17. panta zinojuma)

Method Populacijas izmainu vértéjuma metode (prieksaizpildits no pedgja BD
17. panta zinojuma)

Habitat period Laika periods uz ko tipiska biotopa trenda vertéjums attiecas
(prieksaizpildits no pedeja BD 17. panta zinojuma)

Trend Tipiska biotopa trends: Stable, Increase, Decrease, Unknown
(prieksSaizpildits no pédeja BD 17. panta zinojuma)

Method Tipiska biotopa trenda vértéjuma metode (priekSaizpildits no pédéja BD
17. panta zinojuma)

Popunit_final Galiga populacijas mérvieniba (individs, paris, matites/tevini, koki,
ezeri, avoti utt.) Rekomendgéta vieniba — individs.

Min_final Galiga izmantojama populacijas minimala vertiba

Max_final Galiga izmantojama populacijas maksimala vertiba

Trend 2007-2018

Galigais izmantotais trends laika posmam no 2007. lidz 2018. gadam
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“Lemumi_FRP” izklajlapas tabula paredzeta informacijas par sugas populacijas parmainu
izveértgjumu laika nogriezni (2.14. apak$nodala) un atbilzu uz pieciem jautajumiem, kas
nepiecieSamas, lai noteiktu FRP vértibu pielaujamo vértibu intervala (skat. 2.15. nodalu). Ari
§1 tabula ir dalgji priekSaizpildita ar visparigo sugas informaciju. Tabula sastav no 10 laukiem,
kas strukturéti divos blokos (3. tabula):

e Suga. 4 lauki, kas satur vispar¢ju informaciju par sugu un ir jau priekSaizpildita.

e Lémumi. 6 lauki, kas paredzéti informacijas ievadiSanai par sugas populacijas
parmainu izvertg§jumu laika nogriezni un atbildéem wuz 5 jautdjumiem, kas
nepieciesamas, lai noteiktu FRR vértibu pielaujamo vértibu intervala. Sis vértibas tiks
talak izmantotas kalkulacijas.

“Lemumi_FRP” izklajlapas tabulas lauku definicijas un aizpildiSanas instrukcijas dotas 3.
tabula.

3. tabula. Valsts limena merka populacijas (FRP) noteiksanas tabulas “Lemumi FRP” struktira,
lauku definicijas un paskaidrojumi to aizpildisanai. Krasu kodejums Saja tabulda ir identisks kodéjumam
“Lémumi_FRP ”izkldjlapa MS Excel tabula: gaispelékie lauki satur visparéjo informaciju un trenda
variantu, bet tumspeléekie — atbildes uz jautajumiem.

Lauks ' Apraksts

Cntry Valsts
Sugu grupa (M — ziditaji, AR — abinieki un rapuli, F — zivis, | —
Group bezmugurkaulnieki, P — augi)
Code Sugas kods (p&c Natura 2000 un Art 17)
Name Sugas zinatniskais nosaukums
Variants (8. att) Izveleta 8. attéla varianta numurs (jaizvélas viens variants!)

1. Klimata parmainas | Atbilde: ja/ng. Pilns jautajums: 1. Vai paredzamas areala nobides
klimata parmainu rezultata?

2. LV populacijas Atbilde: ja/ng. Pilns jautajums: 2. Vai Latvija ir >1% sugas Eiropas
nozimiba Boreala regiona populacijas; t.i. Latvijai ir starptautiska atbildiba
attiecigas sugas saglabasana?

3. Populaciju izolacija | Atbilde: ja/ne. Pilns jautajums: 3. Vai Latvija sugas populacijas ir
izol@tas, t.1. tai ir saraustits izplatibas areals?

4. Negativie faktori Atbilde: ja/ng. Pilns jautajums: 4. Vai negativie faktori, kas izraisija
samazinasanos, vel darbojas?

5. Negativas tendences | Atbilde: ja/ng. Pilns jautdjums: 5. Vai sugas izplatibas arealam ar1
bijuSas negativas tendences kada no laika nogriezniem?

“Kalkul_FRP” izklajlapas tabula paredz&ta automatizétam kalkulacijam, lai aprékinatu FRP
vai FRR vértibas ievadiSsanai manuali, ja netiek izmantota izvértéSanas laika nogriezni pieeja,
bet cita metode. ST tabula ir dalgji prieksaizpildita ar visparigo sugas informaciju, bet paréjie
lauki, iznemot p&dgjos divus, aizpildas automatiski, ja ir ievaditas visas nepiecieSamas vétibas
izklajlapas “Dati FRP” un “Lémumi_FRP”. Tabula sastav no 21 lauka, kas strukturéti sesos
blokos (4. tabula):

e Suga. 3 lauki, kas satur vispargja informaciju par sugu un ir jau prieksaizpildita.
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e Variants. 1 lauks, kura no “Lémumi FRP” izklajlapas tiek automatiski iclasits izvéléta
8. att€la varianta numurs, kas vislabak atbilst analiz€amas sugas populacijas
parmainam.

e Viena vertiba. 3 lauki, kuros atkariba atbilstoSi vértibai “Variants” lauka no
“Dati_FRP” izklajlapas automatiski tiek ielasitas nepieciesamas REF, HDV vai CV
populacijas lieluma minimalas un maksimalas vertibas un izrékinats to geometriskais
vidgjais.

e Vertibu intervals. 10 lauki, kuros atkariba atbilstos$i vértibai “Variants” lauka un
instrukcijai “Variantu algoritms” izklajlapa no “Dati_FRP” izklajlapas automatiski tiek
ielasitas nepieciesamas REF, HDV vai CV populacijas lielumu minimalas un
maksimalas vertibas un izrékinati to geometriskie vidgjie, ka ari aprékinats vertibu
intervals, jautdjuma vertiba, pozitivo tabilzu skaits un jautajuma summa (skat.
2.15. nodalu).

e Automatiskais FRV. 2 lauki, kas paredzeti FRP aprékinasanai, izmantojot izveérté$anas
laika nogriezni pieeju un ar to saistitajam piezimém.

e Alternativais FRV. 2 lauki, kas paredz&ti FRP ievadisanai, ja tas rékinats, izmantojot
citu (nevis izvertésanu laika nogriezni) pieeju un ar to saistitajam piezimém.

“Kalkul FRP”izklajlapas tabulas lauku definicijas, izmantotas formulas un aizpildiSanas
instrukcijas dotas 4. tabula.

4. tabula. Valsts limena mérka populacijas (FRP) noteiksanas tabulas “Kalkul FRP” struktiira, lauku
definicijas un paskaidrojumi taja veiktajam kalkulacijam.

NS ' Apraksts

Cntry Valsts
Code Sugas kods (pec Natura 2000 un Art 17)
Name Sugas zinatniskais nosaukums

Variants (8. att)

Izveleta 8. attéla varianta numurs, kas tiek automatiski ielasits no
“Lemumi_FRP tabulas”

Punkts_min Automatiski ielasa no Dati_FRP (Izklajlapas "Variantu algoritms"
tabula nosaka kuru veértibu nemt)
Punkts_max Automatiski ielasa no Dati FRP (Izklajlapas "Variantu algoritms"

tabula nosaka kuru vértibu nemt)

Punkts. GEOMEAN

Automatiski aprékina geometrisko vidéjo (= GEOMEAN) no

Punkts min un Punkts max laukiem (ja min un max ir viena un ta pati
vértiba, tad ta paliek nemainita). Sis aprékins tiek veikts, ja Variants (8.
att.) lauka ir vertibas 1, 3, 7 vai 9. Ta ka ST ir viena vertiba (t.i. nav
vertibu intervala), ta arT biis FRP

Int_min_min Automatiski ielasa no DatiFRP (Izklajlapas "Variantu algoritms"
tabula nosaka kuru vertibu nemt)
Int_min_max Automatiski ielasa no Dati FRP (Izklajlapas "Variantu algoritms"

tabula nosaka kuru vértibu nemt)

Int_min_GEOMEAN

Automatiski aprékina geometrisko vidéjo (= GEOMEAN) no

Int min_min un Int_min_max laukiem (ja min un max ir viena un ta pati
vértiba, tad ta paliek nemainita). Sis aprekins tiek veikts, ja Variants (8.
att.) lauka ir vertibas 2, 4, 5, 6 vai 8.

Int_max_min

Automatiski ielasa no Dati_ FRP (Izklajlapas "Variantu algoritms"
tabula norada kuru vértibu nemt)
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Lauks ' Apraksts

Int_max_max Automatiski ielasa no Dati FRP (Izklajlapas "Variantu algoritms"
tabula norada kuru vértibu nemt)

Int._ max GEOMEAN Automatiski aprékina geometrisko vidéjo (= GEOMEAN) no

Int max min un Int max max laukiem (ja min un max ir viena un ta
pati vértiba, tad ta paliek nemainita). Sis aprékins tiek veikts, ja Variants
(8. att.) lauka ir vertibas 2, 4, 5, 6 vai 8.

Intervals Automatiski aprekina intervalu starp Int min GEOMEAN un

Int._ max_GEPMEAN laukiwem (= Int_ max_ GEOMEAN -

Int_ min_ GEOMEAN

Jautajuma veértiba Automatiski aprekina jautajuma vertibu (= Intervals/5)

Pozitivo atbilzu skaits Automatiski aprékina pozitivo atbilzu skaitu (= Cik reizes atbildéts "Ja"
Lémumi_ FRP tabula)

Jautajumu summa Automatiski aprekina jautajumu summu (= Jautajuma vertiba * Pozittvo
atbilzu skaits)
FRV Automatiski ielasa izrékinato FRV vértibu gadijuma ar vienu vertibu

(FRV = Punkts_ GEOMEAN; atbilst 8. att. variantiem 1, 3, 7 vai 9) vai
automatiski aprékina FRV vértibu gadijuma ar vértibu intervalu (FRV =
Int min GEOMEAN + Jautajumu summa; atbilst 8. att. variantiem 2, 4,

5, 6 vai 8)

Piezimes Jebkadi komentari, ja tadi ir saistiba ar FRP noteikSanu, izmantojot
pagatnes izvert&jumu.

FRV _alt FRV vértiba, ja ta tiek noteikta ar citu metodi, ne pagatnes izvert&jumu.

Piem&ram, balstoties uz populacijas modelé$anu vai noteiktam atbildém
metodikas Iémumu koka: FRP. Sis lauks netiek automatiski aprekinats
un, ja tas jaizmanto, vertiba taja jaievada ekspertam.

Piezimes So lauku aizpilda tikai, ja tick aizpildits lauks FRV _alt. Atsauce uz
atsevisku darbu, kur FRP vertiba ir noteikta, vai uz konkrétam atbildém
lémumu koka, kas nav saistitas ar izverteSanu laika nogriezni.

“Dati_FRR?” izklajlapas tabula paredzéta informacijas par sugas izplatibas arealu REF, HDV
un CV periodos un ta parmainam ievadiSanai un sagatavoSanai talakajam kalkulacijam. Ta
sastav no 18 laukiem, kas strukturéti seSos atskirigi krasotos blokos (5. tabula):

e Suga. 4 lauki, kas satur vispargju informaciju par sugu, kas ir jau prieksaizpildita.

e REF. 2 lauki, kas paredzgeti informacijas ievadiSanai par sugas izplatibas arealu REF
perioda. Sis vértibas tiks talak izmantotas kalkulacijas.

e HDV. 4 lauki, kas satur informaciju par sugas izplatibas arealu HDV perioda un ta
trendiem. Sie lauki ir priekSaizpilditi no 2007. gada Biotopu Direktivas 17. panta
zinojuma, un ekspertam nav tas jamaina. Kalkulacijas So lauku vértibas netiek
izmantotas.

e Izmantotais HDV. 2 lauki, kas paredz&ti informacijas ievadiSsanai par sugas izplatibas
arealu HDV perioda un ta trendu starp REF un HDV periodiem. Sis vértibas tiek talak
izmantotas kalkulacijas.

e CV. 4 lauki, kas satur informaciju par sugas izplatibas arealu CV perioda un ta
trendiem. Sie lauki ir priek3aizpilditi no jaunaka Biotopu Direktivas 17. panta
zinojuma, un ekspertam nav nepiecieSamibas tos mainit. Kalkulacijas So lauku veértibas
netiek izmantotas.
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e Izmantotais CV. 2 lauki, kas paredzeti informacijas ievadiSanai par sugas izplatibas
arealu CV perioda un ta trendu starp HDV un CV periodiem. Sis vértibas tiek talak
izmantotas kalkulacijas.

Dati_FRR izklajlapas tabulas lauku definicijas un aizpildiSanas instrukcijas dotas 5. tabula.

5. tabula. Valsts limena mérka izpatibas areala (FRR) noteiksanas tabulas “Dati FRR” struktiira,
lauku definicijas un paskaidrojumi to aizpildisanai. Krasu kodejums Saja tabula ir identisks kodejumam
mérku noteikSanas MS Excel tabula: violetie lauki attiecas uz populaciju REF perioda, zalganie — HDV
perioda, bet zalganpelekie — uz populdciju CV perioda.

Lauks ' Apraksts

Cntry Valsts (prieksaizpildits)

Sugu grupa (M — ziditaji, AR — abinieki un rapuli, F — zivis, | —
Group bezmugurkaulnieki, P — augi) (prieksaizpildits)
Code Sugas kods (p&c Natura 2000 un Art 17) (priekSaizpildits)
Name Sugas zinatniskais nosaukums (prieksaizpildits)
Area Izplatibas areala platiba km?2

Gads uz kuru attiecas REF izplatibas areala platiba (rekomendgjosais
Period laiks: +/- 1990. gads)

Izplatibas areala platiba km?2 (priekSaizpildits no 2007. gada BD 17.
Area panta zinojuma)

Quality & period

Izplatibas areala datu kvalitate (Good, Medium, Poor) un laiks uz ko
izplatibas aredla vert&jums attiecas (priekSaizpildits no 2007. gada BD
17. panta zinojuma)

Trend

Izplatibas areala trends: + pieaug, - samazinas, = biitiski nemainas, X
nav datu (priek$aizpildits no 2007. gada BD 17. panta zinojuma).

Magnitude Izplatibas areala izmainu apméri % (prieksaizpildits no 2007. gada BD
17. panta zinojuma).
Area_final Galiga izmantojama izplatibas areala platiba km?.

Trend 1993-2006

Galigais izmantojamais trends laika posmam no 2006. Iidz 1993.
(aptuveni) gadam.

Area Izplatibas areala platiba km2 (prieksaizpildits no péd&ja BD 17. panta
zinojuma).

Period Laika periods uz ko izplatibas areala vertgjums attiecas (prieksaizpildits
no peédeja BD 17. panta zinojuma).

Trend Izplatibas areala trends: Stable, Increase, Decrease, Unknown

(prieksSaizpildits no pédeja BD 17. panta zinojuma).

Trend_method

Izplatibas areala trenda vert€§juma metode (prieksaizpildits no pédgja BD
17. panta zinojuma).

Area_final

Galiga izmantojama izplatibas areala platiba km?.

Trend 2007-2018

Galigais izmantojamais trends laika posmam no 2018. Iidz 2007. gadam.

“Lemumi_FRR” izklajlapas tabula paredzéta informacijas par sugas izplatibas areala
parmainu izvert&jumu laika nogriezni (skat. 2.14. nodalu) un atbilzu uz 5 jautajumiem, kas
nepiecieSamas, lai noteiktu FRR vértibu pielaujamo vértibu intervala (skat. 2.15. nodalu). Ari
§1 tabula ir dalgji priekSaizpildita ar visparigo sugas informaciju. Tabula sastav no 10 laukiem,
kas strukturéti divos blokos (6. tabula):
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e Suga. 4 lauki, kas satur vispargja informaciju par sugu un ir jau prieksaizpildita.

e Leémumi. 6 lauki, kas paredz&ti informacijas ievadiSanai par sugas populacijas
parmainu izvérte§jumu laika nogriezni un atbildém uz pieciem jautdjumiem, kas
nepieciesamas, lai noteiktu FRR vértibu pielaujamo vértibu intervala. Sis vértibas tiks
talak izmantotas kalkulacijas.

“Lemumi_FRR”izklajlapas tabulas lauku definicijas un aizpildiSanas instrukcijas dotas 6.
tabula.

6. tabula. Valsts limena merka izpatibas areala (FRR) noteiksanas tabulas “Lémumi FRR” struktiira,
lauku definicijas un paskaidrojumi to aizpildisSanai. Krasu kodéjums Saja tabula ir idenstisks
kodejumam merku noteiksanas Excel tabula: gaispelékie lauki satur visparéjo informdciju un trenda
variantu, bet tumspelekie — atbildes uz jautajumiem.

Lauks Apraksts

Cntry Valsts (prieksaizpildits).

Sugu grupa (M — ziditaji, AR — abinieki un rapuli, F — zivis, | —
Group bezmugurkaulnieki, P — augi) (prieksaizpildits).
Code Sugas kods (p&c Natura 2000 un Art 17) (priekSaizpildits).
Name Sugas zinatniskais nosaukums (prieksaizpildits).
Variants (8. att.) Izvéleta varianta numurs (jaizvélas viens variants!).

1. Klimata parmainas Atbilde: ja/ng. Pilns jautajums: 1. Vai paredzamas areala nobides
klimata parmainu rezultata?

2. LV populacijas Atbilde: ja/n€. Pilns jautajums: 2. Vai Latvija ir >1% sugas Eiropas
nozimiba Boreala regiona populacijas; t. i., Latvijai ir starptautiska atbildiba
attiectgas sugas saglabasana?

3. Populaciju izolacija | Atbilde: ja/ng. Pilns jautajums: 3. Vai Latvija sugas populacijas ir
izol&tas, t. I., tai ir saraustits izplatibas areals?

4. Negativie faktori Atbilde: ja/ng. Pilns jautajums: 4. Vai negativie faktori, kas izraisija
samazinasanos, vel darbojas?

5. Negativas tendences | Atbilde: ja/n€. Pilns jautajums: 5. Vai sugas poulacijas lieclumam art
bijusas negativas tendences kada no laika nogriezniem?

“Kalkul_FRR” izklajlapas tabula paredzeta automatizétam kalkulacijam, lai aprékinatu
FRR, vai FRR vértibas ievadiSanai manuali, ja netiek izmantota izvertéSanas laika nogriezni
pieeja. Ari $i tabula ir dalgji prieksaizpildita ar visparigo sugas informaciju, bet pargjie lauki,
iznemot pédgjos divus, aizpildas automatiski, ja ir ievaditas visas nepiecieSamas vétibas
1zklajlapas “Dati_ FRR” un “Lémumi_FRR”. Tabula sastav no 15 laukiem, kas strukturéti seSos

blokos (7. tabula):

e Suga. 3 lauki, kas satur vispargju informaciju par sugu un ir jau prieksaizpildita.

e Variants. 1 lauks, kura no “Lémumi FRR”izklajlapas tiek automatiski ielasits izveléta
8. att€la varianta numurs, kas vislabak atbilst analiz€jamas sugas izplatibas areala
parmainam.

e Viena vértiba. 1 lauks, kura atbilstosi vertibai “Variants” lauka no “Dati FRR”
izklajlapas automatiski tiek ielasita nepiecieSama REF, HDV vai CV izplatibas areala
vertiba.
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e Vertibu intervals. 6 lauki, kuros atbilstosi vértibai “Variants” lauka un instrukcijai
“Variantu algoritms” izklajlapa no “Dati_FRR” izklajlapas automatiski tiek ielasitas
nepiecieSamas REF, HDV vai CV izplatibas arealu platibas, ka ar1 aprékinats vertibu

intervals, jautajuma vertiba, pozitivo atbilzu skaits un jautajuma summa (skat.

2.15. nodalu).

e Automatiskais FRV. 2 lauki, kas paredzéti FRR aprékinasanai, izmantojot
izvertéSanas laika nogriezni pieeju un ar to saistitajam piezimem.

e Alternativais FRV. 2 lauki, kas paredzeti FRR ievadiSanai, ja tas rékinats, izmantojot
citu (nevis izvertésanu laika nogriezni) pieeju un ar to saistitajam piezimém.

“Kalkul FRP”izklajlapas tabulas lauku definicijas, izmantotas formulas un aizpildiSanas
instrukcijas dotas 7. tabula.

7. tabula. Valsts limena mérka izpatibas areala (FRR) noteiksanas tabulas “Kalkul FRR”
struktiira, lauku definicijas un paskaidrojumi taja veiktajam kalkulacijam.

Lauks Apraksts

Cntry Valsts
Code Sugas kods (p&c Natura 2000 un Art 17)
Name Sugas zinatniskais nosaukums

Variants (8. att)

Izveleta 8. attela varianta numurs, kas tiek automatiski ielasits no
“Lemumi FRP tabulas”

Viena veértiba

Automatiski ielasa no Dati_FRR lauka “Area” (izklajlapas "Variantu
algoritms" tabula nosaka kuru vertibu nemt)

Intervals_min

Automatiski ielasa no Dati FRR lauka “Area” (tabula "Variantu
algoritms" norada, kadas vertibas nemamas)

Intervals_max

Automatiski ielasa no Dati_FRR lauka “Area” (tabula "Variantu
algoritms" norada, kadas vertibas nemamas)

Intervals

Automatiski aprékina intervalu starp Intervals_min un Intervals_max
laukiem (= Intervals max - Intervals min)

Jautajuma vertiba

Automatiski aprekina jautajuma vertibu (= Intervals/5)

Pozitivo atbilzu skaits

Automatiski aprékina pozitivo atbilzu skaitu (= Cik reizes atbildets "Ja"
Leémumi_ FRR tabula)

Jautajumu summa

Automatiski aprékina jautajumu summu (= Jautajuma vertiba * Pozitivo
atbilzu skaits)

FRV

Automatiski ielasa izrekinato FRV vertibu gadijuma ar vienu vertibu
(FRV = Punkts GEOMEAN; atbilst 8. att. variantiem 1, 3, 7 vai 9) vai
automatiski aprékina FRV vertibu gadijuma ar vertibu intervalu (FRV =
Int min GEOMEAN + Jautajumu summa; atbilst 8. att. variantiem 2, 4,
5, 6 vai 8)

Piezimes

Jebkadi komentari, ja tadi ir saistiba ar FRP noteikSanu, izmantojot
pagatnes izvert&§jumu.

FRV_alt

FRYV vertiba, ja ta tiek noteikta ar citu metodi, ne pagatnes izvertejumu.
Piem@ram balstoties uz sugas izplatibas vai dzivotnu piemerotibas
modelesanu vai noteiktam atbildem metodikas Iémumu koka: FRR (7.)
Sis lauks netiek automatiski aprekinats un, ja tas jaizmanto, vértiba taja
ir jaievada ekspertam.

Piezimes

So lauku aizpilda tikai, ja tick aizpildits lauks FRV _alt. Atsauce uz
atsevisku darbu, kur FRR vértiba ir noteikta, vai uz konkrétam atbildem
lémumu koka, kas nav saistitas ar izverteSanu laika nogriezni.
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2.10. Paskaidrojosais dokuments valsts limena aizsardzibas méerku
(FRP un FRR) noteikSanai sugam

Lai eksperts varétu aizpildit ieprieks€ja apakSnodala aprakstitas valsts limena aizsardzibas
mérku noteikSanas tabulas, daudzos gadijumos (ipasi triicigos datu apstaklos) jaizdara uz
pieredzi un datiem balstitas izv€les un pienémumi, kas, savukart, buitu balstiti uz literatiiras
datiem, nepublicéto informaciju vai konsultacijam ar kolégiem. Sis izvéles nepiecie$ams
dokumentét rakstiska veida tam paredzetaja tabula paskaidrojosaja dokumenta. Katrai sugai,
kam nosakams valsts limena aizsardzibas mérkis, aizpildams savs atseviSks
paskaidrojosais dokuments.

bh bh

Paskaidrojumi nepiecieSsami FRV noteikSanas MS Excel faila “Dati
izklajlapu tabulam. Ta ka talakas kalkulacijas notiek automatiski, balstoties uz informaciju
“Dati_” un “Lémumi_" tabulas, tam papildus paskaidrojumi nav nepiecieSami.

un “Lémumi

PaskaidrojoSajam dokumentam ir tabulara galvas dala, kura tam paredzetajos laukos jaievada
sugas kods, sugas nosaukums, eksperta, kur§ mérkus uzstadijis vards un uzvards, datums, kad
mérka uzstadiSana pabeigta un vispargjas piezimes. Sugas aizsardzibas merku noteikSana var
biit iesaistiti arT vairaki eksperti. Sada gadijuma uzskaitami visi iesaistitie eksperti.

Galvas dalai seko 1sa aizpildiSanas instrukcija un tabula komentariem v&rtibam, ko eksperts
ievadijis merku noteikSanas Excel tabulu laukos.

Tabulas struktiira paskaidrojosaja dokumenta atbilst laukiem MS Excel darba tabula (8. tabula).
Pasas Excel darba tabulas drikst ievadit tikai prasitas vértibas. Seit nepieciesams paskaidrot,
kapec ir $ada izvele un ka §ts vertibas aprékinatas vai no kurienes nemtas. Obligati japaskaidro
tas tabulu dalas, kuras aizpilda eksperts:

e Dati_tabulu REF dala

e Dati_ tabulu HDV tumsi iekrasota dala

e Dati_tabulu CV tumsi iekrasota dala

e Leémumi_tabulas — par variantu izveli un atbildém uz jautajumiem

Pargjie punkti tabula zemak nav obligati aizpildami: tikai tie, kur pienemti butiski [émumi.
Pieméram, attieciba uz Biotopu direktivas 17. panta datiem, kapéc tika nolemts So informaciju
koriggt vai vispar neizmantot.

Katram paskaidrojosajam dokumentam javeido atsevisks literatliras saraksts. Tapat ka
zinatniskaja literatiira, aiz katra argumenta vai fakta iekavas noradams autors(i) un gadskaitlis
(vai institticija un gadskaitlis). Ja izmantota veértiba ir diskusiju rezultats ar kadu citu ekspertu
vai kolegi, tad teksta tas noradams $adi: (Vards Uzvards, pers. kom.).
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8. tabula. Valsts limena aizsardzibas mérku (FRP un FRR) noteikSanas paskaidrojosa
dokumenta tabulas struktiira un paskaidrojumi to aizpildisanai. Krasu kodejums saja tabula ir
idenstisks kodeéjumam mérku noteiksanas paskaidrojosa dokumenta parauga: violetie lauki
attiecas uz populaciju REF perioda, zalganie — HDV perioda, bet zalganpelékie — uz populaciju CV
perioda.

Komentari, pienémumi

Dati_FRP

REF | Date Gads vai periods, uz kuru attiecas REF populacijas veértibas.
NepiecieSams paskaidrot perioda izvéli, pasi, ja tas nav
rekomendgetais ~1990. gads.

Popunit Populacijas mervieniba. Ja mervieniba nav individs, to
nepieciesams pamatot
Min Minimalais populacijas REF vértéjums un ta pamatojums
(tai skaita informacijas avoti, pienémumi, lémumi u. C.)
Max Maksimalais populacijas REF vertejums un ta pamatojums
(tai skaita informacijas avoti, pienémumi, [émumi u. C.)
HDV | Popunit Paskaidrojumi parasti nav nepiecieSami, ja patlaban nav

pieejama labaka informacija ka 2007. gada BD 17. panta
zinojuma (tiek saglabata priekSaizpildita informacija).
Quality & Date Paskaidrojumi parasti nav nepiecieSami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka 2007. gada BD 17. panta
zinojuma (tiek saglabata prieksaizpildita informacija).
Min Paskaidrojumi parasti nav nepieciesami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka 2007. gada BD 17. panta
zinojuma (tiek saglabata priekSaizpildita informacija).
Max Paskaidrojumi parasti nav nepieciesami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka 2007. gada BD 17. panta
zinojuma (tiek saglabata priekSaizpildita informacija).
Trend period Paskaidrojumi parasti nav nepieciesami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka 2007. gada BD 17. panta
zinojuma (tiek saglabata prieksaizpildita informacija).
Trend Paskaidrojumi parasti nav nepiecieSami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka 2007. gada BD 17. panta
zinojuma (tiek saglabata prieksaizpildita informacija).
Mag_min Paskaidrojumi parasti nav nepiecieSami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka 2007. gada BD 17. panta
zinojuma (tiek saglabata priekSaizpildita informacija).
Mag_max Paskaidrojumi parasti nav nepiecieSami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka 2007. gada BD 17. panta
zinojuma (tiek saglabata priekSaizpildita informacija).
Habitat period Paskaidrojumi parasti nav nepieciesami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka 2007. gada BD 17. panta
zinojuma (tiek saglabata prieksaizpildita informacija).
Trend Paskaidrojumi parasti nav nepiecieSami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka 2007. gada BD 17. panta
zinojuma (tiek saglabata prieksaizpildita informacija).

Popunit_final Izmantota populacijas mérvieniba. Ja mervieniba nav
individs, to nepiecieSams pamatot.
Min_final Izmantotais minimalais populacijas HDV vértéjums un ta

pamatojums (tai skaita informacijas avoti, pienémumi,
lémumi u. C.).
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Max_final

Komentari, pienéemumi
Izmantotais maksimalais populacijas HDV vertgjums un ta
pamatojums (tai skaita informacijas avoti,
pienémumi,lémumi u. C.).

Trend 19932006

Izmantota populacijas parmaina starp REF un HDV un tas

pamatojums (tai skaita informacijas avoti,
pienémumi,lémumi u. c.).

CcVv

Date

Gads vai periods, uz kuru attiecas CV populacijas vértibas

un ta izvéles pamatojums.

Popunit

Paskaidrojumi parasti nav nepiecieSami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka p&dgja BD 17. panta
zinojuma.

Min

Paskaidrojumi parasti nav nepiecieSami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka p&dgja BD 17. panta
zinojuma.

Max

Paskaidrojumi parasti nav nepiecieSami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka p&dgja BD 17. panta
zinojuma.

Value

Paskaidrojumi parasti nav nepiecieSami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka pédgja BD 17. panta
zinojuma.

Type

Paskaidrojumi parasti nav nepiecieSami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka pédgja BD 17. panta
zinojuma.

Popunit_alt

Paskaidrojumi parasti nav nepieciesami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka p&dgja BD 17. panta
zinojuma.

Min_alt

Paskaidrojumi parasti nav nepiecieSami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka p&d&ja BD 17. panta
zinojuma.

Max_alt

Paskaidrojumi parasti nav nepiecieSami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka pédgja BD 17. panta
zinojuma.

Value_alt

Paskaidrojumi parasti nav nepiecieSami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka péd&ja BD 17. panta
Zinojuma.

Type_alt

Paskaidrojumi parasti nav nepiecie$ami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka péd&ja BD 17. panta
zinojuma.

Method

Paskaidrojumi parasti nav nepiecieSami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka péd&ja BD 17. panta
zinojuma.

Trend period

Paskaidrojumi parasti nav nepiecieSami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka pédgja BD 17. panta
zinojuma.

Trend

Paskaidrojumi parasti nav nepiecieSami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka peédgja BD 17. panta
zinojuma.

Mag_min

Paskaidrojumi parasti nav nepiecieSami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka p&d&ja BD 17. panta
zinojuma.

Mag_max

Paskaidrojumi parasti nav nepiecieSami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka p&d&ja BD 17. panta
zinojuma.
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Method

Komentari, pienémumi

Paskaidrojumi parasti nav nepiecieSami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka p&dgja BD 17. panta
zinojuma.

Habitat period

Paskaidrojumi parasti nav nepiecieSami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka p&dgja BD 17. panta
zinojuma.

Trend

Paskaidrojumi parasti nav nepiecieSami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka péd&ja BD 17. panta
zinojuma.

Method

Paskaidrojumi parasti nav nepiecie$sami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka pédgja BD 17. panta
zinojuma.

Popunit_final

Izmantota populacijas mervieniba. Ja mervieniba nav
individs, to nepiecie§ams pamatot.

Min_final

Izmantotais minimalais populacijas CV vért&jums un ta
pamatojums (tai skaita informacijas avoti, pienémumi,
lémumi u. C.).

Max_final

Izmantotais maksimalais populacijas CV vértejums un ta
pamatojums (tai skaita informacijas avoti, pienémumi,
lémumi u. C.).

Trend 2007-2018

Izmantota populacijas parmaina starp HDV un CV un tas
pamatojums (tai skaita informacijas avoti, pienémumi,
Iémumi u. c.).

Dati FRR

REF

Area

Izmantota REF izplatibas aredla platiba km? un tas
pamatojums (tai skaita informacijas avoti, Iémumi u. C.).

Period

Gads vai periods, uz kuru attiecas REF izplatibas areala
platiba. NepiecieSams paskaidrot perioda izveli, Tpasi, ja tas
nav rekomendgtais ~1990. gads.

HDV

Area

Paskaidrojumi parasti nav nepieciesami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka 2007. gada BD 17. panta
zinojuma (tiek saglabata prieksaizpildita informacija).

Quality & period

Paskaidrojumi parasti nav nepiecieSami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka 2007. gada BD 17. panta
zinojuma (tiek saglabata prieksaizpildita informacija).

Trend

Paskaidrojumi parasti nav nepiecieSami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka 2007. gada BD 17. panta
zinojuma (tiek saglabata priekSaizpildita informacija).

Magnitude

Paskaidrojumi parasti nav nepiecieSami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka 2007. gada BD 17. panta
zinojuma (tiek saglabata priekSaizpildita informacija).

Area_final

Izmantota HDV izplatibas areala platiba km? un tas
pamatojums (tai skaita informacijas avoti, lémumi u. c.).

Trend 1993-2006

Izplatibas areala parmaina starp REF un HDV un tas
pamatojums (tai skaita informacijas avoti, lémumi u. c.).

Cv

Area

Paskaidrojumi parasti nav nepiecieSami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka p&d&ja BD 17. panta
zinojuma.

Period

Paskaidrojumi parasti nav nepiecieSami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka p&d&ja BD 17. panta
zinojuma.
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Trend

Komentari, pienémumi

Paskaidrojumi parasti nav nepieciesami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka p&d&ja BD 17. panta
zinojuma.

Trend_method

Paskaidrojumi parasti nav nepiecieSami, ja patlaban nav
pieejama labaka informacija ka p&d&ja BD 17. panta
zinojuma.

Area_final

CV izplatibas areala platiba km? un tas pamatojums (tai
skaitd informacijas avoti, [émumi U. C.).

Trend 2007-2018

Izplatibas areala parmaina starp HDV un CV un tas
pamatojums (tai skaita informacijas avoti, Iémumi u. c.).

Lémumi FRP

Variants (8. att)

Pagatnes izvertgjuma izveleta populacijas attistibas varianta
numurs un izvéles pamatojums

1. Klimata parmainas

Atbilde uz 1. jautajumu un tas pamatojums

2. LV populacijas nozimiba

Atbilde uz 2. jautajumu un tas pamatojums

3. Populaciju izolacija

Atbilde uz 3. jautajumu un tas pamatojums

4. Negativie faktori

Atbilde uz 4. jautajumu un tas pamatojums

5. Negativas tendences

Atbilde uz 5. jautajumu un tas pamatojums

Lémumi FRR

Variants (8. att)

Pagatnes izvertejuma izveleta izplatibas areala parmainu
varianta numurs un izvéles pamatojums

1. Klimata parmainas

Atbilde uz 1. jautajumu un tas pamatojums

2. LV populacijas nozimiba

Atbilde uz 2. jautajumu un tas pamatojums

3. Populaciju izolacija

Atbilde uz 3. jautajumu un tas pamatojums

4. Negativie faktori

Atbilde uz 4. jautajumu un tas pamatojums

5. Negativas tendences

Atbilde uz 5. jautajumu un tas pamatojums
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2.11. Biotopu aizsardzibas mérku (FRA un FRR) noteikSanas anketa’

Biotops

kods nosaukums

BIOTOPA FRA NOTEIKSANA

1. Vai biotopam ir ieprieks
aprekinata vai aprékinama
MDA (tai skaita, vai dati par
biotopam specifiskajam sugam
ir pietieckami nakotnes
modelésanai)?

e Ja. Jautajums 2.

e N&. Jautajums 3.

Parametrs Atbilde (Ja/Ng)
1. Vai biotopam ir ieprieks aprekinata vai apréekinama MDA?

2. Vai ir $im biotopam specifiskas sugas (vai suga), uz kuru dzivotnes
prasibam balstit analizi. Suga(s):
3. Vai kaut vienai no §Tm sugam ir zinams populacijas lielums 2004.
gada? Vai, ja nav pieejams, tad precizakais vai velakais zinotais laika
perioda Iidz 2018? Suga(s):
4. Vides biologiska ietilpiba (sugai piemérotas dzivotnes daudzums un
kvalitate; tas dinamika).

5. Vai kaut vienai no sugam, kam ir zinams populacijas lielums, ir
zinami ikgad@jas mirstibas (gan dabiskas, gan cilveka izraisitas)
raditaji?

6. Vai kaut vienai no sugam, par kuru ir ieprieks prasitie dati, ir
zinamas spéjas atjaunot populaciju (vairo$anas parametri, kas atkarigi
no ar1 no vairo$anas sist€émas, populacijas dzimumu un
vecumstruktiiras, u.c.)?

7. Neregulari notikumi (“katastrofas”), kas ietekme individu mirstibu
vai vairo$anas sp€jas populacija, pieméram, meza ugunsgreki vai
slimibas kaut vienai no sugam, par kuru ir iepriek$ prasitie dati.

8. Imigracija un emigracija (individu iecelosana no kaiminvalstim un
izcelosana arpus valsts) kaut vienai no sugam, par kuru ir ieprieks
prasitie dati.

9. Populacijas genétiskas daudzveidiba kaut vienai no sugam, par kuru
ir iepriek$ prasitie dati.

Kopgjais secinajums

Kop&jais secinajums ir JA, ja pozitiva atbilde ir uz 1. jautdjumu vai par vismaz vienu sugu ir pozitivas atbildes uz visiem jautajumiem no 2.
lidz 6. Visos pargjos gadijumos atbilde ir NE.

7 2022. gada vél noritéja darbs pie biotopu aizsardzibas meérku metodikas precizeSanas, tapec 3aja
dokumenta versija jaunakie risinajumi vel nav ieklauti. Tos planots papildinat 2023. gada laika, publicgjot
jaunu 81 dokumenta versiju. Tacu metodika izmantota pieeja péc biitibas nemainas, tiek uzlaboti tikai metodiskie
risinajumi.
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Atbilde:

Pamatojums:

MDA var biit jau ieprieks aprékinata (pieméram, izstradajot biotopa aizsardzibas planu vai kadas biotopam unikalas
sugas aizsardzibas planu; skat arT Angelstam et al. 2005). Ja MDA nav ieprieks aprékinata, bet dati par vismaz kadu no
unikalajam sugam ir pietiekami (atbilde uz ieprieksgjo jautajumu), aprékina biotopa platibu, kas nepiecieSama unikalas
sugas FRP uzturé$anai, nemot véra ta kvalitati un konektivitati. Ja platiba tiek noteikta, izmantojot unikalas sugas, kam
valsti ir vairakas atseviskas populacijas, biotopa MDA ir katras atseviskas populacijas minimalo ilgtsp&jigo dzivotnu
platibu summa.

Noteikta MDA:

Pamatojums un/vai atsauces:

2. Vai HDV ir zinama?

Ta ka FRA nedrikst but zemaka ka HDV (vértiba, Latvija stajoties speka Biotopu Direktivai), ir janoverte, vai §1 vertiba bija
pietickama attieciga biotopa struktiiras un funkciju, ka arf ta tipisko sugu uzturé$anai ilgtermina. Tomér ne visiem biotopiem ir precizi
novertéta platiba $aja laika, vairakiem biotopiem ta
novertéta tikai vélakajos gados, tadél analizi balstit uz
HDV nebiis iespgjams. Sada gadijuma analize biis - |

javeic ar pieejamo biotopa platibu, veicot korekcijas
pret 2004. gadu velak. ——

e Ja. Tiek veikta analize, lai
noskaidrotu minimalo
ilgtsp&jigo biotopa platibu.
Skat apaksnodalu
“Minimalas ilgtspgjigas

biotopa platibas p—
noskaidrosana”. Jautajums
4,
e Ng&. Jautajums 5.
Atbilde:
Pamatojums:
3. Vai pieejama informacija par
prea 12 P R

biotopa platibas izmainam?
e Ja. Punkts 8.
e N&. Jautajums 7.

Atbilde:

Pamatojums:
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4. Vai HDV ir lielaka ka

apreékinata minimala platiba?
Analizg iegiita MDA tiek salidzinata ar HDV.

e Ja. FRA ir vienada ar HDV.
e N&. FRA ir vienada ar
M DA = ek
R s b {/ g\ e
I o
Atbilde:
Pamatojumes:

5. Vai miisdienu (vai laika
perioda, par kuru pieejami
kvalitativi dati) biotopa platiba
(CV) ir lielaka ka aprekinata
minimala platiba?

Analizg iegiita MDA tiek salidzinata ar CV.

e Ja. Jautajums 6.
e NE&. FRA ir vienada ar
MDA.
Atbilde:
Pamatojums:

6. Vai kops Direktivas ievieSanas bijis negativs trends (HDV > CV)?

Ta ka analize balsttjas uz CV nevis HDV, japarliecinas, ka analiz€ izmantota vértiba nav zemaka ka HDV..

Ja. FRA jabiit lielakai par
miusdienu (vai laika
perioda, par kuru pieejami
kvalitativi dati) biotopa
platibu.

Ja laika perioda kops direktivas speka
stasanas biotopa platibas trends ir
negativs, tas liecina, ka ta platiba
2004. gada bijusi lielaka un arT1 FRA
jabat lielakai par CV. [Par veidiem,
ka nonakt lidz skaitliskam FRA, kas
> CV, sk. apak$nodalu “FRYV noteikSana pielaujamo vertibu intervala”]

Ne. FRA ir vienada ar musdienu (vai laika perioda, par kuru pieejami kvalitativi dati)
biotopa platibu.

Ja laika perioda kops direktivas speka stasanas biotopa platiba bijusi stabila vai trends bijis pozitivs, probléma, ka
salidzinajumam izmantota biotopa platiba varétu bt mazaka ka HDV, nepastav.
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Atbilde:

Pamatojums:

7. Vai biotops ir plasi izplatits
un parasts?
e Ja. FRA ir vienada ar
HDV vai agrako (HDV
tuvako) zinoto platibas
vertgjumu.

e N&. FRA ir vienada ar XX.
Lémuma pienemsana tiek

atlikta uz 6 gadiem (vai

laikam, kad biis pieejami izmantojami dati izveért€juma veiksanai.

Atbilde:

Pamatojumes:

8. Izvertesana laika nogriezni

Sis noslédzosais solis siki aprakstits 2.14.
nodala. Seit ekspertam jaizvélas viens no 9
iesp&jamajiem variantiem, kas nosaka
turpmako FRA noteik$anu. Daudzos

gadijumos analize (izveértéSana laika nogrieznT)

nobeidzas ar FRA noteikSanu pielaujamo
vertibu intervala, kam veltita 2.15. nodala.

Saja nodala aprakstits, ka no divam vértibam

dazados laika punktos (pieméram, HDV un
CV) apréekinat galigo FRA vertibu.

Trenda variants (sk. 8. attelu):

Pamatojums trenda varianta izvélei:

Galiga FRA vértiba intervala tiek noteikta, izmantojot piecus papildus kriterijus. Lai to izdaritu, vértibu intervals jasadala piecas
dalas (skatit pieméru 2.15. nodala). Pozitiva atbilde uz katru no sekojoSajiem pieciem jautdjumiem palielina minimalo iesp&jamo
FRA vertibu par 1/5 (jeb 20%) no vertibu intervala starp pielaujamajam veértibam. Lai noskaidrotu viena jautajuma svaru

(vertibu), aizpildama sekojosa tabula:

- Intervala Starpiba | Veértiba par
Intervala gy L.
srfiba min vertiba katru jautajumu
Ve max (Starpiba / 5)
Atbilde (ja vai né; var sniegt
Jautajums papildus pamatojumu izveletajai
atbildei)
Vai paredzamas areala nobides klimata
parmainu rezultata?

42




Jautajums

atbildei)

Atbilde (ja vai né; var sniegt
papildus pamatojumu izvéletajai

saglabasana?

Vai Latvija ir >1% biotopa platibas
Eiropas Borealaja regiona; t. i., Latvijai
ir starptautiska atbildiba attieciga biotopa

fragment&tas?

Vai Latvija biotopa platibas ir

Vai negativie faktori, kas izraisija
samazinasanos, vél darbojas?

negativas tendences?

Vai biotopa izplatibas arealam arT bijusas

Pozitivo Vértiba
Platiba atbilzu skaits par _k.atru FRA
jautajumu

Noteikta FRA vertiba:

BIOTOPA FRR NOTEIKSANA

1. Vaiizplatibas areala HDV
. .. FRR = HDV (CV)
(Val CV) Ir Vlsa Valsts = visa valsts teritorija
. .. 1. Vai iz_plaﬁbas areala - | \zvErta€ana laika
teritorija? RS nogrieznt .
Ja suga vai biotops sastopams visa valsts 2 ‘;12;:3;”;"::;';’“ e b agrakals zinotais
teritorija, tai ir jabiit arf areala mérka vértibai. 3.Vai suga/biotops ir Vertejums, janav 2004
plasi izplatits un
parasts? N FRR = XX
e Ja. FRR vértiba ir 64589 km? . Jautajums atlikts uz 6
gadiem
e N&. Jautdjums 2. :
Atbilde:
Pamatojums:

Izplatibas aredla novertésanai ieteicams izmantot Range Tool (tika izmantots 2013. gada zinojumam) vai kadu citu objektivu GIS
riku. Novertésana “uz aci” pielaujama gadijumos, kad ir loti fragmentari izplatibas dati, un tadel ir pamats domat, ka liela dala

patiesas izplatibas tajos nav atspogulota.
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Vai pieejami dati par areala
. . FRR=HDV (CV) _
lZmall’Iam? =VISEVE|StStErﬂﬂﬂ]E

1. Vai izplatibas areéla —— .
L J Izvértésana laika

HDV ir visa valsts —
nogriezn

L] Ja. Veic izvértesanu laika teritorija?
————

FRR=HDV,

Jeb agrakais zinotais
VErtéjums, janav 2004
————————

2.Vai pieejami dati par
areala izmainam?

—————————
nogriezni. Skat apaksnodalu

P . .,
Izvértesana laika nogriezni”. e
- - parasts? FRR = XX
e NE&. Jautajums 3. —— N
Jautajums atlikts uz 6
gadiem

3. Vai suga/biotops ir |

J

2

Ja atbilde ir “ja”, §is noslédzogais solis siki aprakstits 2.14. nodala. Seit ekspertam jaizvélas viens no 9 iespgjamajiem variantiem,
kas nosaka turpmako FRR noteiksanu. Daudzos gadijumos analize (izvertéSana laika nogrieznl) nobeidzas ar FRV noteikSanu
pielaujamo vértibu intervala, kam veltita 2.15. nodala. Saja nodala aprakstits, ka no divam vértibam dazados laika punktos
(pieméram, HDV un CV) aprékinat galigo FRR vértibu.

Trenda variants (sk. 8. attélu):

Pamatojums trenda varianta izvélei:

Galiga FRR vértiba intervala tiek noteikta, izmantojot piecus papildus krit€rijus. Lai to izdarTtu, vertibu intervals jasadala piecas
dalas (skatit pieméru 2.15. nodala). Pozitiva atbilde uz katru no sekojosajiem pieciem jautajumiem palielina minimalo iesp&amo
FRR vertibu par 1/5 (jeb 20%) no vertibu intervala starp pielaujamajam vértibam. Lai noskaidrotu viena jautajuma svaru
(vertibu), aizpildama sekojosa tabula:

Veértiba par
Starpiba | katru jautajumu
(Starpiba / 5)

Areals Areals
min max

Atbilde (ja vai ng; var sniegt
Jautajums papildus pamatojumu izveletajai
atbildei)

Vai paredzamas areala nobides klimata
parmainu rezultata?

Vai Latvija ir >1% biotopa platibas
Eiropa, t.i., Latvijai ir starptautiska
atbildiba attieciga biotopa saglabasana?

Vai Latvija biotopa platibas ir
fragmentetas?

Vai negativie faktori, kas izraisija
samazinaSanos, vél darbojas?

Vai biotopa platibai ir bijuSas negativas
tendences kada no laika nogrieZzniem?

Pozitivo Vertiba

Areals atbilzu skaits ’par _k.atru FRR
jautajumu
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3. Vai suga/biotops ir plasi izplatits un parasts vai ari biotops ir plasi izplatits sev
piemérotas geologiskas telpas ietvaros?
e Ja. FRR ir vienada ar HDV
vai agrako (HDV tuvako) - veavalto termori

1. Vai izplatibas areala

. - — i _— — lzvértésana laik:
zinoto areala platibas TS \ e _—
oo o ,
Vel‘te_]umu = ::Ieg;:?i:-.n;:rf;sfar Jeb ?gréke!is zinotais
_ R . _ 3. Vai suga/biotops ir | vértéjums, janav 2004
e Ne. FRR ir vienada ar XX. e plas zplattsun —
parastsr FRR=XX
Lémuma pienemsana tiek Jautajums atlikts uz 6
gadiem

atlikta uz 6 gadiem (vai uz
laiku, kad biis pieejami izmantojami dati izvertg§juma veikSanai).

Atbilde:

Pamatojums:

Noteikta FRR vértiba:
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2.12. Populacijas ilgtspéjas analize

Biotopu direktivas 1.(i) pants paredz, ka, vért§jot sugas aizsardzibas stavokli, janem véra
ietekmju kopums, kas ilgtermina var ietekmét §is sugas populacijas lielumu un izplatibu. Nav
pielaujama situacija, ka kada no §Tm sugam ilgtemina valsti izzustu, jo $ada gadijuma netiktu
sasniegts Biotopu direktivas mérkis. Lai noskaidrotu sugas izmirSanas risku noteikta laika
perioda, tiek veikta populacijas ilgtsp&as analize (PVA). Analize pieejama vairakas
datorprogrammas, no kuram izmanto$anai perspektivaka un lietotajam draudzigaka ir
brivpieejas programma Vortex 10. Ta ir sugas individu Itmena ietekmgjoso faktoru, ka art
stohastisku demografisko, vides un genétisko notikumu simulacija savvalas populacijas (Lacy,
Pollak 2014). Programma var modelét izzuSanas riskus, kas var apdraudét mazu populaciju
noturibu, paredzot dazadus attistibas scenarijus. Vortex modelé populaciju dinamiku ka
diskretus, secigus notikumus, kas notiek saskana ar lietotaja noraditajam notikumu iestaSanas
varbiitibam.

Vortex simulé populaciju, virzoties caur notikumu virkni, kas apraksta apliikojama organisma
gadskart€jo ciklu: partnera izvéle, reprodukcija, mirstiba, vecumstruktiiras izmainas gada laika,
parvietoSanas starp populacijam, individu iznems$ana no populacijas vai tas papildinasana ar
individiem, un tas saskanoSana ar vides ietilpibu. Simulacija tiek daudzkart atkartota, lai raditu
tadu notikumu attistibas scenariju sadalijumu, ko populacija ticami varétu piedzivot. Lai veiktu
PVA, ir nepiecieSami sugas specifiski dati, kas raksturo populaciju, kurai analize tiek veikta.
Modelu sarezgitibu, tai skaita izmantojamos mainigos un to ietekmi uz analiz€jamas sugas
populaciju vai metapopulaciju nosaka analizes veic€js, kuram ir jaizprot ne vien S§is
datorprogrammas logika un iespgjas, bet ari ar modelgjamas sugas biologija un ekologija.
Vislabak, ja analizi kopiga darba veic ekologs ar labu teorétisko pamatu un praktisko pieredzi
PVA veikSana un model&jamas sugas specialists.

NepiecieSsamas informacijas daudzums ir sugas specifisks, kas atkarigs no sugas ekologijas un
tas izpétes limena. Tomér pat vienkarSakajiem modeliem ir nepiecieSama vismaz sekojosa
informacija:

e VvairoSanas sist€tma (monogamija/poliginija, pirmas vairoSanas vecums reproduktivais
vecums u. C.);

e Vairo$anas parametri (biezums, déjuma/metiena lielums, ligzdosanas sekmes u. C.);

e dabiska mirstiba (dzives ilgums, mirstiba dazados dzives periodos);

e populacijas demografiska struktiira (pa dzimumiem un vecumu grupam);

e vides ietilpiba (carrying capacity: populacijas lielums, ko maksimali konkréta vide var
uzturét, balstoties uz pieméroto dzivotnu pieejamibu).

nosakama. Saja gadfjuma nepietiek tikai ar visparigam zina$anam par sugas dzivotnes
prasibam, péc kuras daudzuma un kvalitates So vides ietilpibu novertét. Pieméram, meza sugas
vides ietilpibas novértéSanai nepietiks ar zinaSanam par meZza platibam valsti, jo, visticamak,
sugas dzivotnes prasibas ir daudz Saurakas — suga saistita ar specifisku meza tipu, kura jabiit
noteiktam struktliram un citiem sugai nepiecieSamiem resursiem. Turklat pieejamas dzivotnes
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kvalitate nosaka ar1 blivumu, kada suga So dzivotni var apdzivot. Gan dzivotnes platibam, gan
tas kvalitatei ir vistieSaka saistiba ar vides ietilpibu Sai sugai. Ideala gadijuma ir jabiit veiktam
specifiskam sugas pétijumam, veicot uzskaites un izmantojot datus dzivotnu piem&rotibas
analiz¢ (habitat suitability modelling; Guisan and Zimmermann 2000) un populaciju lieluma
vai blivuma aprékinos (MacKenzie et al. 2002; Kéry et al. 2005; Dénes et al. 2015). Vides
ietilpiba ir atkariga ne vien no sugas dzivotnes pieejamibas, bet arl citiem sugai
nepiecieSamajiem resursiem, piemeram, baribas. Vides ietilpiba nav obligati konstants lielums,
ta var laika gaitd mainities, un $Ts izmainas iesp&jams Vortex modelos iestatit un nemt véra
sugas populacijas attistiba.

Sugas populacijas raditaji atkarigi ne vien no vides ietilpibas, bet armT no sekojoSiem
parametriem:

e sakotngja populacijas licluma;

e mirstibas (gan dabiskas, gan cilveka izraisitas);

e tas spgjas atjaunot savu populaciju (vairoSanas parametri, kas atkarigi no ari no
vairo$anas sistémas, populacijas dzimumu un vecumstruktiiras u. C.);

e dazadiem neregulariem notikumiem (“katastrofam”), kas ietekmé individu mirstibu vai
vairoSanas sp&jas populacija, piem&ram, meza ugunsgrékiem vai slimibam;

e imigracijas un emigracijas (individu ieceloSana no kaiminvalstim un izceloSana arpus
valsts);

e populacijas genétiskas daudzveidibas.

Programma pielauj iesp&ju neieklaut dalu no prasitas informacijas vai izmantot noklusétas
Vertibas, tomer jarekinas, ka tas var dot parak optimistisku rezultatu. Tomer apstaklos, kad Sie
dati nav pieejami, analizi ir verts veikt, vienlaikus apzinoties riskus rezultata izmantosana.

Analize javeic pietiekami garam laika periodam nakotng, lai varétu runat par populacijas
ilgtermina attistibu. Janem veéra, ka populacijam var bt t. s. “izmirSanas parads” (extinction
debt; Tilman et al. 1994), kadél negativas tendences var nebiit noverojamas 1sa termina.
leteicams izmantot vismaz 100 gadus ka model&3ana izmantojamo laika periodu. Sis periods ir
lidzvertigs apméram 16 zinoSanas periodiem un 4 ilgtermina trendu periodiem, kas laus laikus
konstatét draudoSo populacijas izzuSanas risku, vienlaikus atstajot pietieckami daudz laika
situacijas laboSanai, ja tada nepiecieSama.

Ja sugas populacija valsti sastav no vairakam populacijam, analize veicama visai
metapopulacijai, katrai no tam defingjot ievadparametrus.

Vadliniju izstrades ietvaros tika izm&ginata PVA vienai sugai, kurai bija visai pilnigs datu
apjoms — vilkam Canis lupus. PVA modelis ir vél pilnveidojams, tomé&r sakotngja analize rada,
ka vilka izmirSanas varbitiba pie modelésana izmantota populacijas lieluma, medibu slodzes
un zinasanu apjoma par apdraud&jumiem ir O (7. att€ls). Rezultats atbilst pozitivai atbildei uz
4. jautajumu lémumu pienemsanas koka par FRP noteikSanu (3. attéls).
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7. attels. Vortex 10 programma veiktas PVA grafiskais rezultats vilkam Canis lupus Latvija. Rezultdts
rada, ka pat pie visnelabvéligakajiem scenarijiem, pie 600 individu populacijas (kas atbilst gan HDV,
gan CV), apstaklos, kad vides ietilptba ir 1100 ipatni, sugai 100 gadu laika Latvija nedraud izzuSana.

2.13. Minimalas ilgtspéjigas biotopa platibas noskaidrosana

Saskana ar Biotopu direktivas 1.(e) pantu biotopa aizsardzibas stavoklis var biit labveligs tikai
tad, ja tam raksturigo sugu aizsardzibas stavoklis ir labveligs. Tad€] minimalas ilgtsp&jigas
biotopa platibas (MDA) noskaidro$ana iesp&jama, izmantojot §im biotopa raksturigo sugu
ilgtspgjas prasibas.

Viena no iespgjam ir veikt populaciju ilgtsp&jas analizi PVA (skat. iepriek$€jo nodalu) Stm
sugam, lai noskaidrotu, vai pasreizgja to populacija ir ilgtsp€jiga, ka ari, lai noteiktu minimalo
populacijas lielumu, sakot ar kuru ta ir ilgtsp€jiga. Ja triikkst Latvijas datu par So sugu PVA
veikSanai, var izmantot kaiminvalstis veiktus petijumus, kur aprékinati ilgtsp&jigas populacijas
sliek$ni Sai sugai.

legiitie populacijas ilgtsp&jas slieksni tiek izmantoti, lai aprékinatu §is populacijas uzturésanai
nepiecie$amo biotopa platibu. ST platiba radis ilgtsp&jigo biotopa vienlaidus platibu vai biotopu
aglomeracijas platibu ar labu konektivitati.

Tomer vairums biotopu valstt pastav ka izoléti fragmenti, tade] janodroS$ina to ilgtsp&ja no tiem
raksturigo sugu ilgtsp&jas viedokla. Ilgtsp&jigi ir tikai tie fragmenti vai to aglomeracijas, kas
sasniedz vismaz ilgtsp&jigo platibu.
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2.14. Izvertéesana laika nogriezni

[zvertéSanu veic, nemot vera Cetrus kritiskos laika atskaites punktus un aizsardzibas objekta
skaita vai platibu izmainu trendus starp tiem (1. un 2. attéls, 2.4. nodala).

Vienmér jaizmanto pilnigaka un precizaka pieejama informacija par interes€joso laika periodu
(sakuma un beigu veértibam, ka ar1 kopigo trendu jeb izmainu virzienu starp Siem punktiem).
Ideala gadijuma tie ir speciali pétijumi, kas veikti, lai noskaidrotu interes€joSo parametru par
konkréto objektu dazados laika periodos: monografijas, zinatniski raksti, sugu aizsardzibas
plani. Ja $adu pétijumu nav, jaizmanto citi pieejamie datu avoti, tai skaita iepricks€jie dabas
direkttvu zinojumi un Emerald/Natura 2000 projekta gala zinojums (Anon. 2004).

Ideala gadijuma ir vairaki laika punkti ar kvalitativiem datiem, kas lauj novertét parmainu
tendences un adekvati noveértét REF, HDV un CV vertibas. Ja jaunaka pieejama informacija
liecina, ka iepriek$€jos zinojumos sniegtd informacija ir nekorekta un ir precizaki dati,
jaizmanto precizakie dati, korig€jot iesp&jamas REF un HDV vértibas. Nav nepiecieSams
reproducét un ka atskaites punktus izmantot informaciju, par kuru ir zinams, ka ta ir nepareiza
vai parak nepreciza, neraugoties uz to, ka ta ieklauta kada no ieprieks¢jiem dabas direktivu
zinojumiem. Sados gadijumos, nosakot aizsardzibas mérkus, jakorigé agrakie populaciju
vertejumi atbilstosi jaunakajai informacijai. Tas jadara ari tad, ja no jaunakas, precizakas
informacijas nav iesp&jams parrékinat precizas REF un HDV vértibas, bet iegiistamas vertibas
ir ticamakas neka iepriek$ zinotas.

Piem&ram, 2004. gada bija zinamas divas sugas atradnes ar nelielu individu skaitu, kas zinotas
2007. gada zinojuma ka sugas valsts populacija. Nesen (piem&ram, 2018. gada) tika pabeigta
§1s sugas inventarizacija, kura noskaidrots, ka sugas populacija (atradnu skaits un individu
skaits tajas) Sajas teritorijas ir daudz lielaks. Taja pasa laika var izsecinat, ka $aja laika nav
nozimigi palielinajusas sugai piemérotas dzivotnes platibas, drizak otradi — ir informacija par
tipiska biotopa samazinasanos, tai skaita viena no sakotngja zinojuma izmantotajam atradném
ir iznicinata. Sada gadfjuma nav jauzskata, ka kop$ 2004.gada populacija ir batiski

palielinajusies. Pasreizgja 2018. gada populacija (t. i., CV) noteikti nav lielaka ka 2004. gada,
drizak ir pamats domat, ka tad ta bijusi butiski lielaka tiesi 2004. gada, jo puse no taja laika
zinamajam atradném gajusi boja. Tadgjadi 2007. gada zinojuma vértiba nav izmantojama HDV
aplésém, bet HDV visdrizak ir bijusi apméram 2 * CV. Var izmantot ar1 piesardzigaku pieeju
populacijas samazinajuma novertésana, reizinot CV nevis ar 2, bet ar koeficientu, kas atbilst
potenciali piemérotas dzivotnes platibas parmainam apliikojamaja laika perioda).

Izvertésana laika nogriezni (atbilst 10. punktam mérku noteik$anas 1émumu koka sugam un
8. punktam biotopiem; 5. un 6. att€ls) notiek, balstoties uz zinamajiem trendiem starp pirmo un
otro, ka arT starp otro un treSo laika atskaites punktiem. Tad€jadi veidojas divu laika nogrieznu
trendi jeb sarkanas nepartrauktas Imijas 8. attela:

1. no vestures atskaites punkta lidz 2004. gadam. Sie trendi zinoti jau pirmaja Latvijas
iesniegtaja Biotopu direktivas 17. panta zinojuma (2007. gada), ka ari izmantojami
Putnu direktivas 12. panta zinojuma (2013. gada) ilgtermina trendj;
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2.

no 2004. gada lidz musdienam jeb laikam, kad tiek veikta FRV noteikSana. Lai
raksturotu $o periodu, izmantojamas istermina parmainas, kas tiks zinotas 2019. gada
(vai velakos) zinojumos jeb jaunaka pieejama informacija, ka ari informacija no
2013. gada zinojumiem.

Var izmantot gan tieSus, gan netieSus trendus. Tiesie trendi ir izmaina starp vismaz diviem
mérjjumiem, kas var but gan absoliitas vertibas (pieméram, populacijas lielumi vai platibas),
gan relativas vertibas (indeksi). Trends var biit arT netiesi noteikts, piem&ram, pamatojoties uz

statistiku, kas raksturo sugai piemérotas dzivotnes vai dzives telpas (ar sugas dzivotni saistitas
ekosistemas) izmainas. Netie$i noteikts trends ir ar1 tad, ja nav pieejami méerjjumi no
2004. gada, bet izmantoti merijumi no citiem gadiem, lai apléstu 2004. gada veértibu.

Pagatnes izvertéjuma iespéjami devini varianti (8. attels).

1.

Abos laika nogrieznos apliikojamais parametrs nav mainijies. Ta ka izmainu laika gaita
nav bijis, arT1 FRV jabiit $aja pasa [iment, kas sakrit ar HDV un CV.

Pirmaja laika nogriezni apliikojamais parametrs nav mainijies, bet otraja — trends bijis
pozitivs. Parametra vertiba pieaugusi peéc direktivu staSanas spéka, tadé] pielaujama
FRYV saglabasana intervala, kas ir starp CV un HDV. Skatit 2.15. apaks$nodalu “FRV
noteikSana pielaujamo veértibu intervala” zemak.

Pirmaja laika nogriezni trends bijis pozitivs, bet otraja — aplikojamais parametrs nav
mainTjies. Ta ka vesturiski §1 parametra vertiba ir bijusi zemaka, un kop$ direktivu
stasanas speka nav mainijusies, arT1 FRV jabiit $aja pasa limeni, kas sakrit ar HDV un
Cv.

Abos laika nogrieznos trends bijis pozitivs. Ta ka vesturiski §1 parametra vertiba ir
bijusi zemaka neka direktivu speka stasanas laika un ari pec tam ta turpinajusi pieaugt,
ir pielaujama FRV saglabasana intervala starp CV un HDV. Skatit 2.15. apaksnodalu
“FRV noteikSana pielaujamo vertibu intervala”.

Pirmaja laika nogriezni trends bijis negativs, bet otraja — apliikojamais parametrs nav
mainijies. Ta ka vesturiski §1 parametra vertiba ir bijusi augstaka neka direktivu speka
staSanas laika, bet kop$S ta laika saglabajusies nemainiga, ir pielaujama FRV
saglabasana HDV Iimenti, ja vien neeksist€ papildus riski sugas populacijas vai biotopa
ilgtsp€jai. NepiecieSamibas gadijuma FRV janosaka augstaka par HDV, bet ne augstaka
par vértibu “veéstures” atskaites punkta. Skatit 2.15. apakSnodalu “FRV noteikSana
pielaujamo vértibu intervala”.

Abos laika nogrieznos trends bijis negativs. Ta ka vesturiski §1 parametra vertiba ir
bijusi augstaka neka direktivu spéka staSanas laika un ar1 pec tam ta turpinajusi
samazinaties, tas liecina, ka nav noversti §1 raditaja samazinasanas c€loni, minimalajai
pielaujamajai FRV ir jabut vismaz HDV limeni. Tomér janem véra, ka jau tolaik
aizsardzibas stavoklis Sai dabas vertibai bija nelabveligs, tadel, nemot véra papildus
riskus sugas populacijas vai biotopa ilgtspgjai, FRV var noteikt augstaku par HDV.
Skatit 2.15. apaks$nodalu “FRV noteikSana pielaujamo veértibu intervala”.

Pirmaja laika nogriezni apliikojamais parametrs nav mainijies, bet otraja — trends bijis
negativs. Vesturiski §1 parametra veértiba ir bijusi taja pasa [imeni, kura direktivu speka
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stasanas laika, un samazinaSanas sakusies tikai péc tam. Tas liecina, ka HDV vértiba
bijusi ilgtsp&jiga, un FRV nosakams $aja liment.

Pirmaja laika nogriezni trends bijis pozitivs, bet otraja — negativs. Ta ka ve€sturiski §1
parametra vértiba ir bijusi zemaka, bet savu maksimumu sasniegusi ap direktivu speka
stasanas laiku, p&c ka atkal samazinajusies, FRV biitu nosakama Itment, kas sakrit ar
HDV. Tomér apstaklos, kad §1 maksimala vertiba sasniegta vésturiskas vai
socialekonomiskas apstaklu sakritibas dél, kas nav vairs atjaunojama un ilgtermina
uzturama, pielaujama zemakas FRV noteikSana robezas starp HDV un CV. Ari Eiropas
Komisijas vadlinijas (DG Environment 2017b) Sados gadijumos pielauj atkapes no
nosacijuma, ka FRV nedrikst biit zemaka ka verttba 2004. gada. Skatit
2.15. apak$nodalu “FRV noteikSana pielaujamo veértibu intervala”.

Pirmaja laika nogriezni trends bijis negativs, bet otraja — pozitivs. Ta ka ve€sturiski §1
parametra vertiba ir bijusi augstaka, bet savu minimumu sasniegusi ap Direktivu speka
stasanas laiku, kam sekojis pieaugums, ir pielaujama FRV saglabasana HDV limeni, ja
vien neeksiste papildus riski sugas populacijas vai biotopa ilgtsp&jai. NepiecieSamibas
gadijuma FRV janosaka augstaka par HDV, bet ne augstaka par CV.

Ekspertu uzdevums ir izveléties atbilstosako variantu vért€jamajam aizsardzibas objektam.
Cetros variantos (1., 3., 7. un 9.) analize noved pie vienas iespéjamas FRV vértibas. Piecos
variantos (2., 4., 5., 6. un 8.) analize ir jaturpina, jo FRV vértiba janosaka intervala starp divam
vértibam. Sis nakogais noslédzosais solis ir aprakstits 2.15. nodala.
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8. attels. Sugu un biotopu aizsardzibas merku noteiksana, izvertéjot trendus pagatné. Nepartrauktas
sarkanas linijas atspogulo aplitkojama parametra trendus variantus (kopa 9). Raustitas sarkands
linijas ieskicé pienemamos risindjumus aizsardzibas merku noteikSand. Oranzd linija atspogulo
aplitkojama parametra HDV vértibu, par kuru FRV vértiba nedrikst biit zemaka (iznemot 8. variantu,
skat. komentaru teksta).



2.15. FRV noteiksana pielaujamo veértibu intervala

Valsts Iimena aizsardzibas mérku noteikSanas algoritmi vairakos gadijumos noslédzas
ar iesp&jamo vértibu diapazonu (pielaujamo vértibu intervalu), kura robezas FRV
nosakama (8. att€ls; 2., 4., 5., 6., un 8. variants). Ka redzams 8. attéla, intervalu veido
starpiba vai nu starp REF un HDV, vai starp HDV un CV8, Visos gadijumos tas ir
vertibas, kas reali eksistejusas pagatné vai eksiste paslaik. Tadgjadi intervala amplitida
ietver arl attieciga parametra dabiskas svarstibas, tai skaita ari dabisko traucgumu
rezultata. Apstaklos, kad viena vai abos intervala noteikSana izmantojamajos laika
punktos pieejama nevis viena atbilstosa parametra vértiba, bet tas minimala un
maksimala robeza (tas parsvara ir sugu populaciju gadijumos), nepiecieSams nonakt pie
vienas vértibas Saja veértibu diapazona. Lai nonaktu pie vienas vértibas, ieteicams
izmantot abu vertibu geometrisko vidgjo.

Galiga FRV vértiba pielaujamo veértibu intervala tiek noteikta, izmantojot piecus
papildus kriterijus. Lai to izdaritu, vertibu intervals jasadala piecas dalas. Pozitiva
atbilde uz katru no sekojoSajiem pieciem jautdjumiem palielina minimalo iesp&jamo
FRYV vertibu par 1/5 (jeb 20%) no vertibu intervala starp pielaujamajam vertibam (skatit
pieméru 2. tabula). Ja tiek uzskatits, ka kads no uzdotajiem jautajumiem ir svarigaks
par citiem, tam var pievienot Ipasu “svaru” par pozitivu atbildi paredzot vairak ka 20%
no kopgjas intervala vértibas, vienlaicigi samazinot citu jautajumu “svaru”. Tomér $aja
piedavajuma izmantots vienkarSakais variants ar vienadiem “svariem”.

Uzdodamie jautajumi Sugam ir sekojosi:

FRP

=

Vai paredzamas sugas izplatibas areala nobides klimata parmainu rezultata?

2. Vai Latvija ir >1% ES Boreala regiona (putniem — Eiropas) populacijas, t. i.,
Latvijai ir starptautiska atbildiba attiecigas sugas saglabasana?

3. Vai Latvija sugas populacijas ir izol&tas, t.i., tai ir saraustits izplatibas

areals?

Vai negativie faktori, kas izraisija samazinaSanos, vél darbojas?

Vai sugas izplatibas arealam ar1 bijusas negativas tendences kada no laika

nogriezniem?

o ks

FRR
1. Vai paredzamas sugas izplatibas areala nobides klimata parmainu rezultata?
2. Vai Latvija ir >1% sugas Eiropas populacijas, t. i., Latvijai ir starptautiska
atbildiba attiecigas sugas saglabasana?
3. Vai Latvija populacijas ir izolétas, t. i., tai ir saraustits izplatibas areals?
Vai negativie faktori, kas izraisija samazinasanos, vél darbojas?
5. Vai sugas populacijas lielumam ir bijusas negativas tendences kada no

B

laika nogriezniem?

8 Intervalu neveido kada no mérijumiem (REF, HDV vai CV) minimala vai maksimala robeZa!
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Uzdodamie jautajumi biotopiem ir sekojosi:

FRA
1. Vai paredzamas biotopa platibas izmainas klimata parmainu rezultata?
2. Vai Latvija ir >1% biotopa platibas ES Borealaja regiona, t. i., Latvijai ir
starptautiska atbildiba attieciga biotopa saglabasana?
3. Vai Latvija biotopa platibas ir fragment&tas?
4. Vai negativie faktori, kas izraisija samazinasanos, vél darbojas?
5. Vai biotopa izplatibas arealam kada no laika nogriezniemari bijusas
negativas tendences?
FRR
1. Vai paredzamas areala nobides klimata parmainu rezultata?

2. Vai Latvija ir >1% biotopa platibas Eiropa, t.i., Latvijai ir starptautiska
atbildiba attieciga biotopa saglabasana?

Vai Latvija biotopa platibas ir fragmentetas?

Vai negativie faktori, kas izraisija samazinasanos, vél darbojas?

Vai biotopa platibai ir bijusas negativas tendences kada no laika
nogriezniem?

ok w

9. tabula. FRV vértibas noteiksana intervala (izdomats piemers). Pienemsim, ka pielaujama
sugas FRP janosaka intervala starp 800 un 1700 ipatniem. Tadéjadi starpiba starp minimalo
un maksimalo pielaujamo vertibu (intervals) ir 900 ipatni. Viena piektdala jeb 20% no st
intervala ir 180 ipatni. Atkariba no pozitivo atbilzu skaita, minimalajai pielaujamajai vértibai
pieskaitami no 0 lidz 100% no intervala vértibas.

Pozitivo atbilZzu skaits Procenti Galiga FRY vértiba
0 0 800

1 20 980

2 40 1160

3 60 1340

4 80 1520

5 100 1700

Lai atbildétu uz jautdjumiem, jaizmanto pieejama informacija no public€tiem
zinatniskiem pétjjumiem, ka ar1 projektu atskaitem, tai skaita Eiropas meéroga
pétijumiem, piem&ram, saistiba ar klimata parmainam (Huntley et al. 2007; Settele et
al. 2008). Dala jautagjumu prasa izmantot ieprieks€jo zinojumu Eiropas méroga
datubazes, lai novertétu sugas vai biotopa sastopamibu Latvija Eiropas vai ES Boreala
regiona konteksta.

Ja netiek pozitivi atbildéts ne uz vienu no Siem jautajumiem, FRV saglabajama
minimalaja pielaujamaja veértiba. Ja atbildes uz visiem jautdjumiem ir pozitivas,
jaizvelas maksimala FRV pielaujama vertiba.
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3. Natura 2000 teritoriju limena aizsardzibas merki

3.1. Galvenie principi teritoriju limena aizsardzibas mérku
noteikSanai

Sugu un biotopu aizsardzibas mérku noteikSanu individualu Natura 2000 teritoriju
Itmeni paredz ES Biotopu direktiva (4.4., 6.1., 6.2. un 6.3. pants), bet sikakas vadlinijas
ir izstradajusi Eiropas Komisija (DG Environment 2012), lai uzlabotu un vienadotu
izpratni par So procesu dalibvalstis. Lai gan tieSas atsauces uz teritoriju Iimena
aizsardzibas mérkiem (Iidzigi ka valsts limena mérkiem, skat. 2.1. nodalu) direktiva
nav, tas tiek saistits ar prasibu seSus gadus péc Natura 2000 teritorijas nodibinasanas
nodroSinat to pilnu aizsardzibu, kas ietver ar1 izstradatu dabas aizsardzibas planu un
ieviestus atbilstoSus aizsardzibas un apsaimniekoSanas pasakumus.

Gan viens, gan otrs ir cieSi saistits ar aizsardzibas mérku noteik$anu visam Biotopu
direktivas Il pielikuma sugam un biotopiem, kas sastopami konkr&taja Natura 2000
teritorija, jo pret&ja gadijuma nav skaidrs, kadu ieguldijumu $i teritorija var dot Biotopu
direktivas virsmérkim — nodrosinat labvéligu aizsardzibas stavokli attiecigajiem
aizsardzibas objektiem valsts méroga. Tas, ka teritorijas izvéles un nodibinasanas bridi
tur bija sastopams noteikts daudzums dazadu aizsargajamo sugu ipatnu un noteikta
aizsargajamo biotopu platiba, nebiit nenozimé, ka automatisks uzdevums ir to visu tikai
saglabat. Daudzos gadijumos sugu 1patnu skaits un blivums nesasniedz robezas, ko var
potenciali piedavat konkréta teritorija, vai populacijas ir mazas un nav ilgtsp&jigas. Ari
biotopu aiznemtas platibas un kvalitate ne vienmér ir optimalas. Sados gadfjumos
jauzstada augstaki mérki un, istenojot atbilstoSus apsaimniekoSanas pasakumus, tie
jasasniedz.

Dabas aizsardzibas plana ir janodala aizsardzibas mérki un pasakumi. Tie var tikt
izteikti loti l1dzigd forma, pieméram, loti vienkarSota gadijuma meérkis ir saglabat
150 ha palienu zalaju biotopu 6450; apsaimniekoSanas pasakums ir ik gadus noplaut
150 ha zalaju $aja teritorija, noplauto zali izvedot. Atskiriba ir ta, ka otrs ir lidzeklis
pirma sasniegSana. Ja meérkis netiek skaidri uzstadits, nav 1sti saprotams, kapéc tiesi
Sads apsaimniekoSanas pasakums ir vajadzigs un kapec tiesi tik daudz hektaru. Protams,

intuitivi, izejot no ieprieksejas pieredzes, ir iesp&jams pateikt, kadas apsaimniekoSanas
darbibas veicamas noteiktu dabas aizsardzibas problému risinaSanai, lai biotopi
attistitos velamaja virziena — pieméram, zalaji japlauj vai jagana, lai tie neaizaugtu.
Tacu kvantitativi merki ka atskaites punkti ir vajadzigi, lai péc laika varétu novertet,
vai pielietotas apsaimniekoSanas metodes ir nesuSas gaiditos auglus. Ja mérkis ir bijis
neskaidrs, pieméram, “saglabat plavas”, apsaimniekoSanas pasakumu efektivitati
parbaudit nav iesp&€jams.

Eiropas Komisijas vadlinijas (DG Environment 2012) dod sekojoSus ietiekumus, kas
bitu janem véra, ievieSot sistematisku aizsardzibas mérku noteik$anu visam Latvijas
Natura 2000 teritorijam:

55



e Aizsardzibas meérki janosaka katram Biotopu direktivas I pielikuma
biotopam un II pielikuma sugai, ka ari Putnu direktivas I pielikuma sugai,
kura sastopama konkr&taja Natura 2000 teritorija un kuras sastopamibas
raksturs nav novertéts ka “nenozimiga klatbiitne” (D kategorija Natura 2000
datu baze (lauka “Population” sugam un “Representativity” biotopiem);

e Aizsardzibas mérkiem jabit specifiskiem, un janorada konkréti raditaji vai
atskaites vienibas. Vairuma gadijumu sugam tas biis Ipatnu vai paru skaits,
biotopiem — platiba. Ja nepiecieSams, mérkus ar var noteikt citos izméramos
lielumos, pieméram, ligzdoSanas blivums, sugu skaits biotopa, biotopam
raksturigo strukturu skaits uz laukuma vienibu u. tml.;

e Aizsardzibas mérkiem ir jabiit izméramiem, veicot turpmako teritoriju

uzraudzibu un monitoringu. Tiem ir jabat kvantitativiem, t.i., izteiktiem
skaitliski ar konkrétam atskaites vienibam, pieméram, ka sugas ipatnu skaits
vai biotopa platiba;

e Meérkiem jabut realistiskiem; tiem jabalstas uz zinamo informaciju par
aizsardzibas objekta ekologiju, t.i., cik daudz resursa (sugas vai biotopa)
konkréta Natura 2000 teritorija var nodrosinat, nemot véra tas ipasibas un ari
citu aizsargajamo sugu un biotopu klatbiitni;

e Teritoriju Iimena aizsardzibas mérkus visa valsti vajadz&tu noteikt, izmantojot
vienotu metodiku, lai valsts méroga pieejas butiski neatskirtos;

e Dabas aizsardzibas planu ievieSana iesaistitajam pusém (zemes IpaSniekiem,
dabas aizsardzibas iestadém, nevalstiskajam organizacija u. C.) ir jasaprot
noteikto sugu un biotopu aizsardzibas mérku bitiba attieciba uz konkréto
Natura 2000 teritoriju, lai tie varétu sekmigi sadarboties un palidz&t So mérku
sasniegSana.

Eiropas Komisija stingri nenosaka, kadam jabiit So aizsardzibas mérku juridiskajam
statusam. Tie var tikt ieklauti normativajos aktos, ar kuriem tiek izveidotas Natura 2000
eritorijas (Latvijas gadijuma, likumam “Par pa$i aizsargajamam dabas teritorijam”
pakartotajos Ministru Kabineta noteikumos) vai ieklauti Natura 2000 teritoriju dabas
aizsardzibas planos vai lidzigos dokumentos, kas nosaka teritorijas apsaimniekosanu.
ES dalibvalstim par teritorijas limena aizsardzibas mérkiem nav regulari jazino Eiropas
Komisijai (salidzinajuma ar valsts Iimenu mérkiem un to izpildi — reizi seSos gados),
un tas tuvakaja laika arT nav planots. Tacu Eiropas Komisija var izlemt parbaudit, vai
sadi meérki ir noteikti un tiek izmantoti Natura 2000 teritoriju adekvatas
apsaimniekoSanas nodroSinasana.

3.2. PaSreizéja situacija Latvija

Latvija nepiecieSamibu noteikt aizsardzibas mérkus 1pasi aizsargajamam dabas
teritorijam nosaka Ministru Kabineta 09.10.2007. noteikumi Nr. 686 “Noteikumi par
ipasi aizsargdjamas dabas teritorijas dabas aizsardzibas plana saturu un izstrades
kartibu”. So noteikumu 9.2.2. punkts paredz aizsargajamas teritorijas izveido$anas
mérku un paredzamo apsaimniekoSanas pasakumu 1su aprakstu plana kopsavilkuma.
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Savukart 9.5.1. punkts paredz aizsargajamas teritorijas apsaimniekoSanas ilgtermina un
istermina mérku noteikSanu plana noteiktajam apsaimniekoSanas periodam. VEl
saistiba ar So t€ému minams 9.5.2.9. punkts, kas prasa noteikt apsaimniekoSanas
pasakumu izpildes indikatorus un ieteikumus monitoringa veikSanai.

2022. gada 25. marta Ministru Kabineta 09.10.2007. noteikumu Nr. 686 grozijumos
9.4.3. punkta iestradata prasiba katram ES nozimes biotopam, kura aizsardzibai
konkréta teritorija izveidota, noteikt kvantitativu aizsardzibas merki. Lidziga redakcija
9.4.4. punkts nosaka, ka kvantitativi aizsardzibas mérki janosaka art katrai ES nozimes
sugai, kuras aizsardzibai §1 teritorija izveidota. Lidz ar to tika uzlabota IidzSing&jais
trikums normativaja reguléjuma, kas noteica, ka ir janosaka apsaimniekoSanas mérki,
bet ne izmérami aizsardzibas mérki.

Pirma zinama publikacija latvieSu valoda, kas uzsver, ka “katrai aizsargdjamai dabas
teritorijai vajadzetu biit apsaimniekosanas planam” un ka aizsargajamas teritorijas
mérka definéSana ir $ada plana sastavdala, publicéta 1992. gada (WWF 1992). Pirmaja
public@taja metodiskaja materiala par dabas aizsardzibas planu izstradi (Racinska 2002)
jau ir uzsvérta kvantitativu un izméramu mérku noteik$anas nepiecieSamiba. Saja
publikacija teikts, ka “ja teritorijas mérki nav skaidri definéti, apsaimniekosanas
darbibas ir nekontroléjamas, un nav iespéjams parliecinaties par pasakumu
lietderibu... Merkiem jabut konkrétiem, izméramiem, sasniedzamiem, redliem un
piesaistitiem laikam ”. Citas publikacijas (Opermanis 2002; Aunins 2008) ieskicgja
domu gaitu un logiku, kas dabas ekspertiem un teritoriju apsaimniekotajiem var&tu
palidzét noteikt aizsardzibas mérkus (vai labveligu aizsardzibas stavokli) sugam un
biotopiem teritoriju limeni.

2

2013. gada Latvijas Dabas fonds sadarbiba ar Vides aizsardzibas un regionalas
attistibas ministriju un Dabas aizsardzibas parvaldi rikoja apmacibu seminarus, kuros
citu saistitu tému starpa tika runats ar7 par Natura 2000 teritoriju aizsardzibas mérkiem
saistiba ar dabas aizsardzibas planu izstradi un apsaimniekoSanas efektivitates
monitoringu.

Noverojumi saistiba ar teritoriju limena aizsardzibas mérku noteik$anu Latvijas Natura
2000 teritorijas lidz 2019. gadam balstas uz 10 dabas aizsardzibas planu izpéti (kas
parstavéja dazadas Latvijas IADT kategorijas, izmérus un bija izvietotas dazadas
Latvijas dalas ka arf Sie plani bija izstradati dazados laikos) un uz Natura 2000 teritoriju
nacionalo aizsardzibas un apsaimnieko$anas programmu 2018.—2030. gadam (Dabas
aizsardzibas parvalde 2017). Izvértgjot 10 nejausi izveletus Natura 2000 teritoriju dabas
aizsardzibas planus, tika iegltas vairakas atzinas. Kopuma dabas aizsardzibas plani
tematiski (t. i., aprakstosaja dala) nosedz visus sugas un biotopus saskana ar $o teritoriju
SDF (datiem, kas ievaditi Natura 2000 datu bazé par Latvijas Natura 2000 teritorijam).
Tomér kvantitativi mérki bija atrodami tikai cetras no desmit analizétajiem dabas
aizsardzibas planiem. Kopuma tie noteikti tikai 38 (19%) no 209 aizsardzibas
objektiem, kas bija sastopami Sajas 10 teritorijas. Daudzos gadijumos meérki bija
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defingti loti visparigi, kas neatbilda ieprieks&ja nodala noteiktajiem kriterijiem®.
Atseviskos gadijumos mérki bija definéti ka veicamas darbibas; turklat tas daudz biezak
ietvéra sevi skaitliskus raditajus, pieméram, plaujamo platibu, aizsargajamas joslas
platumu u.tml. Novérota arT raksturiga kopsakariba, ka mérki un apsaimniekosanas
darbibas ir orientStas galvenokart uz biotopiem, bet ir loti maz tadu, kas attiecas uz
konkrétam sugam.

Jasecina, ka sugu un biotopu aizsardzibas meérki lidz §im nav tikuSi noteikti
nepiecieSamaja detalizacijas limeni. Lai gan dabas aizsardzibas plani ietver tabulu
(3.2. satura punkts), kam bitu jaapvieno mérkus ar apsaimnickoSanas darbibam,
diezgan biezi logiska saikne skaidri nav saskatama. Lai arT visiem dabas aizsardzibas
planu sagatavotajiem teoretiski bija pieejama vienada informacija, vinu izpratne par
atbilstosu mérku uzstadisanu izradijusies loti dazada. Nereti dabas aizsardzibas plana
izstradé piesaistitie grupu eksperti mérku noteikSana nav piedalijusies, bet to veicis
plana izstrades vaditajs. Ja ta, tad griittbas mérku noteikSana ir loti labi saprotamas, jo
mérku noteikSana ir ekspertu uzdevums, kam nepiecieSsamas diezgan specifiskas
zinasanas un pieredze.

Natura 2000 nacionalas aizsardzibas un apsaimniekoSanas programmas (Dabas
aizsardzibas parvalde 2017) meérkis ir sekm&t vienotu un planotu Eiropas Savienibas
nozimes aizsargajamo biotopu saglabasanu visas Natura 2000 sauszemes teritorijas
Latvija. Saja dokumenta ir izteikta vajadziba péc aizsardzibas mérku definéSanas
visiem biotopiem valsts me&roga (17. Ipp.), tacu teritoriju limena aizsardzibas méerki ka
tadi nav pieminéti. TacCu, sikak iepazistoties ar So dokumentu, kura tika noteikti
prioritarie biotopi no apsaimniekoSanas viedokla un tiem atbilstosas prioritaras Natura
2000 teritorijas, kur apsaimniekoSana butu javeic, tika konstatéts, ka péc butibas
biotopu aizsardzibas mérki teritoriju limeni ir noteikti, tacu pasnhiegti ka veicamas
apsaimniekoSanas darbibas. Katram prioritarajam biotopam katra prioritaraja teritorija
ir noteikta ‘“atjaunojama un/vai apsaimniekojama” platiba, kas faktiski atspogulo
aizsardzibas meérki, ko katra konkrétaja Natura 2000 teritorija ir gribéts panakt. Tapec
Natura 2000 nacionala aizsardzibas un apsaimniekoSanas programma jau ir paveikusi
nozimigu darbu aizsardzibas mérku noteikSana biotopiem daudzas Natura 2000
teritorijas, tomér $aja darba nemaz nav parstavétas aizsargajamas sugas, jo tas nebija
ekspertu grupas uzdevums. Tomér noteikt izméramus aizsardzibas mérkus Eiropas
Savienibas nozimes sugam ir tikpat svarigi, ka Eiropas Savienibas nozimes biotopiem.

Var diskutét, vai sugu un biotopu teritoriju limena aizsardzibas mérku noteikSana
obligati saistama ar dabas aizsardzibas planu izstradi, ka tas ir paslaik. Noteikt
aizsardzibas mérkus plana izstrades gaita ir vieglak no praktiska viedokla, jo ir pieejams
budzets, eksperti, jauni inventarizacijas dati u. €. NepiecieSamibu noteikt kvantitativus

® Dazi pieméri: “Dabas lieguma teritorija nodro§inat dabas aizsardzibas plana un IAIN noteikto
ierobezojumu ieveérosanu”; “NodroSinat optimalu Latvijas un Eiropas Ipasi aizsargajamo sugu stavokli
un sekmét tiem piemerotu biotopu stavokli dabas lieguma”; “Saglabatas 1paSi aizsargadjamo
ziditajdzivnieku sugu, pirmkart siksparnpu un tdra vitalas populacijas”; “Meza biotopi tiek uzturéti
labveliga aizsardzibas stavokli, p&c iespgjas saglabajot atmiruso koksni” u.tml.
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mérkus nosaka arT augSmingtie 2022. gada 25. marta Ministru Kabineta 09.10.2007.
noteikumu Nr. 686 grozijumi, kas norada, ka aizsardzibas mérkiem jabiit izm&ramiem
attieciba uz visam Natura 2000 teritorija sastopamajam ES nozimes sugam un
biotopiem, kuru aizsardzibai teritorija izveidota. Lidz ar to $adu mérku noteikSana
dabas aizsardzibas planu izstrades ietvaros uzsakta 2022. gada, iestradajot tos,
pieméram, Kemeru Nacionala parka dabas aizsardzibas plana. Dabas aizsardzibas
planu izstrad€ un ievieSana turpmak japiegriez vairak veribasa aizsardzibas mérku un
monitoringa sasaistei.

Tacu mérku noteikSanas atkariba no dabas aizsardzibas planiem padara Eiropas
Komisijas prasibu, ka mérki janosaka visam Natura 2000 teritorijam seSu gadu laika
péc to nodibinasanas, praktiski neizpildamu. 2017. gada otraja pusé bija spcka 114
Natura 2000 dabas aizsardzibas plani (Dabas aizsardzibas parvalde 2017). Tiesa,
vesturiski $adi plani Natura 2000 teritorijam ir bijusi izstradati vairak, tacu dazadu
iemeslu dél daudzi plani nav atjaunoti un to noteiktais “darbibas periods” ir beidzies.
Kopa Latvija ir 333 Natura 2000 teritorijas, tatad patlaban spéka esos$i plani ir tikai
aptuveni treSdalai teritoriju. PaSreiz&jais dabas aizsardzibas planu izstrades atrums
nelautu sagatavot aizsardzibas mérkus visam Natura 2000 teritorijam vairaku gadu
desmitu laika. 6. nodala sniegti priekslikumi, ka So problému risinat.

2021. gada uzsakts LIFE-IP projekts “Natura 2000 aizsargajamo teritoriju parvaldibas
un apsaimniekosanas optimizacija” (LIFE19IPE/LV/000010 LIFE-IP LatViaNature),
kas paredz noteikt aizsardzibas mérkus visam Biotopu direktivas II un V pielikuma
sugam un [ pielikuma biotopiem. Projekta uzsakta sistematiskas pieejas ievieSana ta,
lai turpmak mérki tiktu noteikti standartizeta, labi dokumentéta veida un parskatiti
atbilstosi jaunakajam zinaSanam. Projekta paveiktais darbs (gan metodiskie risinajumi,
gan pieredze) turpmak var kalpot ka pamats mérku sistematiskai parskatiSanai,
aktualizéSanai un mérku noteikSana teritorijas, kur sugas vai biotopi konstatéti no jauna,
art jaunu Natura 2000 teritoriju nodibinaSanas gadijuma.

3.3. Natura 2000 teritoriju limena aizsardzibas meérku noteiksana
Latvija

Sis vadlinijas piedava metodiku teritoriju limena aizsardzibas mérku noteik3anai.
Papildus Sai metodikai, javeic arT komunikacija ar dabas aizsardzibas planu
1zstradatajiem un jomas ekspertiem, lai formalas Ministru Kabineta noteikumu prasibas
varétu sekmigi ieviest ikdienas darba. Turpmakas vadlinijas sniedz metodisko pamatu
teritoriju limena aizsardzibas mérku noteikSana, tacu nakotné vajadziga planu izstrades
vaditaju un ekspertu informe&Sana un apmaciba par kvantitativu aizsardzibas merku
noteikSanu Natura 2000 teritorijas.

Sugu un biotopu aizsardzibas mérku noteiksanas principusvadlinijas noteikusi Eiropas
Komisija, jau tika uzskaititi 3.1. nodala, un tie visi attiecinami ar1 uz Latviju.
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Sugu populacijas un biotopu platibas katra Natura 2000 teritorija kopsumma dod
ieguldijumu labveliga aizsardzibas stavokla sasniegSanai visa valsti (skat. 4. nodalu).
Lidz ar to aizsardzibas mérkiem ne vienmér jaatbilst tikai jau esoSajam veértibam
(populaciju lielumiem un biotopu platibam) konkréta Natura 2000 teritorija, bet
jaskatas ari uz papildus platibu atjaunosanas potencialu, ka ari uz populaciju
palielinasanu, uzlabojot to dzivotnu kvalitati. Tadgjadi Natura 2000 teritoriju adekvata
apsaimniekoSana Biotopu direktivas izpratn€ nozimé ne tikai esoSo populaciju
saglabasanu, bet, kur nepiecieSams, ari populaciju palielinaSanu, veicot dzivotnu
uzlaboSanu vai to radiSanu.

Uzlabojot vai izveidojot jaunas dzivotnes, katrai no jauna uzlabotajai vai raditajai
laukuma vienibai atbilst noteikts Tpatnu skaits, kada apmeéra vietgja populacija varétu
palielinaties.

CO = CV + |1 Populacijas + | 2. Populacijas + | 3. Populacijas
pieaugums uz pieaugums uz pieaugums uz
dzivotnes kvalitates jauna dzivotnes Ipatnu
palielinasanas izveidoSanas translokacijas
rékina (QA) rékina (RA) rekina (TL)

QA —1patnu skaits, kas atbilst noteiktai uzlabotas, optimalas dzivotnes laukuma vienibai;
RA —1patnu skaits, kas atbilst noteiktai no jauna raditas optimalas dzivotnes laukuma vienibai.
TL — 1patnu skaits, kas atbilst Tpatnu tarnslokacijas cela iegiitajam populacijas papildinajumam

Natura 2000 Itmena aizsardzibas mérki nav statiski lielumi. Tos var periodiski parskatit
un aktualizet, nemot véra jaunako zinatnisko informaciju. 9. attéla attelots teorétiskais
Natura 2000 vietu apsaimniekosanas cikls (skat. arf Opermanis 2015). Sada adaptiva
vietu apsaimniekoSana (dabas aizsardzibas planu periodiska parskatiSana) tiek ieteikta
dalibvalstim arT sagaidamo klimata parmainu konteksta, jo §ada veida ir iesp&jams
reag€t uz griti prognozgjamiem procesiem un notikumiem (DG Environment 2013b).

Rezultatu ApsaimniekoSanas
monitorings ievieSana

Teritorijas Aizsardzibas
izvéle nodroSinasana

Aizsardzibas ApsaimniekoSanas
meérki planosana

9. attels. Natura 2000 teritoriju apsaimniekoSanas cikliskais raksturs un aizsardzibas merku
vieta Saja procesa. Saisinagjums “SDF” apzime standarta datu formu, kur atrodams sugu un
biotopu saraksts katra konkretaja Natura 2000 teritorija (kopa ar sugu populaciju lielumiem
un biotopu platibam). Balstoties uz monitoringa rezultatiem, SDF tiek periodiski parskatita, un
lidz ar to parskatami ari teritorijas limena aizsardzibas merki.
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Aizsardzibas mérku noteikSana ir Sava veida maciSanas process gan zinatniekiem un
ekspertiem, gan dabas aizsardzibas parvaldiba stradajosajiem. Jau tagad Latvija
vairakam Natura 2000 teritorijam dabas aizsardzibas plani ir tikusi parskatiti vai planots
tos parskatit. Tacu nav skaidrs, vai sasniegtie sugu un biotopu aizsardzibas rezultati ir
analiz&ti un mérki korigéti. Ja n€, tad nakotng tas butu jadara.

Pieredze rada, ka atseviskos gadijumos aizsargajamo teritoriju aizsardzibas planosana
japienem sarezgiti lémumi, jo vienlaicigi nav iesp&jams saglabat vai palielinat visas
dabas vertibas. Piem@ram, zalaju teritorijas dazreiz jaizvelas, vai veikt specialas
apsaimniekoSanas darbibas, lai saglabatu botaniski vertigu zalaju biotopu, vai arl
stimulét ligzdojoSo plavu putnu skaita pieaugumu. Abu mérku sasniegSana var biit
neiespéjama. Sados gadijumos ir jaizveérte konkrétas teritorijas nozimiba
“konfliktéjosam” dabas vértibam Latvijas méroga, un par prioritati uzskatama ta
dabas vértiba, kurai $1 vieta ir nozimigaka kopg€ja aizsardzibas stavokla uzlaboSanai
valsti.

3.4. Ministru Kabineta noteikumu par dabas aizsardzibas planu
izstradi pilnveide

Saistiba ar sugu un biotopu aizsardzibas mérkiem Natura 2000 teritoriju Iiment, kritiska
vieta Ministru Kabineta 09.10.2007. noteikumos Nr. 686 ir II sadalas (“Plana saturs™)
9.5.1. punkts, kas nosaka, ka dabas aizsardzibas planu izstradatajiem janorada
“aizsargdjamas teritorijas apsaimniekoSanas ilgtermina un Istermina mérki plana
noteiktajam apsaimniekoSanas periodam”. Nakosais, 9.5.2. punkts prasa uzskaitit
planotos apsaimnicko$anas pasakumus, atseviski noradot devinus elementus:
pasakuma nosaukumu, pasdkuma aprakstu (noradot precizu vietu, platibu, darbu
izpildes prioritati); pasakuma nepiecieSamibas pamatojumu; pasakuma izpildes veidu
vélama rezultata sasniegSanai (piem&ram, nozaru specialista ieteikumi, noradijumi);
izpildes terminu; iesp&amo izpilditaju; nepiecieSamo finans€jumu (ja to iesp&jams
noteikt); iesp€jamo vai ieteicamo finans€taju; izpildes indikatorus un ieteikumus
monitoringa veikSanai. Sis prasibas dabas aizsardzibas planos paradas ka
3.2. apaksnodala, kura sastav no divam dalam: (1) tabulas, kur atrodama aug$min&to
elementu parskats un sasaiste; (2) teksta dalas, kur atrodams detalizétaks katra
pasakuma apraksts.

Lai pilnveidotu augSminéto reguléjumu, dabas aizsardzibas planos ieteicams veidot
cieSaku sasaisti starp noteikumu 9.4. un 9.5. punktu — izméramiem biotopu un
sugu aizsardzibas meérkiem un darbibam to sasniegSanai, lai butu skaidrs, kadel
katrs no pasakumiem (ricibam) ir nepiecieSams un kads ir ta mérkis. Tatad — kas jadara,
lai sasniegtu katra mérka biotopa un mérka sugas (Biotopu direktivas I un II pielikuma
sugu, biotopu) vélamo platibu, kvalitati, populacijas lielumu. Ieteicams veidot precizu
sasaisti ar monitoringa ieteikumiem — dabas aizsardzibas planu monitoringam
primari jabut verstam uz aizsardzibas meérku sasniegSanas novérteSanu.
Misuprat, ideala gadijuma, planojot Natura 2000 vietu monitoringu, uzmaniba biitu
japiever§ gan aizsardzibas mérku sasniegSanai, gan pasakumu izpildei, un tiem
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vajadzetu atseviskus indikatorus. Tikai abi Sie elementi lautu objektivi izvertét, vai
apsaimniekoSanas pasakumi noteiktaja apsaimniekoSanas perioda ir sasniegusi savus
meérkus. Pasreizgja 9.5.2.9. apakSpunkta redakcija par sugu un biotopu aizsardzibas
mérku monitoringa nepiecieSamibu nav istas skaidribas.

Ka jau nodala par valsts ltmena mérkiem tika minéts, aizsardzibas méerki jauzskata pa
ilgtermina mérkiem, tacu tas nenozimé, ka tos nevarétu sasniegt sameéra 1sa laika. Ja
aizsardzibas mérkis noteikti nav sasniedzams viena vai dazos plana darbibas periodos
un dabas aizsardzibas plana autori to uzskata par nepiecieSamu, papildus var paredz&t
ar1 1stermina mérkus.

3.5. Natura 2000 teritoriju limenu aizsardzibas meérku noteikSanas
algoritms

Natura 2000 teritoriju ITmena mérki ir janosaka visam sugam ar aizsardzibas nozimi un
biotopiem, kas uzskaititi attiecigas Natura 2000 teritorijas SDF vai dabas aizsardzibas
plana, ja tas satur jaunaku informaciju, salidzinot ar SDF un kuru klatbitne teritorija
nav nenozimiga (t. i., vértiba SDF lauka “Reprezentativitate” nav “D”). Iesp&ju robezas
papildus jaanalizg, vai teritorijai iesp&jams piesaistit v€l kadu 1pasi aizsargajamu sugu
vai atjaunot vai izveidot ipasi aizsargajamu biotopu, kas paslaik teritorija nav
sastopams, bet biitu panakams ar “sapratigu resursu ieguldijumu” (t. i., lai ieguldito
lidzeklu apjoms biitu samérojams ar iegiistamo rezultatu).

Nosakot Natura 2000 teritorijas limena aizsardzibas mérkus, jaieglist visa pieejama
informacija par interes€joso sugu vai biotopu un par konkréto Natura 2000 teritoriju.
Lidzigi ka ar valsts nozimes aizsardzibas mérkiem, ir jazina, cik daudz “objektu”
konkrétaja Natura 2000 teritorija atrodas paslaik un kada ir vajadziba un iespgjas to
skaitu vai platibas palielinat. Noderiga var biit vesturiska informacija par konkréta
aizsardzibas objekta sastopamibu S§aja teritorija. 8.tabula noradita potenciali
izmantojama informacija, ka ari iesp&jamie avoti $adas informacijas iegliSanai.
Papildus dazados avotos atrodamajai informacijai, katrs eksperts var likt lieta ar savu
pieredzi vai aptaujat kol€gus, jo tadas atsauces ka “nepublicéti dati” vai “personiska
komunikacija” $aja darba, kritiski izveértjot saturu un kontekstu, ir pielaujamas. Loti
ieteicams, lai eksperts, kas veic mérku uzstadiSanu, ir kompetents sava joma ar vismaz
piecu gadu pieredzi attiecigas sugu vai biotopu grupu izpete vai inventarizacija Latvija
vai tuvakajas kaiminvalstis.

Algoritms paredz, ka sakotngji konkrétaja Natura 2000 teritorija ir zinams kads no
sugas populacijas lieluma parametriem (ipatnu skaits, blivums, paru skaits, apdzivoto
koku skaits, koloniju skaits u. c.) vai galvenie biotopu raksturojosie parametri (platiba,
konfiguracija, struktiru un funkciju kvalitate u. C.), kas ir salidzinams ar lidzigiem
raditajiem citas vietas Latvija. Ja $ada informacija nav pieejama (teoretiski tam ta
nebiitu jabut!), pirms teritorijas limena meérku noteikSanas javeic papildus
inventarizacija. Ja suga kadreiz konkrétaja teritorija ir bijusi sastopama, bet pedgjie
noveérojumi par to neliecina, tad populacijas lielums ir “0”. Tada gadijuma merkis ir
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atjaunot populaciju noteikta liment (skat. zemak, ka to noteikt). Ja biotops kadreiz vieta
bijis sastopams, tad ta pasreiz€ja platiba ir “0”, un mérkis ir to atjaunot noteikta platiba
(skat, zemak, ka to noteikt). Nav icteicams péc pirma negativa monitoringa rezultata
pilnigi atteikties no sugas vai biotopa aizsardzibas, izslédzot to no SDF.

Lidzigi ka valsts limena aizsardzibas mérkiem (2. nodala), arT Seit vadlinijas piedava
léemumu pienems$anas kokus (algoritmus; 10. un 11. att€li) un ar tiem saistitas anketas
(biotopiem) vai tabulu un paskaidrojoso anketu (sugam) informacijas registréSanai.
Lémumu pienemsanas kokos no atbildes uz katru jautajumu izriet nakamais jautajums.
Aizpildot tabulu vai anketu, jadod viennozimigas atbildes vai skaitliskas vértibas, ka
arT jasniedz papildus informacija saistitajas tabulas un pamatojuma laukos (biotopiem)
vai paskaidrojodajos dokumentos (sugam). ST informacija nepiecie$sama, lai bitu
iespjams izsekot l@muma pienemsSanas procesam un nepiecieSamibas gadijuma to
atkartot.

Ta ka lémumu pienemsanas koki sugam un biotopiem ir atskirigi (10. un 11. atteli), ka
arT sugu mérku noteikSanas metodikas uzlabojumu dé] 2021. gada, mérku noteikSanas
process tiem aprakstits atseviski.

Aizpildot Natura 2000 teritoriju ITmena aizsardzibas mérku noteikSanas tabulu sugam
un anketas biotopiem, jaievero atbilstoSajos lemumu pienemsanas kokos ietverta
logika:

e Nav jaatbild uz visiem anketas jautdjumiem, bet tikai uz tiem, kuri izriet no
atbildes uz ieprieks€jo jautajumu. Ja uz ieprieksgjo jautajumu atbildets ar “Ja”,
turpmak jaatbild tikai uz tiem jautajumiem, kas ir $aja l@mumu pienemsanas
koka dala, bet nav jaatbild uz jautajumiem taja Iémumu pienemsanas koka dala,
kas izriet no negativas atbildes uz iepriek$&jo jautajumu pat tad, ja ir zinama
atbilde arT uz So jautajumu. Jebkura gadijuma atbildes uz jautajumiem, kas
konkrétaja 1émuma pienemsanas procesa netiek uzdoti, nedrikst ietekme&t CO
noteikSanas gala rezultatu. Lai atvieglotu darba veic€ja orientéSanos anketa, pie
katra tas jautajuma dota grafiska [emumu pienemsanas koka shéma, atzimé&jot
konkréta jautajuma atrasanas vietu taja.

e Atbildot uz katru nakamo jautajumu, janem véra atbildes uz ieprieksejiem
jautajumiem. Visas izvert€Sanas procesa iepriek$ sniegtas atbildes kalpo ka
atskaites punkti turpmakajos jautajumos, tap&c atbildes uz tam netiek dublétas
vai parvaicatas nako$ajos jautajumos.

e Visiem jautajumiem, kas izriet no lémumu pienemsSanas koka, jabeidzas ar
skaidru atbildi — jautajumiem, kas nav sava atzarda noslédzosie, ar “JA” vai
“NE”, bet noslédzosajos — jabiit arT skaidrai atbildei par attiecigo vietas Iimena
mérka (CO) veértibu.
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10. tabula. Informacija, kas potenciali izmantojama aizsardzibas mérku noteiksanai atsevisku
Natura 2000 teritoriju limeni.

Informacijas veids Iespéjamie informacijas avoti
Sugas vai biotopa pasreizéja sastopamiba e Natura 2000 datu baze
vieta (Tpatnu/paru skaits, to izvietojums) e Inventarizaciju dati dabas aizsardzibas

planu izstrades gaita
¢ Natura 2000 monitoringa atskaites
e DDPS “Ozols”
e Portals Dabasdati.lv

Sugas vai biotopa ekologija (prasibas péc e Zinatniskas publikacijas
biotopa un citi faktori, kas nosaka klatbiitni e Suguun augstﬁku taksonomisko grupu
un blivumu)* “izzinu enciklop&dijas”
e Biotopu apsaimniekoSanas vadlinijas®
¢ ES nozimes biotopu rokasgramata un
aktualizéta metodika®!
Sugas dzivotnes platiba un kvalitate vieta e Natura 2000 datu baze
e Inventarizacijas dabas aizsardzibas planu
izstrades gaita
e DDPS “Ozols”
Satelttatteli
Ortofoto kartes
Natura 2000 datu baze
Natura 2000 monitoringa atskaites
Zinatniskas publikacijas
DDPS “Ozols”
Biotopu apsaimnieko$anas vadlinijas®

Sugas skaits (blivums), biotopa kvalitate
citas Latvijas Natura 2000 vietas

Sugas vai biotopa apsaimniekoSanas

pieredze (pieméram, sugas dzivotnes (sugam mekl&t p&c tipiska biotopa)
atjaunoSanas pasakumi lidzigas vietas un e ApsaimniekoSanas projektu atskaites
sasniegtie rezultati) * e Zinatniskas publikacijas

* PrieksSroka dodama peétfjumiem, kas veikti Latvija, tuvakajas kaiminvalstis vai lidzigos klimatiskajos
apstak]os.

Obligati sniedzami detalizeti paskaidrojumi paskaidrojosajos failos (sugam) vai anketas
laukos “pamatojums” (biotopiem). Tiem jabit tadiem, lai jebkurs cits eksperts varétu
izsekot anketas aizpilditaja domas gaitai un logikai, kas lauj nonakt pie sniegtas
atbildes. Ja nepiecieSams, var ietvert tabulas, grafikus, att€lus un atsauces uz literatiiras
avotiem, ja tiem ir nozime [@muma pienemsana.

Sugam nosakams tikai populacijas lieluma meérkis, bet biotopiem — platibas
meérkis un kvalitates merkis. Sikak par So mérku noteikSanu skatit talakajas
apaksnodalas peéc anketam un att€liem.

10 Tkauniece (red.) 2017; Priede (red.) 2017; Riisina (red.) 2017 un citi §is pasas s€rijas izdevumi.
1 Auning A. (red.) 2013, DAP 2016.
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1. Vai suga
konkrétaja Natura
2000 teritorija
sastopama optimala
blivuma

[Visam sugam]

Jasalidzina blivumi ar citam
LV vietam vai ar literatiiru

J

3

Aizsardzibas meérkis
ir saglabat
pasreizéjo

populaciju (CV)

J

2. Vai ir iespéjams
uzlabot dzivotnes
kvalitati?

[Visam sugam]

Aizsardzibas meérkis
pielidzinams sugas
blivumam citas vietas
ar labu dzivotnes
kvalitati (CV+QA)

N J

3. Vaiir iespéjas radit
jaunas dzivotnes platibas
vai veicot reintrodukciju,

populacijas
papildinasanu vai
konektivitates
uzlaboSanu?

[U1, U2 sugam]

lespejams, jautajums par
reintrodukciju ir 4.
jautajums

AN J

Aizsardzibas merkis |
pielidzinams sugas
blivumam citas
vietas ar lidzigu
dzivotni, nemot
véra papildus
ieguto platibu

(CV+RA) y,

Aizsardzibas meérkis
ir saglabat
pasreizéjo

populaciju (CV)*

10. attels. Natura 2000 teritorijas /imena merku noteikSanas sugam lemumu pienemsanas koks. Sarkands linijas nozime negativu atbildi, zalas

linijas — pozitivu atbildi.



Aizsardzibas meérkis ir saglabat
pasreizéjo platibu tas pasreizéja
2. Vai biotopa | kvalitate

kvalitate visa ta
platiba vertéjama ‘
ka atbilstosa, \ Aizsardzibas mérkis ir saglabat
nemot vera vietas pasreizéjo platibu un uzlabot
1. Vai biotops apstaklus? biotopa kvalitati vietas, kur ta ir
konkrétaja Natura 2000 nepietiekosa
teritorija sastopams )
maksimalaja iespéjama
s o i sarios s s
oA er, P biotopa kvalitati ta pasreizéjas
A v platibas un palielinat biotopa
fundamentalu tas 3. Vai biotopa latibu vietas. k
rekonstrukciju? kvalitate visa ta platibu vietas, kur tas
pasreizéja platiba rESpEISiS )
vértéjama ka
atbilstosa, nemot
vera vietas Aizsardzibas meérkis ir gan
) § apstaklus? p palielinat biotopa platibu, gan
uzlabot biotopa kvalitati ta
pasreizéjas platibas J

11. attels. Vietas limena mérku noteiksanas biotopiem lemumu pienemSanas koks. Sarkands linijas nozimé negativu atbildi, zalas linijas —
pozitivu atbildi.
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3.6. Tabula Natura 2000 teritoriju limena meérku noteiksanai sugam

Nosakot Natura 2000 teritoriju Iimena aizsardzibas mérki sugam, eksperts aizpilda
speciali sagatavotu (MS Excel) tabulu, kuras struktira atspogulo logiku, ka sugai tiek
izrekinats CO katra Natura 2000 teritorija, kur §T suga ir sastopama (9. tabula). Lai
eksperts varétu aizpildit §1s tabulas, daudzos gadijumos, pasi triicigos datu apstaklos,
ir jaizdara uz pieredzi un datiem balstitas izv€les un pien€mumi, kam jabut balstitiem
uz literatiras datiem, nepublic€tu ticamu informaciju vai konsultacijam ar kolégiem.
Sis izveles jafikse rakstiska veida specidla paskaidrojosaja dokumenta (skat.
3.7. apak$nodalu).

Tabula aptver visas sugas, kam janosaka mérki, un visas Natura 2000 teritorijas, kuras
tas regulari sastopamas vai to sastopamiba planota vai atjaunojama. Ja eksperta riciba
ir informacija, ka vel kada suga ar aizsardzibas nozimi sastopama teritorija, kurai SDF
ta nav noradita, eksperts var pievienot $o vietu/sugu tabulai. Katrs tabulas ieraksts
(rinda) veltits vienai sugai viena teritorija. MS Excel fails sastav no ¢etram izklajlapam:

e Readme. Saja izklajlapa ir vispariga informacija, kas paskaidro “CO
pamattabula” izklajlapas saturu un struktiiru.

e Lauku apraksti. Saja izklajlapa dotas visu “CO pamattabula” izklajlapa eso3as
tabulas lauku definicijas un apraksti.

e CO pamattabula. Saja izklajlapa ir tabula izejas datiem, kas izmantoti CO
noteikSanai. Tabula ir jau dalgji priekSaizpildita ar informaciju, kas ir ieprieks
zinama (vispariga informacija par sugu, Natura 2000 teritoriju un tas dabas
aizsardzibas planu). Tabulas satur ar laukus, ko aizpilda eksperts (vértibas, kas
tiek izmantotas kalkulacijas), ka art lauki, kuros tiek veiktas kalkulacijas CO
noteikSanai. Katrai vért€jamajai sugai katra Natura 2000 teritorija, kuras SDF
ta ieklauta, paredzeta sava rinda.

e Piezimes. Papildus paskaidrojumi par tabulas struktiru un laukiem, ka ari
risinajumi ricibai nestandarta gadijumos.

Ekspertam “CO pamattabula” izklajlapas tabula jaaizpilda tikai dala lauku. Ta sastav
no piecam dalam, kas strukturéti seSos atskirigi krasotos blokos:

e Vieta. 10 lauki, kas satur visparéja informaciju par sugu un Natura 2000
teritoriju, kas ir jau aizpildita no dazadiem avotiem, pieméram, no SDF;

e Suga. 6 lauki, kas satur informaciju par sugas populaciju teritorija;

e Biotops. 5 lauki, kas satur informaciju par sugas populaciju teritorija;

e Kalkulacijas un lémumi. 9 lauki, kuros tiek veiktas kalkulacijas vai pienemti
lémumu saistiba ar sugas dzivotnes kvalitates uzlaboSanu un sugas blivuma
palielinaSanu, jaunu biotopu radiSanu un sugas patnu translokaciju;

e Merkis. 3 lauki, kas atspogulo gala rezultatu.
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11. tabula. Natura 2000 teritorijas limena aizsardzibas merku (CO) noteikSanas tabulas
struktiira, lauku definicijas un paskaidrojumi to aizpildiSanai. Krasu kodejums Saja tabula ir

identisks kodejumam mérku noteiksanas MS Excel tabula.

Lauks ' Apraksts Avots

G Sistematiska grupa (Abinieki, rapuli, zivis, SDF
bezmugurkaulnieki, augi, ziditaji)

Code Sugas kods SDF

Speciesname Sugas zinatniskais nosaukums SDF

Code2 Natura 2000 teritorijas kods SDF

Sitype Natura 2000 teritorijas tips (A: SPA, B: SCI, C: abi) SDF

Siname Natura 2000 teritorijas nosaukums SDF

Area Natura 2000 teritorijas platiba SDF

Status Natura 2000 teritorijas dabas aizsardzibas plana statuss DAP

Plan period Dabas aizsardzibas plana periods DAP

Poptype Populacijas veids, kuram mérkis tiek noteikts (p — present, r | SDF
— reproduction, ¢ — concentration, w — wintering).

Popmin Populacijas minimalais vertgjums SDF

Popmax Populacijas maksimalais vertgjums SDF

Popunit Populacijas vieniba (Ipatnis, paris, koks, vieta utt.) SDF

CV_USE Pasreizgjais populacijas lielums (CV), kas izmantots CO Eksperts, skat.
kalkulacijas. Atlautas tikai skaitliska vértiba un tikai viens | 12. tabulu
skaitlis). Par Saja lauka izv€leto vertibu jasniedz papildus
informacija paskaidrojoSaja dokumenta.

Unit CV CV populacijas vieniba, kas izmantota CO kalkulacijas. Cik | Eksperts, skat.
vien iesp&jams, ka populacijas vienibu jacensas izmantot 12. tabulu
individu. Visos citos gadijumos izveli nepiecieSamas
pamatot paskaidrojosaja dokumenta.

Habitat Sugas tipiska dzivotne, kuras platiba izmantojama blivuma | Eksperts, skat.
kalkulacijas. Izvéleties no 3 kategorijam: Annex I viens; 12. tabulu
Annex [ vairaki; Cits. Par $aja lauka izveleto vertibu
jasniedz papildus informacija paskaidrojosaja dokumenta.

Annex | Annex I kods (vai kodi, ja sugas dzivotnei atbilst vairaki Eksperts, skat.
Annex I biotopi) . Par $aja lauka izv€léto vertibu jasniedz 12. tabulu
papildus informacija paskaidrojosaja dokumenta.

Annex |_area Sugai tipiska Annex I biotopa platiba vieta (vai platibu Nokluseta

summa, ja ir vairaki Annex I biotopi).

vertiba ir no
SDF, eksperts
var izmantot
ar1 citus datu
avotus (skat.

papildus informacija paskaidrojos$aja dokumenta.

8. tabulu)
Annex Turpmak CO aprekinos izmantota Annex I biotopa platiba | Eksperts, skat.
|_area USE (na, ja cita izv€le). Par $aja lauka izvéleto vertibu jasniedz | 12. tabulu

Other_area USE

Turpmak CO aprekinos izmantota citas dzivotnes platiba
(na, ja cita izvele). Par $aja lauka izveleto vertibu jasniedz
papildus informacija paskaidrojosaja dokumenta.

Eksperts, skat.
12. tabulu

CS 2019 Sugas aizsardzibas stavokla novertijums valsti 2019. gada Vertéjums no
(U2, U1, FV, XX), no BD 17. panta zinojuma. BD 17. panta
zinojuma
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Lauks - Apraksts Avots

CV_DEN Populacijas vieniba uz laukuma vienibu (=Pop USE/Annex | Kalkulacija
|_area USE vai = Pop USE/Other area USE)

OK_DEN Vai vieta novérojamais blivums ir OK? Atbildes Ja/n€. Ja Eksperts, skat.
Ja, noradtt arT vai blivums augsts vai optimals (ieraksta 12. tabulu
iekavas): O — optimals, A — augsts, Z — zems. Par $aja lauka
izveleto vertibu jasniedz papildus informacija
paskaidrojosaja dokumenta.

OPT_DEN Optimala blivuma vértiba. Par $aja lauka izv€l&to vertibu Eksperts, skat.
jasniedz papildus informacija paskaidrojosaja dokumenta. 12. tabulu

DIFF_IND Papildus nepieciesamo Tpatnu skaits, lai sasniegtu optimalu | Kalkulacija
blivumu.

OK_NEW Teritorija nepiecieSama un iesp&jama jaunu sugas dzivotnu | Eksperts, skat.
radiSana (tikai U1, U2 sugam)? Ja, ng. Par $aja lauka 12. tabulu
izveleto vertibu jasniedz papildus informacija
paskaidrojosaja dokumenta.

AREA _NEW Jaunradamas sugas dzivotnes platiba hektaros. Par $aja Eksperts, skat.
lauka izv€l&to vertibu, ja ta nav 0, jasniedz papildus 12. tabulu
informacija paskaidrojoSaja dokumenta.

IND_NEW Papildus 1patnu skaits, kas atbilst jaunradamajai sugas Kalkulacija
dzivotnei optimala blivuma apstaklos.

OK_INT Vai vieta nepieciesama un iesp&jama ipatnu translokacija Eksperts, sk.
no citurienes (tikai U2 sugam)? Ja, n€. Par $aja lauka 12. tabulu
izveleto vertibu jasniedz papildus informacija
paskaidrojosaja dokumenta.

IND_INT Ja ja, Tpatnu skaits, ko nepiecieSams ieviest. Par Saja lauka | Eksperts, sk.
izveleéto vertibu, ja ta nav 0, jasniedz papildus informacija 12. tabulu
paskaidrojosaja dokumenta.

(6{0) Natura 2000 teritorijas aizsardzibas mérkis (=CV_USE + Kalkulacija
DIFF_IND + IND_NEW + IND_INT) .

Papildus Papildus nosacijumi; brivs teksta lauks. Lauks nepielauj Eksperts

nosacijumi garu tekstu, tadgl, ja Sis lauks tiek aizpildits, jasniedz
papildus informacija paskaidrojosaja dokumenta.

Attalums no Par cik 1patniem nepiecieSams populaciju palielinat, lai Kalkulacija

meérka sasniegtu CO (= CO - CV_USE).

3.7. Paskaidrojosais dokuments vietu limena meérku noteiksanai

sugam

Katrai sugai katra Natura 2000 teritorija, kur ta sastopama (t.1., katrai mérku
noteikSanas tabulas rindai), tiek veidots savs paskaidrojosais dokuments, kas strukturéts

tabulas forma (10. tabula) un kam pievienots izmantotas literattiras un citu informacijas

avotu saraksts.

Paskaidrojosajam dokumentam ir tabulara “galvas” dala, kura tam paredzétajos laukos

jaievada sugas kods, sugas nosaukums, Natura 2000 teritorijas kods, Natura 2000
teritorijas nosaukums, eksperta, kur§ mérkus uzstadijis vards un uzvards, datums, kad
mérka uzstadiSana pabeigta, un vispargjas piezimes. Sugas aizsardzibas merku
noteikSana var biit iesaistiti ar1 vairaki eksperti (norada visus iesaistitos).
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“Galvas” dalai seko Tsa aizpildiSanas instrukcija un tabula komentariem vértibam, ko
eksperts ievadijis mérku noteikSanas MS Excel tabulas laukos.

Paskaidrojosa dokumenta tabula ietver tos laukus MS Excel darba tabula, kuriem
nepiecieSami papildus paskaidrojumi un kurus lauka ierobeZzojumu del nevar
dokumentét darba tabula. MS Excel darba tabulas drikst ievadit tikai prasitas veértibas,
tomer biezi nepiecieSams paskaidrot, kap&c ir $ada izv€le un ka $is vertibas aprekinatas
vai no kurienes nemtas. Aizpildot paskaidrojosa dokumenta tabulas laukus, aiz katra
argumenta vai fakta iekavas noradams autors (vai autori) un gadskaitlis (vai, kur
nepiecieSams iestade, un gadskaitlis), ieverojot visparpienemus zinatniska raksta
noformé&Sanas pamatprincipus.

12. tabula. Natura 2000 teritorijas limena aizsardzibas merku (CO) noteikSanas paskaidrojosa
dokumenta tabulas struktira un paskaidrojumi to aizpildisanai. Krasu kodéjums Saja tabula ir
identisks kodéjumam merku noteiksanas paskaidrojosa dokumenta parauga.

Lauks Paskaidrojums

CV_USE Norada pasreizgjas populacijas lielumu (CV), kas izmantots CO
kalkulacijas un apraksta, ka tas iegiits. Ipasi, ja neizmanto 17. panta
zinojuma datus, ir svarigi noradit informacijas avotu(s) un apsvérumus,
kade] izvelets tiesi Sis avots.

Norada vienibas, kadas populacija rékinata. Ja vieniba nav Ipatnu
(individu) skaits, nepiecieSams pamatot, kadel izveletas §1s vienibas.
Sugas tipiska dzivotne, kuras platiba izmantojama blivuma kalkulacijas.
Izveleties no 3 kategorijam: Annex I_viens; Annex I_vairaki; Cits.
Jpamato kategorijas izvéle, aprakstot sugas tipisko dzivotni.

Annex I kods (vai kodi, ja atbilst vairaki Annex I biotopi) ar papildus
piezimém, piemeram, ja tikai kads noteikts biotopa variants vai kadi citi
nosacijumi.

Annex [ biotopa platiba, ko izmanto CO aprekinos, vai NA. Ja izmanto
Annex I platibu, jaapraksta, ka ta ieglita. Aprakstam jabiit pietiekami
detalizétam, lai cits eksperts to varétu atkartot.

Cita biotopa platiba, ko izmanto CO aprekinos, vai NA. Ja izmanto cita
biotopa platibu jaapraksta, ka ta iegiita. Aprakstam jabut pietickami
detalizétam, lai cits eksperts to varétu atkartot.

Unit_CV

Habitat

Annex |

Annex |_area_USE

Other_area USE

OK_DEN Vertgjums (ja/n€), vai sugas blivums teritorija uzskatams par optimalu un
§1 vertgjuma pamatojums

OPT_DEN Optimala blivuma vertiba un tas pamatojums.

OK_NEW Vai ir nepiecieSams teritorija izveidot jaunas sugai piemerotas dzivotnes.
Atbildes pamatojums, tai skaita noradot, kur tas varétu tikt veidotas.

AREA NEW Jaunradamas dzivotnes platiba un izklasts, ka ta veidojusies.

OK_INT Sugas Tpatnu translokacijas nepiecieSamiba teritorija un tas pamatojums

IND_INT Populacijas papildinasanai nepiecieSamais individu skaits un izklasts, ka

tas veidojusies.

Papildus nosacijumi

Ta ka CO noteiksanas tabulas lauks nepielauj garaka teksta ievietosanu,
Seit papildus nosacijumi tiek izklastiti nepiecieSamaja detalizacijas ITment.

Cits lauks

Ja nepiecieSami paskaidrojumi jebkura cita CO noteikSanas tabulas lauka
vertibai (piem&ram, gadijumos, kad mainita nokkluséta vertiba vai vertibas
raSanas nav passaprotama), tad tabula pievieno tik papildus ailes, cik
papildus laukiem nepiecieSami paskaidrojumi. Stabina “Lauks” norada
attieciga lauka nosaukumu (“Cits lauks” vieta)
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Paskaidrojosa dokumenta beigas javeido izmantotas literatiiras un citu informaccijas
avotu saraksts. Ja izmantota vertiba ir diskusiju rezultats ar kadu citu ekspertu vai

kolégi, tad teksta minams vards un uzvards, pers. kom., piem&ram, (Juris Kalnins,
pers. kom.).
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3.8. Anketa Natura 2000 teritorijas limena meérku noteikSanai biotopiem12

Autors Datums
Vieta
Biotops
kods nosaukums

1. Vai biotops konkrétaja Natura 2000 teritorija sastopams maksimalaja
iespeéjama platiba, kas atbilst paSreizéja ainava iespéjamajai, neveicot
fundamentalu tas rekonstrukciju?

Atbildot uz $o jautajumu, javerte, vai teritorija vél ir vietas, kas ar relativi nelielam
investicijam varétu kliit par attiecigo biotopu. Pieméram, cik ir platibu, v€lams, kas pasreiz
neviena ES nozimes biotopa kritérijiem neatbilst, bet, veicot ipasus atjaunosanas pasakumus
(ja biotops tur bijis ieprieks), regularu apsaimniekosSanu vai laujot tam netraucéti attistities
dazus gadu desmitus, tas par tadu varetu klit. (Uzstadot meérkus biotopam 7110, jaizmanto
biotopa 7120 platibas teritorija, kuram biotopu atjaunosanas darbu rezultata batu jaklaist par
7110.) Novertgjot biotopa platibas palielinasanas iespg&jas, janem vera, cik griiti vai viegli ir
veikt attiecigos darbus, lai ieguldito Iidzeklu apjoms biitu sam&rojams ar iegiistamo rezultatu
(platibu un funkcionalas nozimes picaugumu).

e Ja. Jautajums 2.

e Ng&. Jautajums 3.

Atbilde:

Pamatojumes:

Vai biotopa kvalitate visa ta platiba vertéejama ka atbilstoSa, nemot
vera vietas apstaklus?

Atbildot uz $o jautajumu, javerte telpiski izveérsta
informacija par biotopa kvalitati (struktiiru un funkciju
kvalitati) $aja teritorija un, nemot vera ari kartografisko
informaciju un vietas fiziskas ipasibas, janoverte
biotopa kvalitates uzlabosanas iesp&jas un
nepiecieSamiba. Novertgjot biotopa kvalitates
uzlabosanas iespgjas, janem vera, cik griti vai viegli ir
veikt attiecigos darbus, lai ieguldito lidzeklu apjoms
biitu sam&rojams ar iegiistamo rezultatu (kvalitates
uzlabojumu).

Ja.

Aizsardzibas merkis ir saglabat pasreiz&jo biotopa platibu tas pasreizgja kvalitate.

Ne.

Aizsardzibas mérkis ir saglabat pasreiz&jo biotopa platibu un uzlabot biotopa kvalitati vietas,
kur ta ir nepietickosa.

2. Vai biotopa
kvalitate visa ta
platiba vértéjama ka
athilsto3a, nemot |}
VEra vietas
apstaklus?
1. Vai biotops konkrétaja
Natura 2000 vieta
sastopams maksimalaja
iespéjamaja platiba, kas
atbilst patreizéjaja
ainava iespéjamajai,
redlistiski
sasniedzamajai?

3. Vai biotopa
kvalitate visata
patreiz&ja platiba
vértajama ka
atbilstosa, nemot
VEra vietas
apstaklus?

N\

122022. gada vél noritéja darbs pie biotopu aizsardzibas mérku metodikas precizéSanas, tapéc $aja
dokumenta versija jaunakie risinajumi vel nav ieklauti. Tos planots papildinat 2023. gada laika,
publicgjot jaunu §1 dokumenta versiju. Tacu metodika izmantota pieeja p&c biitibas nemainas, tiek
uzlaboti tikai metodiskie risinajumi.
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Aizsardzibas mérkis ir saglabat

paireizéjo platibu ts paireizéia |

kvalitaté

Aizsardzibas mérkis ir saglabét

. padreizéjo platibu un uzlabot

biotopa kvalitati vietas, kur tair

nepietiekoia

Alzsardzibas mérkis ir saglabat
biotopa kvalitati ta pasreizéjis
platibas un palielinat biotopa
platibu vietas, kur tas iespéjams

J

Alzsardzibas mérkisir gan
palielinat biotopa platibu, gan
uzlabot biotopa kvalitati ta
paireizéjas platibds

J

J

/)




Aizsardzibas merki:
Platibas meérkis:

Aizsardzibas mérkis ir saglabat
pasreizéjo platibu tas pasreizéja |

Aizsardzibas mérkis ir saglabat
pasreiz&jo platibu un uzlabot
biotopa kvalitati vietas, kur tair

Aizsardzibas mérkis ir saglabét
biotopa kvalitati ta pasreizéjas
platibds un palielindt biotopa
platibu vietas, kur tas iesp&jams

J

Aizsardzibas mérkis ir gan
palielindt biotopa platibu, gan
uzlabot biotopa kvalitati ta

Atbilde: Kvalitates merki:
Pamatojums:
3. Vai biotopa kvalitate visa ta pasreizéja platiba vértéjama ka atbilstosa,
nemot vera vietas apstaklus?
Atbildot uz $o jautajumu, javerte telpiski izversta 2o Vel biotopa. bovalitite
informacija par biotopa kvalitati (struktiiru un funkciju P stots, pemat. [
kvalitati) $aja teritorija un, nemot véra ari kartografisko P it valii vt
informaciju un vietas fiziskas Ipasibas, janoverte E.Q,T.Z’g:ﬁmml‘ﬁ
biotopa kvalitates uzlabosanas iesp&jas un e \
nepiecieSamiba. Novertgjot biotopa kvalitates ot haltie oot
uzlabosSanas iespgjas, janem vera, cik griti vai viegli ir :‘bm;u!;[:;:;
veikt attiecigos darbus, lai ieguldito lidzeklu apjoms B
biitu sam&rojams ar iegiistamo rezultatu (kvalitates AUSEE A
uzlabojumu).
o Ja
Aizsardzibas mérkis saglabat biotopa kvalitati ta paSreizgjas platibas un palielinat biotopa
platibu vietas, kur tas ir iespgjams.
e N&
Aizsardzibas merkis ir gan palielinat biotopa platibu, gan uzlabot biotopa kvalitati ta
pasreizgjas platibas.
Aizsardzibas meérkis:
Platibas mérkis:
Atbilde: Kvalitates mérki:
Pamatojumes:

Algoritms paredz, ka biotopa aizsardzibas stavokli vieta var uzlabot vai nu (1) uzlabojot
ta kvalitati esoSajas platibas, vai (2) palielinot biotopa platibu, veicot biotopu
atjaunoSanas/izveidosanas darbus, vai (3) veicot abus iepriekSmin&tos pasakumus.
Biotopu mérku noteikSana saistama arT ar teritorija sastopamo sugu aizsardzibas mérku
noteikSanu un Siem mérkiem jabut savstarpgji papildinoSiem, bet ne pretruna citam ar

Citu.
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3.9. Populaciju lieluma mérku noteikSana sugam

Uzstadot populacijas lieluma mérki sugai aizsargajamaja teritorija, janem vera pasreizgja sugas
populacija, kas tur sastopama, ka ari sugai piemérotas un potenciali piemérotas dzivotnes
platibas. Jasalidzina sugas populacijas blivums analiz€ama teritorija ar blivumu lidzigas
dzivotn€s citas aizsargajamajas teritorijas Latvija. Ja blivums (attiecinot populacijas lielumu
uz raksturigd biotopa platibu) ir Iidzigs ka citas teritorijas ar labu dzivotnes kvalitati,
populacijas lieluma mérkis Sai sugai jadefine ta pasreizgja lieluma. Jaizvairas ka atskaites
punktu salidzinasana izmantot maksimalas registrétas sugas blivuma vértibas, jo tas no sugas
populacijas perspektivas var nebit ilgtspgjigas. leteicams izmantot blivumus, kas, ranzgjot
teritorijas péc tajas registrétajiem sugas blivumiem dilsto§a seciba, nav uzskatamas par
“izlecosam” vertibam.

Ja sugas blivums analiz&jamaja teritorija ir zemaks ka citas lidzigas teritorijas, jaizverté So
blivuma atskiribu iemesli. Ja atSkiribu iemesls ir sugas dzivotnes nepietickama kvalitate,
japlano populacijas atjaunoSana pasreizgjas sugas dzivotnes platibas, veicot nepiecieSamos
dzivotnes apsaimniekoSanas vai atjauno$anas pasakumus. Sada gadijuma ka populacijas
lieluma merkis nosakams tads, kas atbilst sugas dzivotn€s ar labu kvalitati citas teritorijas
konstatétajam populacijas blivumam. Tapat ka ieprieks, salidzinasana jaizvairas izmantot
maksimalas registrétas sugas blivuma vértibas ka atskaites punktu.

Ja dzivotnes kvalitate vietas, kur suga sastopama, ir atbilstoSa, jaizverte par€jas platibas
teritorija, apzinot tas, kuras biitu iesp&jama sugas dzivotnes atjaunoSana vai izveidoSana.
Veicot $o izvert§jumu, janem vera visi iesp&jamie apstakli, tai skaita So vietu aizsardzibas
reZims un iespéjas tajas veikt dzivotnu atjaunosanas darbus, ka arT iesp&jamas sadu pasakumu
izmaksas. Izmaksam biitu jablit samérojamam ar sagaidamo ieguvumu sugas populacijas
konteksta. ArT $aja gadijuma ka populacijas lieluma meérkis nosakams tads, kas atbilst sugas
dzivotnés ar labu kvalitati citas teritorijas konstateétajam populacijas blivumam, bet aprékina
ieklaujot arT atjaunojamas vai no jauna izveidojamo dzivotnu platibas.

Atseviskos gadijumos sugam nelabveliga aizsardzibas stavokli var biit nepiecieSsama lokalas
populacijas papildinasana vai reintrodukcija. Sados gadijumos ir jaizverté teritorijas biologiska
ietilpiba Sai sugai, ka ar7 apstakli, kas nelauj sugai populaciju nepiecieSamaja Iimeni atjaunot
dabiska cela. No individu parvietoSanas vai reintrodukcijas jaizvairas situacijas, kur 1 darbiba
nebiis ilgtsp&jiga. Pieméram, populacijas papildinasSana var biit nepiecieSama sugai ar zemu
produktivitati vai izdzivotibu, bet ar nosacijumu, ka turpmak tiek stradats pie dabiskas
produktivitates un izdzivotibas paaugstinaSanas, noveérSot tos limit&joSos faktorus, kuru
noversana ir (finansiali) iespgjama. Reintrodukcijas gadijuma jabiit parliecibai, ka teritorija ir
pieejamas (atjaunotas) dzivotnes Sugas ilgtermina eksistencei pietickamas platibas. Ar1 $aja
gadijuma ka populacijas lieluma meérkis nosakams tads, kas atbilst citas teritorijas
konstatétajam populacijas blivumam sugas dzivotnés ar labu kvalitati, un populacijas
papildinasana vai reintrodukcija ir tikai Iidzeklis, ka meérki sasniegt.

NepiecieSamas ricibas populacijas lielumu mérku sasniegSanai teritorija primari ir atkarigas no
tas populacijas stavokla (tai skaita blivuma tai piemeérotajas dzivotnés) apliikojamaja Natura
2000 teritorija, bet janem véra ar1 sugas populacijas stavoklis valstt kopuma. Sugai, kuras
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populacija ir labveliga aizsardzibas stavokli, nebltu nepiecieSami izmaksu zina ietilpigi
pasakumi, pieméram, jaunu dzivotnu radiSana teritorija vai populacijas papildinasana ar
individiem no nebrives, arl tad, ja konkrétaja teritorija tas stavoklis nav labveligs.
Manipulacijas ar individiem biitu paredzamas tikai sugam, Kas ir slikta aizsardzibas stavokli,
ja citi risinajumi nav efektivi. Dazadi iesp&jamie scenariji doti 13. tabula.

13. tabula. Dazadi scenariji un gritibas limeni atkariba no sugas populdcijas stavokla teritorija un
aizsardzibas stavokla valsti atbilstosi BD 17. panta zinojumam.

Populacijas  Meérka noteikSanas NepiecieSama riciba Aizsardzibas
stavoklis algoritms stavoklis valsti
teritorija
© co=CV Papildus darbibas populacijas FV, U1, U2
palielinasanai nav nepiecieSamas
@ CO=CV+0QA Dzivotnes kvalitates uzlaboSana FV, U1, U2
@) CO=CV + QA +RA Biotehniski pasakumi jaunu U1, U2
dzivotnu radiSanai teritorija, kas var
CO=CV +RA bt komplekta ar eso$o dzivotnu
kvalitates uzlabosanu
® CO=QA Ja suga teritorija ir izzudusi U2
(CV =0), var bt nepiecieSsama
CO=RA esoSo dzivotnu kvalitates
uzlabosana vai biotehniski
CO=QA+RA pasakumi jaunu dzivotnu radi$anai,

vai abu pasakumu kombinacija
(skat. ar1 12. tabulu)

Q) Manipulacijas ar patpiem  Sugas individu translokacija no U2
(TL) citam teritorijam vai papildinasana
no kolekcijam ex situ

Var bit situacijas, kad suga teritorija mérka noteikSanas laika nav sastopama, bet SDF ta
joprojam ir ierakstita. Tas, vai suga no SDF izsledzama vai tai nosakams aizsardzibas méerkis
(kur CO > 0), ir atkarigs no sugas populacijas attistibas véstures teritorija un citiem apstakliem.
Balstoties uz EK vadlinijam®3, iesp&jamie risindjumi apkopoti 14. tabula.

13 “NADEG 27-28 April 2021: Removal of habitats and species from the subject of protection in Natura 2000
sites — conditions & justifications”.
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14. tabula. lespejamie risinajumi, ja suga teritorija vairs nav sastopama (CV = 0).

Situacija Darbiba Papildus nosacijumi

Zinatniska kluda Izslédz no SDF Jaapliecina, ka suga teritorija nav bijusi sastopama
Natura 2000 teritorijas izveidoSanas bridi un ar1
vélak nav paradijusies.

Dabiskas izmainas Izslédz no SDF Jaapliecina, ka suga izzudusi tadu faktoru
darbibas rezultata, kas nav atkarigi no cilvéka.

Valsts intereses Izslédz no SDF Janodibina Iidzigas kvalitates Tpasi aizsargajama
dabas teritorija ar Iidzigu populaciju un atbilstosi
jaapsaimnieko (kompensgjosie pasakumi).

Citas leraksta SDF ka NP Tomer censas veikt visas iespgjamas darbibas, lai
(non-presence) nakotné CV nebiitu 0.

3.10. Platibas merku noteikSana biotopiem

Uzstadot platibas mérki biotopam aizsargajama dabas teritorija, janem véra ta pasreizgja
platiba, ka arT jaizverte ta atjaunoSanas iesp€jas citur teritorija. Ja teritorija ir platibas, kas
reljefa, nogulumu, augSnu un citu abiotisko apstaklu, ka arT paSreiz€jas vai potencialas
vegetacijas zina ir lidzigas analiz€jamajam biotopam, bet to pasreiz€ja kvalitate nelauj
kvalificéties ka ES nozimes aizsargdjamajam biotopam, pirmkart, jaizskata So platibu
atjaunoSanas vai uzlaboSanas iespg&jas. Dalu biotopu ir iesp&jams izveidot ar1 vietas, kur paslaik
tie nav sastopami, pieméram, mezu biotopi “saimnieciskajos” mezos vai zalaju biotopi
ilggadigajos zalajos. Ari $adas vietas ir izvert€§jamas mérku konteksta, 1pasi nemot véra to
pasreiz€jo aizsardzibas reZimu, apsaimniekoSanas iesp€jas u. c. faktorus, kas ir nozimigi
konkrétas teritorijas un valsts konteksta. Sados gadijumos var biit nepieciesamas daudz ilgaks
laiks uzstadita mérka sasniegSanai neka relativi maz parveidotu biotopu gadijuma.

Ipass gadijums ir biotops 7120 Degradeti augstie purvi, kuros iespéjama vai noris dabiska
atjaunosanas. Ta ka mérkis ir visas biotopa 7120 platibas atjaunot biotopu 7110*, biotopa 7120
platibas mérkim bitu jabiit 0, bet tikai pie nosacijuma, ka tas visas tieSam kliist par biotopu
7110*, nevis visa vai dala platibas zaud€ savu ES nozimes aizsargajama biotopa statusu.

3.11. Kvalitates mérku noteiksana biotopiem

Natura 2000 teritorijas limena aizsardzibas mérku noteikSana biotopiem ietver ne tikai platibas
meérki, bet art kvalitates mérkus. Tas izriet no nepiecieSamibas sekot Iidzi biotopu kvalitatei un
atspogulot So informaciju katras Natura 2000 teritorijas SDF, kas regulari jaatjaunina.

Lai arT SDF sniedzama biotopu kvalitates informacija ir loti vienkarSota: lauks “Conservation”
paredz tris vertejumu veidus — A (izcila saglabasanas pakape), B (laba saglabasanas pakape)
un C (vidgja vai samazinata saglabasanas pakape), ST novert€juma sagatavosana balstas uz
detaliz&tu biotopa struktiiru, funkciju un atjaunoSanas iesp&ju analizi.
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Katra no §Tm trim komponentém (Strukttru saglabasanas pakape, funkciju saglabasanas pakape
un atjaunosanas iespé&jas) ir biotopa vai biotopu grupas specifiska, un katrai no tam ir specifiski
indikatori. Latvija sastopamajiem ES aizsargajamajiem biotopiem tie ir apzinati un aprakstiti
(Aunins (red.) 2013). No praktiskas dabas aizsardzibas mérku sasniegSanas viedokla nebiitu
sapratiga mérku uzstadiSana SDF prasitajas biotopa kvalitates novert€Sanas kategorijas
(pieméram, biotopa kvalitates uzlaboSana no C uz B), jo $ads mérka defingjums nedod
informaciju, kuras kvalitates komponentes un kuri kvalitates indikatori teritorija biitu jauzlabo,
tadel biitu neinformativas un griti izmantojamas teritorijas apsaimniekotajiem.

Tapéc Natura 2000 teritorijas Iimena biotopu kvalitates mérku noteikSanai piedavajam
izmantot jau identific€tos biotopu kvalitates indikatorus (Aunins (red.) 2013), uzstadot mérkus
katram no tiem. Ta ka nepiecieSamie kvalitates uzlabojumi vienam un tam pasam biotopam
teritorijas ietvaros var biit atSkirigi dazadas ta vietas, turklat biotops var sastavét no vairakam
atseviskam dalam (poligoniem) un to kvalitate savstarpgji atSkirties, nosakot kvalitates mérkus,
janorada arT platibas un vietas, kuras attiecigais kvalitates indikators uzlabojams.
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4. Natura 2000 teritoriju un valsts limena aizsardzibas merku
saistiba

Ka jau minéts iepriek$¢jas nodalas, pastav ciesa sasitiba starp valsts un Natura 2000 teritoriju
Iimenu aizsardzibas mérkiem. Arf lielaka dala principu to noteikSanai ir tadi pasi, piemé&ram,
tas, ka mérkiem jabut izme&ramiem, jabalstas uz labako pieejamo zinatnisko informaciju, jabut
realistiskiem utt. (2.3. un 3.1. nodalas). Visparigi valsts un vietu Iimenu mérku saistibu var
aprakstit ar sekojosu vienadojumu:

FRV = (CO1 + CO2 + ...+ COn) + z, kur

FRV — valsts Iimena mérkis attiecigajam aizsardzibas objektam,

CO — teritorijas Itmena mérkis attiecigajam aizsardzibas objektam,

n—  Natura 2000 teritoriju skaits kuras aizsardzibas objekts sastopams,

z—  populacijas lielums vai platiba aizsardzibas objektam arpus Natura 2000 tikla.

Saja sakariba vislielaka nenoteiktiba saistita ar aizsardzibas objekta resursiem arpus Natura
2000 teritorijam (“z”), jo S§im lielumam parasti tiek pievérsta mazaka uzmaniba, 1pasi nosaciti
biezak sastopamam ES nozimes sugam, kuru izplatiba valsti ir nepietickami apzinata un kuru
izpete un populaciju lieluma noskaidroSana prasa daudz laika un Iidzeklu (piemé&ram,
bezmugurkaulnieki, siksparni u. C.).

Arpus Natura 2000, par dabas aizsardzibu atbildigajam institiicijam ir grutak nodroSinat sugu
un biotopu aizsardzibu un apsaimniekoSanu, un to liktenis liela mera ir atkarigs no zemes
IpaSnieku vai apsaimniekotaju izpratnes un v€lmes tos saglabat. Tomér “z” veértiba ir loti
svariga Latvija, kur Natura 2000 tikls aiznem vien 11,53% no valsts sauszemes teritorijas
(2021.gada dati), kas ir treSais zemakais raditajs Eiropas Savieniba (DG Environment 2018).
Sados apstaklos ir neizbégami, ka liels aizsargajamo sugu un biotopu nacionala resursa
ipatsvars atrodas arpus aizsargajamam dabas teritorijam. Lidz ar to Latvijai bus lieli
izaicinajumi nodrosinat labvéligu aizsardzibas stavokli tiem daudziem aizsardzibas objektiem,
ipasi tam sugam un biotopiem, Kuri ir relativi plasi izplatiti.

Var diskutét, kur§ no aizsardzibas mérku limeniem ir primars un kur§ sekundars (t. i., kuru
noteik$anu bitu ieteicams sakt vispirms). Abi procesi var notikt paraléli, t. i., lai uzsaktu Natura
2000 teritoriju Itmena aizsardzibas mérku noteikSanu, nav obligati nepiecieSams gaidit valsts
Itmena meérkus, un otradi. Katrs process no otra var butiski iegiit, pieméram, teritoriju Iimena
aizsardzibas mérku summa var labi informét par attieciga valsts mérka realismu, savukart
iepriek§ noteikts valsts mérkis var noradit nepiecieSamo ieguldijumu, kas biitu sagaidams no
atseviSkam teritorijam.

Tapéc ir svarigi, lai abu mérku noteiktas vértibas zinamos laika intervalos tiktu harmoniz&tas
un, ja nepiecieSams, korigétas. Lai var€tu atrast So saskarsmes punktu, jaapliko abu limenu
mérku paredzamais noteikSanas grafiks. Valsts limena aizsardzibas mérku noteikSana un
turpmaka korig€Sana ir ciesi saistita ar seSu gadu zinoSanas ciklu saistiba ar Biotopu direktivas
17. pantu un Putnu direktivas 12. pantu. Valsts Iimena mérkiem vislielaka uzmaniba bis
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pieveérsta zinoSanas cikla 6. gada vai nakosa cikla 1. gada sakuma (pieméram, nakosaja cikla,
kas biis no 2019. Iidz 2024. gadam, tatad 2025. gada sakuma).

Savukart Natura 2000 teritoriju limena aizsardzibas mérki, visticamak, ir cie$i saistiti ar IADT
dabas aizsardzibas planu izstradi. Lai gan individualu Natura 2000 teritoriju limena mérku
noteikSanai un parskatiSanai ir (vajadzetu but) ciklisks raksturs, tomer ne tada izpratné, ka
17. panta zinojuma konteksta, kad viss darbs ir noteikti japabeidz lidz noteiktam datumam, un
pec tam sakas jauns cikls. 12. att€la sarkana Iinija parada iesp&jamo saskarsmes punktu starp

abiem procesiem. Abu limenu mérki butu savstarpgji jasaskano, tapéc linijai bultas ir abos
galos, kas nozimé divvirziena informacijas apmainu un abu Iimenu mérku saskanosanu.

Natura 2000 teritoriju [imenis Valsts limenis

® 20257 ® 2019-
2024

Aizsardzibas
planosana

Aizsar- |
- asakumu
dzibas nodrosina-
Aizsardzibas Aizsardzibas m é rkl Sana

N

mérki pasakumi

Monitoringa
nodrosinasa-

Aizsar
mé|

na

Aizsardzl Standarta Monitoringa

mérki datu forma

rezultati

Aizsard|
mél

NENLERE] Monitoringa
datu forma rezultati

12. attels. Valsts un Natura 2000 teritoriju limena aizsardzibas mérku saistiba.

Ta ka Biotopu direktivas 17. panta zinojuma konteksta laiks, kad iesp&ams izdarit dazadas
korekcijas, ir fikséts, tad apkopojumu par izmainam/jaunumiem Natura 2000 teritoriju limenu
mérkos un to sasnieg8anas rezultatos varétu pieskanot $im laikam (t. i., reizi seSos gados vai
nu perioda pédéja vai nakosa peroda pirmaja gada). Sadam apkopojumam biitu jaieklauj
informacija par izmainam aizsardzibas mérkos visos izstradatajos vai atjaunotajos IADT dabas
aizsardzibas planos ieprieksgja seSu gadu perioda, t. i., ka vietu mérku izpilde ir palidzgjusi
valsts ItTmena mérku sasniegSana. Ja izmainas ir biitiskas, tas var atstat iespaidu gan uz sugas
vai biotopa aizsardzibas stavokla veért€jumu, gan uz valsts [imena mérkiem.

Ari $eit japiemin “z” vértiba jeb aizsargajama objekta resurss arpus IADT. Jo aizsardzibas
objekts ir retak sastopams, lielaka ta resursa dala atrodas IADT un attiecigi arf teritoriju skaits,
kur tas sastopams, ir mazaks, jo vairak katras teritorijas aizsardzibas mérkis (CO) ietekmé
valsts limena mérki (FRV). Ja aizsardzibas objekts ir biezak sastopams, Natura 2000 teritoriju
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skaits, kur tas sastopams, biis lielaks, tomér liclaka ta resursa dala bis arpus IADT sistemas,
un mazak katras vietas aizsardzibas mérkis (CO) ietekmes valsts [imena mérki (FRV).

Savukart valsts I[imena mérki (t. i., tie, kas noteikti ieprieksgja 17. panta zinojuma) biitu janem
veéra jebkad, kad tiek izstradi jauni vai atjaunoti esosie dabas aizsardzibas plani. P&c tiem biitu
jasaprot, cik liela ir nepiecieSamiba censties saglabat esoSo vai panakt lielaku biotopa platibu
vai sugas populaciju konkrétaja vieta, lai $1 vieta dotu pietickamu ieguldijumu valsts Iimena
meérku sasniegSana.

5. Biotopu KkarteéSanas datu izmantoSanas iespéjas aizsardzibas
meérku noteiksana

Datu tritkums ir viens no galvenajiem ierobezojoSajiem faktoriem dazadu metozu pielietoSana,
lai noteiktu aizsardzibas mérkus. 2017.-2020. gada istenota Iidz Sim v&rienigaka dabas
inventarizacija Latvija — sistematiska Biotopu direktivas I pielikuma biotopu kartéSana
projekta “Dabas skaitiana”'*. ST pasakuma potencidlais pienesums aizsardzibas méerku
noteikSana pelna 1pasu uzmanibu, kam arT veltita §1 nodala. Zemak paustie viedokli atspogulo
ne tikai konsultacijas ar biologiem, bet arT diskusijas ar Dabas aizsardzibas parvaldi, kas ir §1
projekta idejas autore un ieviesgja.

Lai varétu novertét “Dabas skaitiSanas” projekta ieguldijumu, ir jasaprot, kadus datus biotopu
inventarizacija ievac. To var apkopot sekojosos punktos:

e projekts ieguvis uzkartétus 58 ES Biotopu direktivas | pielikuma iekSzemes un
saldtidenu biotopu veidus poligonu forma;

e karteSanas dati, sakot ar 2022. gadu, pieejami par visu Latvijas teritoriju, tai skaita par
pasi aizsargajamajamam dabas teritorijam (arT Natura 2000);

e KkartéSanas datu vieniba ir poligons geodatubazé, kam pievienota ari atriblitu
informacija;

e aprakstosa (piezimju) dala katram Biotopu direktivas I pielikuma biotopa poligonam
teoretiski ietver arl konspektivus ieteikumus apsaimniekoSanai, lai arT ta nav
sistematiski pildita;

e datu vaksana par Biotopu direktivas II pielikuma un Putnu direktivas I pielikuma sugam
nav bijusi ekspertu obligats pienakums, bet daudzos gadijumos atradnes ir registrétas
un ievakts butisks, apjomigs datu kopums, 1pasi augu sugas.

Arf $eit ir janodala valsts un Natura 2000 teritoriju Iimeni aizsardzibas mérku noteik$ana.

Lai labak saprastu biotopu kartéSanas projekta rezultatu iesp&jamo izmantoSanu valsts IiTmena
mérku noteikSana, javerSas atpakal uz $1 dokumenta 2.5.nodalu, kas apraksta, kadi dati
izmantojami aizsardzibas mérku noteikSana valsts Itmeni. Kombingjot ar citiem esoSajiem
datiem, kart€Sanas projekts varétu dot sekojosu ieguldijumu:

14 Projekts “Priek$nosactjumu izveide labakai biologiskas daudzveidibas saglabaSanai un ekosistému aizsardzibai
Latvija (2016-2023).
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Valsts limena aizsardzibas mérku noteikSanas procesa kart€Sanas rezultati noteikti
palidzes precizak definét CV vertibu biotopiem jeb to platibu “Sodien” Latvija
(2022. gada, péc projekta pabeigSanas, datu parbaudes un visu nepieciesamo
preciz&jumu veik$anas).

Biotopu kartéSanas rezultati palidzEs izvertét, cik precizas bija iepriek$gjas platibas, kas
zinotas Biotopu direktivas 17. panta zinojumos. Seit gan janem véra ari zudusas vai
iegiitas platibas kops 2004. gada. Pieméram, butu logiski pienemt, ka daudzas
augstvertigu mezu platibas ir zaudétas mezizstrades rezultata, un Sie zaud&jumi nebis
redzami, vismaz ne pilniba, kad kartéSanas projekts biis noslédzies. Citas ekosistémas,
daudzu LIFE un citu projektu rezultata, ir atjaunotas un tiek uzturétas ieveérojamas
zalaju biotopu platibas, un dazu biotopu platiba varétu biit palielinajusies, salidzinot ar
2004. gada aplésém par biotopa platibu.

Rezultati dos precizu informaciju par katra Biotopu direktivas I pielikuma biotopa
platibam valstt un Natura 2000 vietu tikla un laus precizak aprékinat to attiecibu.
Jaunas aprékinatas attiecibas varétu palidzet viest skaidribu turpmakajas diskusijas ar
Eiropas Komisiju, par to cik katrs no biotopiem ir sobrid aizsargats Natura 2000 tikla,
un vai vajadzigi uzlabojumi. Galvena atSkiriba ir ta, ka valsts Iimena aizsardzibas mérki
(FRV) ir dala no aizsardzibas stavokla novertéjuma, tomér Natura 2000 pietickamiba
aizsardzibas stavokla noteikSanas algoritma tiesi netiek vertéta.

Biotopu kartéSanas dati var biit izmantojami to sugu izplatibas modeléSana, kas saistitas
ar Biotopu direktivas I pielikuma biotopiem. Lidz ar to nakotné varés iegiit precizakus
populaciju vertgjumus.

Secinajuma svarigi atzimét, ka biotopu kartésana ir vienreizgjs projekts, kas notiek, viena laika
apsekojot katru objektu vienu reizi, bet valsts l[imena mérku noteik$anai ir arT nepiecieSamas
zinasanas par veésturiskajam sugu un biotopu izplatibas un skaita izmainam, ka ar1 katra
aizsardzibas objekta ekologiju un specifiskiem parametriem Latvija (skat. 2.5. nodalu).

Biotopu kartéSana noteikti dod lielaku ieguldijumu konkrétu Natura 2000 teritoriju Iimena
aizsardzibas mérku noteikSana.

Ta ka tiek kartétas platibas konkrétas TADT, ka ari stavoklis tiek dokumentéts
standartiz&tas datu formas (anketas), tas lauj novertét Biotopu direktivas I pielikuma
biotopu kvalitati. Tas, savukart, ir labs pamats mérku noteikSanai, sekojot ieprieks
piedavatajai metodikai. P&c biotopu kartéSanas vismaz dazos tuvakajos gados dabas
aizsardzibas planu vajadzibam nevajadzes veikt jaunu inventarizaciju. Tas gan neatcel
nepiecieSamibu peéc monitoringa, tatu to var planot nevis uz pilnigu vertibu
apsekosanu, bet uz ierobezotu, tacu reprezentativu paraugu daudzumu.

Kartésanas rezultati inform€s zemes 1paSniekus un apsaimniekotajus par to ipasumos
konstattajiem aizsargajamiem biotopiem. Tas ir svarigi, iesaistot plasaku sabiedribas
loku dabas aizsardzibas planu izstrad€ un apsprieSana.

Gadijumos, kad ir kart&ti arT potencialie ES nozimes biotopi (platibas, kas nesasniedz
minimalas biotopa noteikSanas prasibas, bet ir atjaunojama kvalitat€), dati var but
noderigi, lai noteiktu konkréta biotopa aizsardzibas mérka augstako platibas/kvalitates
Iimeni attiecigaja teritorija.
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e Ja uzkartCtajiem poligoniem ir noradits vélamais biotopa apsaimniekoSanas rezims, tas
var palidzet attiecigas apsaimniekoSanas planosana.

P&c projekta beigam biitu svarigi ne tikai nodrosinat biotopu kartgjuma pieejamibu dabas datu
parvaldibas sistema “Ozols” jebkuram interesentam, bet ar1 sagatavot un publicét parskatus par
dazadam aktualam témam, pieméram, kopsavilkumus par katra Biotopu direktivas I
pielikuma biotopa izplatibu, kopéjo platibu un kvalitati Latvija.

6. Ieteikumi un noslédzosas piezimes

Pilnvertigi izmantot §1 darba auglus gan varés tikai nakoSaja zinoSanas cikla (2019.—
2024. gada). Tapéc jau driz p&c Biotopu direktivas 17. panta zinojuma pabeigsanas 2019. gada,
jasak gatavoties nakamajam zinojumam. Viens no pirmajiem darbiem biitu izvertet iesp&jas
uzlabot datu iegtisanas procesu, lai uzlabotu nakosa zinojuma kvalitati. Pieméram, ja pat Sodien
vienu vai otru $aja darba ieteikto metodi nevarés izmantot datu trikuma dél, nakotng to varbit
varés izmantot pieaugo$am sugu un biotopu skaitam. Saja noslédzo$aja nodala uzskaititi
vairaki, musuprat, butiski ieteikumi:

1. Sajas vadlinijas ieteiktas un aprakstitas vairakas aizsardzibas mérku noteik$anas
metodes. TaCu galvenais faktors, kas ierobezo to izmantoSanu, ir nepiecie$amas
informacijas trilkums. Ipasi tas attiecas uz valsts ITmena aizsardzibas mérkiem. Tika
novertets, ka pat vestures izvert€Sanas metodi, kas no datu viedokla ir vismazak prasiga,
patlaban varétu izmantot 50% vai pat mazak sugu un biotopu. Ja paredzams, ka péc
kart€Sanas projekta informacija par biotopiem varétu tuvakaja laika uzlaboties (skat.
5.nodalu), tad jautajums par sugam paliek atklats. NepiecieSamas informacijas
uzskaitijums atrodams $1 darba 2.5. nodala.

Iespgjams, atbildigajam institiicijam butu javeido sist€éma, lai vajadzigo informaciju,
kaut vai pat ilgaka laika perioda, varétu iegiit. Dabas aizsardzibas parvalde un Latvijas
Vides aizsardzibas fonds jau Sobrid ir finansgjis dazus projektus maz pétitu sugu
stavokla apzinasana, pieméram, par deguma mizasblakti Aradus angularis un svitraino
kapuckirmi Stephanopachys linearis (Vilks 2018). Ir loti svarigi, lai §adi pétijumi
turpinatos. Sie darbi varétu tikt organizéti gan ka specifiskas inventarizacijas, gan Citu
lielaku projektu apaksSaktivitates un “blakusprodukti” (skat. piezimi par sugu un
biotopu aizsardzibas planiem zemak).

Iesp&jamais pétijumu prioritasu saraksts var€tu bt sugas, par kuram, saskana ar
ieprieksgjiem Biotopu direktivas 17. panta zinojumiem, nebija zinami tadi pamata
parametri ka populacijas lielums vai platiba, trendi, ierobezojosie faktori u. ¢.*> Sugas
var ar prioritizét atkariba no datu kvalitates piezimé€m 17. panta zinojuma datu baze
(t. 1., lidzigi, ka tas Saja darba paradits darits 4. attéla). Tiesa, jaunas informacijas
iegliSana par stavokli Sobrid vai tuvakaja nakotng, visdrizak, nedos jaunus pavedienus,

15 Par prioritarajam (pétijumu zina) uzskatamas ari sugas, kuram, izmantojot $o metodiku nebiis iesp&jams noteikt
FRV (sugam: 5. attéls, negativa atbilde uz 9. jautajumu; biotopiem 6. attéls, negativa atbilde uz 7. jautajumu).
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ka precizak novertet sugu stavokli, pieméram, 2004. gada un skaita izmainu tendences
talaka pagatné.

2. Saja darba tika pienemts, ka galvenais darbs valsts limena aizsardzibas mérku
noteiks$ana tiktu veikts Biotopu direktivas 17. panta un Putnu direktivas 12. panta
zinojumu sagatavo$anas ietvaros. Tacu papildus tam pastav ari jau eso$S potencials
FRV noteik$anas mehanisms valsts liment: sugu (un biotopu) aizsardzibas plani'®.
Lidz 2022. gadam $adi plani tikuSi izstradati un apstiprinati 24 sugam un vienam
biotopam (6530* Parkveida plavas un ganibas), tai skaita projekta “Dabas skaitisana”
laika no 2017.—2021. gadam pirmoreiz izstradati sugu aizsardzibas plani sugu grupam
(roni, piices, dzeni). Sie plani dod biitiski pienesumu zina$anas par §im sugam Latvija,
lauj uzlabot to aizsardzibu un apsaimniekosanu, ka art kalpo ka pamats Natura 2000
tikla pilnveide.

So planu izstrades gaita parasti ir pieejami pietiekami daudz resursu, lai iedzilinatos
sugas (sugu grupas) vai biotopa stavokli Latvija (un citas ES valstis), ekologija un
aizsardzibas problémas. Dabas aizsardzibas parvalde ir ari izstradajusi standartu $o
planu saturam (Dabas aizsardzibas parvaldes 2015. gada 25. februara rikojuma
Nr.1.1/15/2015, 3. pielikums). S1 dokumenta 5.punkts (agrak 4. punkts) paredz
uzskaitit sugas (vai sugu grupas) aizsardzibas mérkus un uzdevumus: janosaka
“konkréti uzdevumi ilgtermina un istermina periodam sugas (sugu grupas) labvéliga
aizsardzibas stavokla nodro§inasanai”. Tacu, lidzigi ka ar IADT dabas aizsardzibas
planiem (skat. 3.2. nodalu), sugu un biotopu aizsardzibas planos prasibas péc
kvantitativiem mérkiem nav_ieviestas, [idz ar to autori nav pat aicinati vismaz
piedavat savu viedokli par aizsardzibas mérkiem (FRV), ka tie defin&ti §ajas vadlinijas.

Izanalizgjot 5. punkta saturu astoniem p&d€jos piecos gados izstradatajiem sugu vai
biotopu aizsardzibas planiem, tika konstatets, ka kvantitativs ilgtermina aizsardzibas
mérkis noteikts tikai mezirbei Bonasa bonasia (Strazds, Kerus 2017). Pargjos planos
meérki ir aprakstosi, biezi bez neviena skaitla; autori aprobezojas ar standarta teikumu
“saglabat vai atjaunot sugu labvéliga aizsardzibas stavokli”, parasti izklastot ari
nepiecieSamibu ieviest noteiktus aizsardzibas un apsaimniekoSanas pasakumus,
padzilinat izp&ti un monitoringu, izglitot ekspertus un sabiedribu.

Lai uzlabotu turpmako sugu un biotopu aizsardzibas planu kvalitati un izmantojamibu
valsts limena aizsardzibas mérku noteikSana, ierosinam papildinat “nosacijumus
sugu un biotopu aizsardzibas plana noforméjumam, struktirai un nodalu
saturam”, izejot no §tm vadlinijam (vai, pieméram, tas citgjot tekstd), 1pasi uzsverot
galvenas prasibas mérku noteikSana: t.i., nepiecieSamibu péc kvantitativiem, uz
jaunako zinatnisko informaciju balstitiem un realistiskiem mérkiem (3.1. nodala).

3. Nakotné jarupé&jas ne tikai par datu ievakSanu, kas varétu palidz&t noteikt pasreiz&jas
vértibas maz pétitam sugam vai biotopiem (CV), bet ari par to sugu un biotopu stavokla

18 Informacija pieejama: https://www.daba.gov.Iv/lv/sugu-un-biotopu-aizsardzibas-plani.
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uzraudzibu, kur CV vértibas ir jau zinamas. Tap&c ir loti svarigi pilniba ieviest Latvijas
biologiskas daudzveidibas monitoringa programmas aktivitates.

Valsts Itmena mérku sasniegSanas progresa noveértésanai var palidz&t dati no Natura
2000 monitoringa sadalas (informacija tiktu iegiita par retakam sugam) un fona
monitoringa sadalas (informacija tiktu iegiita par parastam sugam). Arl speciala
monitoringa sadala var dot ieguldijumu nakotnes modelésana, ievacot datus par sugu
biologiju un uzlabojot informaciju, kas biitu izmantojama populacijas ilgtsp&jas analizé
(PVA).

Natura 2000 teritoriju Iimena mérku sasniegSanas novertésanai varétu palidzét Natura
2000 monitoringa sadalal’. Lai arT Natura 2000 monitoringa sadala neparedz, ka visas
teritorijas tiktu monitoréti visi tajas sastopamie Eiropas Savienibas nozimes
aizsargajamie biotopi un sugas, tomeér tas izpildes plans paredz, ka katra no 333 Latvijas
Natura 2000 teritorijam tiktu apsekota vismaz vienu reizi seSos gados, kas atbilst
vienam zino$anas ciklam. Lidz ar to Natura 2000 monitoringa sadala varétu dot
informaciju vismaz par dalu no aizsardzibas objektiem katra teritorija.

Japiebilst ari, ka autori péd€jos gados arvien vairak ir saskarusies ar tadu dabas ekspertu
viedokli, ka noteikt skaitliskus populaciju lielumus dazadam sugam (taja skaita labi
pétitam) atseviSkas aizsargajamas teritorijas ir griti (tas prasa nesamérigi daudz laika
un nav pietiekami paredzets pasreiz€ja monitoringa plana) vai pat neiesp&jami. Turklat,
pat ja vajadzigie Iidzekli biitu pieejami, visdrizak nebutu pietickami daudz ekspertu,
kas $o darbu varétu veikt vajadzigaja apjoma. Saja zina varam piedavat sekojosus
uzlabojumus:

e skaidrot ekspertiem, kapéc Natura 2000 monitorings vispar vajadzigs, kapéc
vajadzigi, pieméram, sugu populaciju lielumi katra Natura 2000 teritorija. Sim
skaidrojumam vajadzetu nosegt sekojosas t€mas, kur populaciju lielumi tiek
izmantoti: ietekmes uz vidi noveért€§juma procediira, Natura 2000 datubazes
aktualizacija, aizsardzibas mérku noteik$ana un izpildes monitorings;

e parskatit Natura 2000 monitoringa sadalas metodiku, lai padaritu to efektivaku,
balstoties uz lidzsingjo pieredzi;

e paplaSinat potencialo Natura 2000 monitoringa izpilditaju loku, jo daudzu
aizsardzibas objektu uzskaites nav no sarezgitakajiem lauka darbiem.

4. Sajas vadlinijas piedavata metodika tika testéta uz dazadiem biotopiem un sugam, péc
iesp€jas nosedzot dazadas iesp&jamas situacijas. Lai gan daudzos gadijumos metode
tika veiksmigi pielietota, testéSana atklaja arT dazas grutibas, ar kuram nakotné vargtu
saskarties §1 darba veicgji. Galvena atzina ir ta, ka piedavatie algoritmi (2.9. un
3.5. nodala) ir pietickami sarezgiti un prasa iedzilinasanos un lémumu pienemsanas
koku logikas izpratni no ekspertu puses. Pirms darba uzsakSanas biitu vajadziga
ekspertu apmaciba, kur tiktu siki izklastita pasakuma logika, atrastas iesp&jamas

17 Informacija pieejama: https://www.daba.gov.Iv/public/lat/datil/valsts monitoringa_dati/#N2000.
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vietas, kur var rasties dazadi parpratumi, apspriesti dazadi datu izmantoSanas
nosacijumi. Veicot FRV un CO noteikSanu, ieteicams nodrosinat kvalitates kontroli,
kas izvertétu anketas aizpildiSanas atbilstibu metodikai un 1€émuma pienemsanas
procesa izsekojamibu katra no soliem.

5. Par nakotnes modelésanas izmantoSanu (populacijas ilgtsp€jas analize, PVA), gitas
sekojosas atzinas:

e pat tad, ja par sugu ir pieejams minimalais datu apjoms, lai vispar méginatu
PVA pielictot, tas negarant€ izmantojamu rezultatu, jo, iesp&jams, sugu
nozimigi ietekmé kadi faktori, kuru esamiba ir zinama, bet tie nav kvantificeti
un tadel tos nevar ieklaut model;

e ari tad, ja izveidots “izmantojams” PVA modelis, to nevar uzskatit par galigu
un nemainigu. Analize periodiski jaatkarto ar jaunakajiem datiem, 1pasi nakot
klat jaunam zinaSanam par sugu ietekmé&joSajiem faktoriem un to ietekmes
apmeériem;

e PVA rezultati japarskata ar1 tada gadijuma, ja jaunakie sugas monitoringa dati
rada, ka PVA prognoze populacijas attistibai nav bijusi pareiza. Piem&ram,
PVA prognoze stabilu populaciju turpmakos 100 gadus, kam&r monitorings
rada populacijas samazinaganos. Sada gadijuma jasaprot, kadu iemeslu dél PVA
modelis nav bijis korekts, jaapzina trukstosas vai nekorekti novertetas
komponentes un analize jaatkarto.

6. Jaatgriezas ari pie diskusijas, vai sugu un biotopu vietu Iimena aizsardzibas mérku
noteik§ana obligati saistama ar dabas aizsardzibas planu izstradi? NepiecieSamiba
noteikt aizsardzibas mérkus katram aizsardzibas objektam (t. 1., katram Biotopu
direktivas I pielikuma biotopam un Il pielikuma sugai, ka ari Putnu direktivas
| pielikuma sugai), kas sastopami katra no 333 Latvijas Natura 2000 teritorijam, skiet
griiti izpildama seSu gadu perioda (faktiski ta nav izpildita pat 15 gadu perioda, nemot
par atskaites punktu 2004. gadu, kad tika dibinatas vairums Latvijas Natura 2000
teritoriju). 2016. gada beigu Natura 2000 datu baze kopa sadu objektu skaits bija 6143
(neskaitot “D” vertgjumus).

Dabas aizsardzibas mérku noteik$ana Natura 2000 teritorijai ir tikai pavisam neliela
dabas aizsardzibas plana dala, ka to nosaka MK noteikumi, un ja, pargjo varétu tilit
nedarit, tad mérku noteikSanas darbu varétu virzit uz priekSu ievérojami atrak, 1pasi
tajas Natura 2000 teritorijas, kur nav nepiecieSama aktiva cilvéka iejaukSanas
dabiskajos procesos.
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Iesakam racionalizét vietu mérku noteikSanas procesu tada veida, lai tas biitu drizak
atseviSks projekts par visam Natura 2000 vietam (vai ar1 tikai tam, kur nekad nav
izstradati dabas aizsardzibas plani), kas nodarbotos tikai ar So uzdevumu, izmantojot
vienotu pieeju un piesaistot kvalificétus ekspertus'®. So darbu nebatu Tpasi sarezgiti
veikt nelielam Natura 2000 teritorijam, kuras ir viens vai dazi aizsardzibas objekti.
Nesena un V&l notieko$a aizsargajamo biotopu kart€Sana valsts meroga ieverojami
atvieglotu So darbu.

7. JaNatura 2000 teritoriju limena aizsardzibas mérki netiek izstradati dabas aizsardzibas
planu taps$anas procesa un netiek ieklauti dabas aizsardzibas planos, iesp&jams,
nepiecieSams padomat par atsevisku datu bazi vai tabulu®, kur Sos noteiktos mérkus
varétu oficiali registrét.

18 So vadliniju aktualizéSanas laika (vadliniju v.2.0) §is darbs bija uzsakts LIFE-IP projekta “Natura 2000
aizsargajamo teritoriju parvaldibas un apsaimniekoSanas optimizacija” (LIFE19 IPE/LV/000010, LIFE-
IP LatViaNature), paredzot noteikt aizsardzibas mérkus visam ES nozimes sugam (iznemot putnus) un biotopiem
lidz 2024. gada gada vidum.

19 Augstak mingta LIFE-IP LatViaNature projekta 2021. gada uzsakta aizsardzibas mérku noteik$ana, izmantojot
vienotas tabulas un paskaidrojoSos dokumentus, ko talakaja darba stadija planots integrét dabas datu parvaldibas
sistema “Ozols”.
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