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lzmantotie salsinajumi

USD — Udens struktardirektiva

ES — Eiropas Savieniba

BSP5 — biokimiskais skabekla patérin$ 5 dienas
EVS — elektrovadispéja

BD — Biotopu direktiva,

UO - Gdensobjekts

LVGMC — Latvijas Vides, geologijas un meteorologijas centrs
DAP — Dabas aizsardzibas parvalde

HES — hidroelektrostacija

USIK — Gdens saimniecisko iecirknu klasifikators
LGIA — Latvijas Geotelpiskas informacijas agentira
LVM — Latvijas Valsts mezi

UBAP — upju baseinu apsaimnieko$anas plans

DDPS — dabas datu parvaldibas sistema “Ozols”



levads

Prioritaro ricilbu programma Natura 2000 tiklam Latvija (2021 - 2027) nosaka
nepiecieSamibu integrét saldidenu biotopu monitoringu kopa ar virszemes Uudenu
ekologiskas kvalitates monitoringu, kas tiek veikts saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes
Udens struktardirektivu 2000/60/EC efektivakai resursu parvaldibai un dazadu sektoru
integracijai.

Eiropas Parlamenta un Padomes Udens struktirdirektiva 2000/60/EC (USD) un
Padomes direktiva 92/43/EEK (1992. gada 21. maijs) par dabisko dzivotnu, savvalas faunas un
floras aizsardzibu jeb Biotopu direktiva (BD) ir vérstas uz upju un ezeru kvalitates vertésanu,
monitorésanu, aizsardzibu, ka ari pareizu apsaimniekoSanu. Kaut arT abu direktivu pieeja ir
vairakas atsSkirtbas, mérkis tam ir viens — panakt labu kvalitati saldidens ekosistémas.
Jaatzimée, ka Eiropa arvien vairak tiek uzsvérta nepiecieSamiba uz dabas direktivu sasaisti.

ES Kohézijas fonda projekta “PriekSnosacijumu izveide labakai biologiskas
daudzveidibas saglabasanai un ekosistému aizsardzibai Latvija” tika apsekoti Latvijas dabiskie
biotopi, lai iegutu detalizétu informaciju par ES aizsargajamiem biotopiem un to kvalitati.
Pirmo reizi ir iegta visaptverosa informacija par saldidenu biotopiem Latvija. Projekta LIFE-
IP LatViaNature LIFE19 IPE/LV/000010 “Natura2000 aizsargajamo teritoriju parvaldibas un
apsaimnieko3anas optimizacija” ir noteikti nepieciesamie soli Biotopu direktivas un Udens
strukturdirektivas harmonizacijai, ka galarezultatu nosakot izveidotas iestrades savstarpéji
papildinoSam un iespéju robezas vienotam monitoringa tiklam.

Lai izveidotu veiksmigu un datos pamatotu saldidenu biotopu monitoringa tiklu
biologiskas daudzveidibas monitoringa ietvaros gan Natura 2000, gan fona monitoringam, ka
ari iestrades vienotam virszemes udenu monitoringa un saldlidenu biotopu monitoringa
tiklam, ir nepiecieSams veikt Dabas skaitiSana apsekoto upju un ezeru transekSu posmu
digitalizaciju. Uz So apsekojumu vietu pamata tiks veidots saldidenu biotopu monitoringa
tikls, veicot vairakus uzdevumus — izvértét upei nepiecieSamo monitoringa vietu skaitu
atkariba no upes sateces baseina laukuma un izvéléties atbilstoSakas vietas, salidzinat ar
virszemes uddenu monitoringa staciju atraSanas vietam, izvertét iespéjamibu apvienot
saldtdenu biotopu monitoringu vietas ar zivju un bezmugurkaulnieku uzskaites vietam, ka art
veicot saldidenu biotopu poligonu grupésanu. Projekta rezultata paredzéts izstradat
priekslikumus biotopu grupésanai un saldidenu biotopu monitoringa tiklam.



1. Valsts monitoringa programma

Valsts vides monitoringa programma tiek izstradata pamatojoties uz Vides monitoringa
pamatnostadném. Tas galvenais uzdevums ir radit tadu monitoringa informacijas sistémas
struktdru, lai tiktu nodrosSinata:

v Latvijas Republikas tiesibu aktos noteikto prasibu izpilde;
v ES tiesibu aktu, ka valsts politisko prioritasu, prasibu izpilde;
v Starptautisko konvenciju, kuram Latvija ir pievienojusies, prasibu izpilde.

Valsts Vides monitoringa programmu veido kopa 4 dalas: Gaisa un klimata parmainu
monitoringa programma, Udenu monitoringa programma, Zemes monitoringa programma un
Biologiskas daudzveidibas monitoringa programma.

Si projekta mérkis ir izveidot pirmos ieteikumus Virszemes Gdenu monitoringa un
Biologiskas daudzveidibas monitoringa sasaistei (1.1. att.).

Valsts monitoringa
programma

Biologiskas
daudzveidibas
monitorings

Virszemes tdenu
monitorings

ES nozimes biotopi —
upes un ezeri

Udensobjekti — upes
un ezeri

1.1. attels. Virszemes udenu ekologiskas kvalitates un biologiskas daudzveidibas
monitoringa shéma.

1.1. Monitorings virszemes Udenu ekologiskas kvalitates novéertésanai

Lai novertéetu ezeru un upju ekologisko kvalitati, Latvijas Vides, geologijas un
meteorologijas centrs (LVGMC) Tsteno virszemes Gdenu monitoringa programmu. Saskana ar
Upju baseinu apsaimniekosanas planiem 2022. — 2027. gadam péc virszemes udensobjektu
(U0) tikla parskatidanas 2019. gada upju Gdensobjektu skaits ir pieaudzis lidz 491, bet ezeru
udensobjektu skaits — ldz 270. Lai samazinatu liela Udensobjektu skaita ietekmi uz
monitoringa izmaksam, tika veikta upju un visplasak izplatita ezeru tipa (L5) Gdensobjektu
grupésana. Udensobjekti tiek grupéti, nemot véra, kura upju baseinu apgabald (UBA) tas
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atrodas, UO tipu, slodzes (notekidenu attirid8anas iekartas (NAI), lauksaimniecibas zemes,



urbanizétas teritorijas, hidromorfologiskos parveidojumus), iepriekSéjo gadu monitoringa
rezultatus. Parejo tipu ezeri, iznemot L5 tipa ezerus, grupéti netiek, jo par tiem nav uzkrats
pietiekams monitoringa datu apjoms.

Upju un ezeru ekologiskas kvalitates novértésana tiek balstita uz biologiskajiem
kvalitates elementiem: fitoplanktonu, makrofitiem, fitobentosu un makrozoobentosu. Ka
papildinoSie raditaji tiek izmantoti fizikali kimiskie parametri (hlorofils-a, caurredzamiba péc
Seki diska, kopéja N, kopéja P, amonija slapekla N/NH4*, biokimiska skabekla patérina BSPs un
izSkidusa skabekla koncentracija), kas raksturo eitrofikacijas radito spiedienu (1.2. att.).

EKOLOGISKAS KVALITATES MONITORINGS

Y N

BIOLOGISKAS KVALITATES FIZIKALIE UN KIMISKIE

ELEMENTI PARAMETRI
/ N V4 A
UPES EZERI UPES EZERI
I v v v
¥ Fitoplanktons » Fitoplanktons; » Kopgais slapeklis; # Caurredzamiba (tikai
(tikai loti lielajam % Malkrofiti: » Kopgjais fosfors; ollgcz)luunoza‘uem
upém); # Fitobentoss; » Amonija slapeklis; ezeriem);

# Makrofiti;
# Fitobentoss;
# Makrozoobentoss

# Makrozoobentoss
# Z1vis

¥ Izikiduzais skabeklis;
¥ Biokmmiskais
skabekla paterms

» Kopégjais slapeklis;
» Kopé&jais tosfors;

» Zivis (BSPS)

1.2. attels. Virszemes udenu ekologiskas kvalitates novertéjumam izmantotie parametri.

Udensobjektu monitorings ekologiskas kvalitates novértésanai ES USD vajadzibam
pamata tiek veikts vienu reizi seSos gados. 194 ezeru un upju novérojumu stacijas tiek veikts
uzraudzibas monitorings, kur viena gada laika ¢etras reizes monitoré visus visparigos fizikali —
kimiskos tdenu stavokla raksturlielumus, ka art biologiskos un hidromorfologiskos elementus.
Vél 34 monitoringa stacijas tiek veikts intensivais uzraudzibas monitorings, kur novérojumu
stacijas apseko biezak neka vienu reizi seSos gados un paraugu nemsanas skaits var but pat
[1dz 12 reizém gada (fizikali-kimiskajiem parametriem) atkariba no monitoringa mérka.

Riska Gdensobjektos, t.i., tados, kur ir risks nesasniegt vismaz labu ekologisko kvalitati
lidz 2027. gadam, papildus uzraudzibas monitoringam var tikt veikts operativais monitorings.
Tas lauj ieklaut papildus monitoringa vietas, veikt biezaku monitoringu. Operativaja
monitoringa jameéra tie parametri, kuri ir jutigi pret konkréta UO eso3am slodzém, kas nelauj
sasniegt labu ekologisko kvalitati. Tie ir biologiskie un hidromorfologiskie kvalitates elementi,
visas UO novaditas prioritaras vielas un bistamas vielas, vai biogénie elementi, kuri tiek
novaditi nozimigos daudzumos.



Monitoringa programmas ietvaros fitoplanktona un hlorofila-a paraugus ievac
2 — 6 reizes vegetacijas perioda. References ezeros hlorofils var tikt analizéts lidz 12 reizém
gada. Makrofitu apsekojums javeic vismaz vienu reizi 6 gadu cikla vegetacijas sezona (julijs,
augusts). Kopa ar makrofitu novertésanu tiek ievakti fitobentosa paraugi. Makrozoobentosa
paraugu ievakSana paredzéta pavasart un rudeni reizi seSos gados, savukart intensivas
uzraudzibas upju stacijas makrozoobentosa paraugu ievakSana planota vienu reizi gada katru
gadu. Zivju apsekojumi tiek planoti vienu reizi 6 gadu cikla. Tie primari tiek planoti ieprieks
neapsekotos Udensobjektos, aptverot visus UO tipus, ka ari lielaku uzmanibu pievérsot
lagveidigo un karpveidigo zivju UO. Tapat reizi 6 gados tiek veikts hidromorfologiskais
monitorings, kas ietver hidrologiska rezima (caurplidums, ddens [imenis), upes
nepartrauktibas, pazemes un virszemes udenu sasaistes, ka art hidromorfologiskas kvalitates
elementu (pieméram, krastu parveidojumi, zemes lietojuma veidi, erozija u.c.) izmainas.
Hidromorfologiskais novértéjums tiek veikts gan kamerali (nepartrauktiba, taisnosana,
kritums), gan izmantojot lauka apsekojumus, kuru laika nosaka gultnes substratu, upes un
krastu vegetaciju, gultnes platuma un dziluma izmainas un citus parametrus.

Fizikali - kimiskie raditaji ir svarigi papildus informacijas elementi, lai interpretétu gan
biologisko elementu, gan citu kimisko elementu raditaju rezultatus. Fizikali kimiskie raditaji
ietver gan lauka mérijumus (pH, EVS, temperatira, O;), gan ari laboratorijas meérijumus
(galvenie joni, Gdens cietiba). Slapekla un fosfora savienojumi ir svarigi eitrofikacijas raditaji,
ka art norada uz cilveku saimnieciskas darbibas ietekmi. Fizikali kimisko parametru
monitorings planots visas monitoringa stacijas. Intensivas uzraudzibas monitoringa stacijas
katru gadu 12 reizes gada, nitratu Tpasi jutigajas teritorijas vismaz vienu reizi 6 gados 12 reizes
gada. Paréjas monitoringa stacijas 4 reizes gada. Hidromorfologisko apsekojumu laika visos
ezeros tiks veikti temperaturas un skabekla mérijumi pa dzilumiem.

Péc virszemes udensobjektu tikla parskatiSanas 2019. gada LVGMC eksperti izdalijusi
491 upju un 270 ezeru udensobjektus. Lai optimizeétu monitoringa izmaksas un novértétu visu
udensobjektu kvalitati, ka to prasa ES USD, tika veikta Gdensobjektu grupé3ana. Paslaik
grupésana izstradata upju tdensobjektiem (Par Vides politikas..., 2022). Tas Jautu attiecinat
monitoréta udensobjekta noteikto kvalitati uz nemonitorétiem tdensobjektiem, kas ir lidzigi
apsekotajam tdensobjektam péc tipa, antropogénas slodzes un citiem faktoriem. Grupésanas
galvenais mérkis ir nodalit labas un augstakas kvalitates Gdensobjektus no vidéjas vai zemakas
kvalitates Gdensobjektiem, kuriem péc ES USD prasibam veicami pasakumi to kvalitates
uzlabosanai. Galvenie grupésanas soli:

1) Tipologija - grupésanu veic katram upes tipam atseviski.

Atseviski izdala upes ar sateces baseinu > 10 000 km?, stipri parveidotas upju grivas,
kuras atrodas ostas un kuram ir liela juras Gdenu ietekme, piejlras mazo upju baseinu upes
un upes ar purvainu sateces baseinu.

2) Nosaka butiskakas slodzes uz sateces baseinu: HES ietekme, lauksaimniecibas zemju
slodze, notekidenu attirisSanas iekartas.

3) Nosaka biologisko kvalitati péc makrozoobentosa un makrofitiem.
4) Pec aramzemju un urbano teritoriju platibam nosaka fizikali-kimisko kvalitati.

5) Viena grupa apvieno upju tdensobjektus, kas ir lidzigi péc tipologijas un potencialas
ekologiskas kvalitates.



1.2. Biologiskas daudzveidibas monitorings

Saldldenu biotopu monitorings tiek Tstenots Biologiskas daudzveidibas monitoringa
programmas ietvaros, kuras ievieSanu koordiné Dabas aizsardzibas parvalde. Biologiska
daudzveidiba $is programmas izpratné ir sugu un biotopu daudzveidiba visos Latvija
sastopamajos un Latvijai raksturigajos ekologiskajos kompleksos.

Biologiskas daudzveidibas monitoringa programmas meérki ir sekojosi:

v sniegt informaciju par ipasi aizsargajamo sugu un biotopu stavokli un izmainam Natura
2000 vietas;

v sniegt informaciju par sugu populaciju lieluma un biotopu platibu izmainu tendencém
valstT;

v noteikt dabisko un antropogéno faktoru ietekmi uz novérojamiem biotopiem un
sugam.

Lai nodroSinatu So meérku 1stenoSanu, biologiskas daudzveidibas monitoringa
programma tiek iedalita tris sadalas — Natura 2000 vietu monitorings, fona monitorings un
specialais monitorings.

1.2.1. Natura 2000 vietu monitorings

Latvija kopuma ir noteiktas 333 Natura 2000 teritorijas, kuras janodroSina labvéligs
biotopu aizsardzibas stavoklis. Biotopa aizsardziba tiek uzskatita par labvéligu, ja:

v’ t3 dabiskais izplatibas areals un platibas, kur tas atrodams, ir stabilas vai paplasinas;

v/ tam ir raksturigd struktira un funkcijas, kas nepieciesamas biotopa ilgsto3ai
eksistencei, un paredzams, ka tas pastavées tuvakaja nakotneg;

v’ ir nodrosinata labvéliga tam raksturigo sugu aizsardziba.

Lai varétu parbaudit, vai $ads statuss tiek nodroSinats, monitorings javeic visas
Natura 2000 teritorijas Latvija. Monitoringa ietvaros tiek registréti visi Biotopu direktivas
| pielikuma biotopi, par katru no vienibam aizpildot anketu. AtbilstoSi monitoringa
programmai visos objektus paredzéts veikt noveérojumus vismaz vienu reizi seSu gadu cikl3,
tacu, nemot vera arvien pieaugosas monitoringa izmaksas un lielo apsekojamo objektu skaitu,
nakamaja valsts monitoringa cikla ir paredzéts izmantot saldlidenu biotopu grupésanas
pieeju, parnemot praksi no UO grupésanas pieejas.

1.2.2. Fona monitorings

Fona monitoringa mérkis ir sniegt informaciju biotopu platibu un kvalitates izmainu
tendencém valsti. AtSkirtba no Natura 2000 monitoringa, kur$ tiek veikts tikai Tpasi
aizsargajamas dabas teritorijas, fona monitorings nodroSina biotopu monitoringu, kas ir
reprezentativs visai valsts teritorijai kopuma. Parauglaukumi ir visa valsts teritorija.



Fona monitoringu parauglaukumu skaitam ir jablt pietiekami lielam un tiem jabat
vienmerigi izvietotiem visa valsts teritorija, ka ar1 tiem jabut parstavétiem visos biotopos
proporcionali to sastopamibai valstl. Lai to nodrosSinatu, parauglaukumu izvélé obligats ir
nejausibas princips, kurs tiek piemérots upju baseinu apgabala ietvaros tiem ES nozimes
biotopiem, kas nav Gdensobjekti USD izpratné.

Biologiskas daudzveidibas monitoringa programma noradits, ka metodika japapildina ar
lietussarga sugu jeb Biotopu direktivas izpratné tipisko sugu monitoringu, tacu esosajas ES
nozimes biotopu inventarizacijas anketas jau ir ieklauts pilns sugu saraksts, tadé] nav
nepiecieSamibas izdaltt So ka atsevisku monitoringa sadalu.

1.2.3. Specialais monitorings

Speciala monitoringa mérkis ir sniegt informaciju par ekosistémas notiekoSiem stkakiem
ekologiskiem procesiem un organismu savstarpéjam atkaribam. Ka monitoringa objekti tiek
izvelétas aizsargajamas un ekologiski jutigas sugas. Tapat ka fona monitoringa, ta ari specialaja
monitoringa jabut reprezentativi parstavétai visai valsts teritorijai. EsoSaja monitoringa
programma specialajam monitoringam ir izvéléts upju straujtecu biotopu monitorings, kas
ieklauj sekojoSus novérojamos parametrus: virsidens augaja apaugums, makrofitu
sabiedribas, biezas perlamutrenes (Unio crassus) un ziemelu upespérlenes (Margaritifera
margaritifera) populaciju vecumstruktira. Tadé| specialaja monitoringa ieteicams iek|aut
izcilas kvalitates ES nozimes biotopa 3260 1. variantam Upju straujteces atbilstoSus upju
posmus, ka art posmus ar U.crassus un M.margaritifera atradném. Tomér papildus Sim no
stavoSu saldidenu biotopiem specialaja monitoringa batu ieklaujami visi ES nozimes
biotopam 3130 Ezeri ar oligotrofam lidz mezotrofam augu sabiedribam atbilstoSi ezeri, nemot
véra to apdraudétibas pakapi. Ezerenu - lobéliju kompleksu veido Eleocharis acicularis,
Eleocharis multicaulis, Isoétes lacustris, I. echinospora, Juncus bulbosus, Littorella uniflora,
Lobelia dortmanna, Lycopodiella inundata, Myriophyllum alterniflorum, Ranunculus reptans,
Sparganium angustifolium, S.gramineum, Subularia aquatica; Fontinalis dalecarlica,
Fossombronia foveolata, Riccardia chamaedryfolia, Scapania irrigua, Warnstorfia exannulata,
Sphagnum inundatum. Latvijas ezeros lobéliju-ezerenu kompleksu visbiezak veido 2—3 sugas.
Tacu, nemot vera, ka visam kompleksu veidojoSajam sugam ir augstas ekologiskas prasibas,
arl vienas sugas klatbltne musdienas jauzskata par ipasas ezera ekologiskas kvalitates
indikatoru (Susko 1999). Tadél ES nozimes biotopu poligoniem, kas parstavéti specialaja
monitoringa, ieteicams obligats apsekojums visiem objektiem katra monitoringa cikla.

Monitoringa metodika (inventarizacijas anketas un apsekojuma metode) ir identiska
visos trijos monitoringa veidos.
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2. Saldudenu biotopu grupésana

Upju biotopu digitalizacija veikta ar datorprogrammu ArcMap 10.8.2. Izmantojot LVM
GEO karsu servisu un DEM modela datus, biotopu un transeksu robezas tika iezimétas péc
eksperta anketa noraditajam koordinatam (2.1. att.). Neskaidros gadijumos papildus tika
izmantota arf jaunaka pieejama USIK informacija un LGIA kar$u materials. Tas tika darits, lai
maksimali precizi varétu aprékinat dazadus papildus parametrus (kritums, zemes lietojums
u.c.). Ezeru un upju datu vizualizacija tika veikta ar datorprogrammam R versija 4.3.1, RStudio
Build 463 un PC-ORD 7.07.

"';.—-’"’ [

__.-4-’"/ w— lozTmEtak biotops
0 10 20 40 Gsujs USIK
L

2.1. attéls. Vilkénupes biotopa (18LG100_2_1) iezimésSanas piemérs.

Saldidenu biotopu grupésana tika veikta tekoSu un stavosu saldidenu biotopiem,
izmantojot atskirigus kritérijus. To pamatojums ir sniegts sekojosas apaksnodalas.
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2.1. TekoSi ES nozimes saldudenu biotopi

2.1.1. Kritériju izvéele

TekosSu ES nozimes saldudenu biotopu grupésanai tika izveidota MS Excel datubaze, kas
satur sekojosSus parametrus:
e biotopa kvalitates klase (eksperta un algoritma novértéjums),
e gultnes substrats (smilts, grants, oli/laukakmeni),
e sateces baseina platiba,
e upes posma kritums,
e upes kopéjais kritums un ritralu posmu procentualais daudzums,
e augstums virs juras limena,
o ekologiskais tips (péc MK noteikumiem Nr. 858),
e meandrésanas koeficients,
o makrofitu MIR indeksa vértiba,
o kopejais aizaugums ar makrofitiem,
o kopejais makrofitu sugu skaits,
e urbanas platibas (%) 1 km gara un 500 m plata josla augSpus biotopa,
e aramzemes (%) 1 km gara un 500 m plata josla augSpus biotopa,
o kopéjas lauksaimniecibas zemju platibas (%) 1 km gara un 500 m plata josla augSpus
biotopa,
e meZu platibas (%) 1 km gara un 500 m plata josla augSpus biotopa,
e purvu platibas (%) 1 km gara un 500 m plata josla augSpus biotopa,
¢ attalums (km) no biotopa lidz tuvakajam aizsprostam,
¢ melioracijas gads (tikai taisnotiem upju biotopiem),
e Natura 2000 teritorijas kods.

Papildus tika izveidota ari datubaze ar biotopam reprezentativas LVGMC ekologiskas
kvalitates monitoringa stacijas datiem. Visi uzskaititie parametri tika analizéti atseviski Cetras
biotopu grupas: 3260 _1, 3260_2, piejlras upes un smilSainas straujteces.

Kopuma tika secinats, ka aramzemes ir vienigas no zemes lietojuma veida klasém, kas
uzrada buatiskas atskirtbas starp atseviskam biotopa kvalitates klasém (2.2. att.). Ka redzams
2.6., 2.7. un 2.8. attélos, tad dazadiem upju tipiem (3260_1, 3260 _2 un smilSainajam
straujtecém) ir pieméroti dazadi kritériji aramzemju bitiskuma noteikSanai. Jaatzime, ka Sie
kritériji daléji sakrit ari ar LVGMC slodZzu batiskuma izmantoto aramzemju procentualo
daudzumu. Piejuras upes netika grupétas péc aramzemju platibam, jo to kvalitate vairak
saistita ar lokaliem hidromorfologiskajiem parametriem.

12
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2.2. attels. Aramzemju procentudld daudzuma izmainas atkaribd no biotopa kvalitates.

3260_1, 3260_2 un smilSainajam straujtecém butisks faktors ir ari sateces baseina
platiba/upju tipologija. Sajos upju biotopos kopéjais sugu skaits mainas atkariba no sateces
baseina platibas (2.3. att.). Redzams, ka pastav cieSa sakariba starp kopéjo sugu skaitu un
sateces baseina platibu: jo lielaks baseins, jo vairak sugu. Lidzigas sakaribas var novérot ari
MIR indeksam. Piejlras upém So sakaribu nevar novérot, jo visi biotopi parsvara pieder pie
mazajam upém ar sateces baseina platibu mazaku par 100 km2. Upes kritums grupésana
netika izmantots, jo viena varianta ietvaros kritums parsvara ir mazaks par 1 m/km (3260_2)
vai lielaks par 1 m/km (3260_1).

28
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2.3. attéls. Kopéja sugu skaita izmainas atkariba no sateces baseina platibas daZados
biotopa tipos.

Analizéjot datus, secinats, ka nozimigs faktors, kas ietekmé biotopa kvalitati ir arl
attdalums lidz tuvakajam aizsprostam. Vairuma gadijumu aizsprostam tieSa tuvuma esosais
biotops ir ar pazeminatu kvalitates klasi. Aizsprostu ietekmes ir dazadas. Ja HES vai cits
uzpludinajums atrodas lejpus biotopa, pastav risks degradétu 3260 1 biotopu nokartéet ka
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3260_2. Tapat uzmanigi ir jaapseko art biotopi, kas atrodas lejpus HES. Ja HES neievéro
atbilstoSu ekologisko caurplidumu un rada straujas Gdens limena svarstibas, tas batiski
pazemina biotopa kvalitati. Tapat pastav risks, ka biotopam tiks noteikts nepareizs variants.
Pieméram, LIFE GoodWater IP projekta ietvaros Zanas upé lejpus HES notika talka, kuras laika
upe tika atbrivota no HES neatbilstoSas darbibas rezultata upé sakritusajiem kokiem, tika
norakti arf vairaki smilSu un dlnu sanesumi. Rezultata upé atgriezas plisma, atsedzas oli un
straujteces un izradijas, ka tas ir Joti degradéts 3260 _1, nevis 3260_2 biotops, ka tika sakotnéji
nokartéts. 2.4. attéla paradita tuvu esosa aizsprosta (0,5 km) ietekme uz biotopa kvalitati. Lai
gan upes posms kopuma ir dabisks un ar vismaz labai kvalitate raksturigam iezimém, tas
tomeér tika nokartéts ka vidéjas kvalitates tieSi degradacijas dél, ko izraisa Gdens plismas
bremzésanas pirms aizsprosta. Japiebilst, ka $aja gadijuma biotopu nebija iespéjams nokartét
cita vieta, jo upei ir loti mazs sateces baseins un ta augsteceé jau bija sausa.

2.4. attéls. Plienupes (piejiras upes) biotopa attalums lidz tuvakajam aizsprostam.

Grupésana tika nemts véra arl upes dabiskuma pakdpe, t.i., vai upes posms ir bijis
melioréts. Ja upe ir taisnota un tad dabiskojusies, taja noris pilnigi citi ekologiskie procesi neka
neparveidotas upés. So upju novértésana zinama méra ir [idziga USD ekologiska potenciala
noveértésanas principiem.

Tika analizéta ari biotopu iespéjama grupésana péc LVGMC UBAP izmantota
ekologiskds kvalitates novértéjuma. Tika secinats, ka kopuma pastav vaja sakariba starp
ekologisko un biotopu kvalitati un Sobrid ekologiska kvalitate nav izmantojama ka biotopu
grupésanas parametrs. 2.5. attéla paradits, ka pa biotopu kvalitates klasem mainas kopégja
slapekla koncentracijas. Lidzigas sakaribas var novérot ari par paréjiem ekologiskas kvalitates
novértejuma ietvertajiem fizikali-kimiskajiem kvalitates elementiem.
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2.5. attéls. Kopéja slapekla koncentracijas (mg/L uz Y ass) izmainas atkariba no biotopa

kvalitates klases.

2.1.2. Biotopu grupésanas principi

2.6.—2.8. attélos redzami upju biotopu grupésanas pieméri. Nemot véra salidzinosi lielo
grupésana izmantoto parametru skaitu, grupésanas shéma ir paradita tikai vienas grupas
pieméram.

3260 biotipa 1. varianta Upju straujteces grupésanas piemeérs ir paradits 2.6. attéla.
Biotopi tika sagrupéti, izmantojot sekojoSus parametrus: biotopa kvalitate, aramzemju
platibas %, ekologiskais tips (sateces baseina platiba), upe ir vai nav taisnota, upju baseinu
apgabals, attalums lidz aizsprostam, ir vai nav Natura 2000 teritorija.
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2.6. attels. 3260_1 grupésanas piemérs

3260 biotipa 2. varianta, dabiski upju posmi, grupésanas piemérs paradits 2.7. attéla.
Biotopi tika sagrupéti, izmantojot sekojoSus parametrus: biotopa kvalitate, aramzemju
platibas %, ekologiskais tips (sateces baseina platiba), upe ir vai nav taisnota, upju baseinu
apgabals, attalums lidz aizsprostam, upe ir vai nav Natura 2000 teritorija.
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2.7. attéls. 3260_2 grupésanas piemérs

Piejlras upju grupésSanas piemérs ir paradits 2.8. attéla. Biotopi tika sagrupeti,
izmantojot sekojoSus parametrus: biotopa kvalitate, upe ir vai nav taisnota, upju baseinu
apgabals, attalums lidz aizsprostam, upe ir vai nav Natura 2000 teritorija, meandrésanas
koeficients, augstums virs jaras limena.
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2.8. attels. Piejiras upju grupésanas piemeérs

SmilSainu straujtecu grupésanas piemérs paradits 2.9. attéla. Biotopi tika sagrupéti,
izmantojot sekojoSus parametrus: biotopa kvalitate, aramzemju platibas %, ekologiskais tips
(sateces baseina platiba), upe ir vai nav taisnota, upju baseinu apgabals, attalums lidz
aizsprostam, upe ir vai nav Natura 2000 teritorija.
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2.9. attels. SmilSainu straujtecu grupésanas piemérs

2.1.3. Upju biotopu grupésanas rezultati

TekoSo saldudenu biotopu grupésanas rezultati ir paraditi 2. pielikuma. Grupésanas
kritériji pa biotopu variantiem ir sekojosi:
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3260 _1 Upju straujteces

e biotopa kvalitate,

e aramzemiju platibas %,

o ekologiskais tips (sateces baseina platiba),
e upe irvai nav taisnota,

e upju baseinu apgabals,

e attalums lidz aizsprostam,

e upe ir vai nav Natura 2000 teritorija

3260_2 Dabiski upju posmi
e biotopa kvalitate,
e aramzemiju platibas %,
o ekologiskais tips (sateces baseina platiba),
e upeirvainav taisnota,
e upju baseinu apgabals,
e attalums lidz aizsprostam,
e upe ir vai nav Natura 2000 teritorija

Piejiras upes
¢ biotopa kvalitate,
e upeirvainav taisnota,
e upju baseinu apgabals,
e attalums idz aizsprostam,
e upe ir vai nav Natura 2000 teritorija,
¢ meandrésanas koeficients,
e augstums virs juras [imena.

SmilsSainas straujteces
e biotopa kvalitate,
e aramzemiju platibas %,
o ekologiskais tips (sateces baseina platiba),
e upe irvai nav taisnota,
e upju baseinu apgabals,
e attalums lidz aizsprostam,
e upe ir vai nav Natura 2000 teritorija

Purvu upes

Purvu upem to gultnes struktira, substrats un krasta apaugums ievérojami atSkiras no
arpus purvu masiviem tekosajam upem (Urtans, 2017). Nemot véra nelielo purvu upju skaitu
Latvija, visas purvu upes tika ieklautas viena grupa. Sobrid trikst ari informacijas un pétijumu,
ka un vai Sis purvainas upes atskiras sava starpa. Atsevisku purva upju hidromorfologiskas
kvalitates péetijumos (J.Jekabsones dati, nepublicéti) secinats, ka Sis upes japéta péc pilnigi
atskirigiem principiem neka tas, kuru substratu un krastus veido minerals substrats.
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3270 Diinaini upju posmi ar slapekli milosu pioniersugu augdju

ST ES nozimes biotopa sastopamiba ir ciedi saistiba ar ES nozimes biotopu 3260
Straujteces un dabiski upju posmi, bez kura biotopa eksistence nav iespé€jama. ES nozimes
biotopa 3270 veidoSanos nosaka sanesu parvietoSanas un uzkrasanas. Ta ir dabiska un
dinamiska upju noteces un sedimentu parneses procesu izpausme lielas upés (Urtans, 2017).

Biotopa 3270 aizsardzibas meérku noteikSanas laika LIFE-IP LatViaNature projekta aktuali
dati par situaciju daba nebija pieejami un biotopa dinamiska rakstura de| nebija precizi
nosakami. Sis ES nozimes biotops dabisku iemeslu dé| ir mainigs. Tas ir dinamisks — ta
sastopamiba un platibas mainas pa gadiem atkariba no hidrologiskajiem apstakliem. Gados ar
nelieliem paliem un ilgu vasaras mazudens periodu biotopa kopéja platiba var buatiski
palielinaties, tacu gados ar augstu tGdens [imeni biotops 3270 var neveidoties vispar (Urtans,
2017). Pasreizéja ES nozimes biotopa 3270 platiba ir eksperta pienémums. Platiba iegita,
novérteéjot pieejamo kartéjuma slani, kombinéjot informaciju no dazadu gadu ortofoto un
LIDAR datiem, biotopa dinamiku upé un labakam pieejamam zinaSsanam par biotopa 3270
Tpatnibam Latvija.

Sim ES nozimes biotopam DDPS "Ozols" nav atseviska kartéjuma. Biotopu
inventarizacijas anketas dati par 3270 biotopa sastopamibu ir integréti biotopa 3260 poligonu
atribUtu tabulas. Tajas ir atzime “Sastopams 3270” un ierakstita ta platiba attiecigaja 3260
biotopa poligona (platibas noraditas hektaros, kaut ari anketa ieraksta lauks paredz noradit
platibu kvadratmetros. Tomér sistéma nelauj ierakstit tik lielus skaitlus, tadél ieraksts veikts
ha un problémas lauka noradits “Biotops 3270 sastopams X ha platiba (nevis m?2)”.

ES nozimes biotops 3270 veido dalu no lielo upju struktdras, tadel vienas upes ES
nozimes biotopa 3260 poligoni ar 3270 ir ieklauti viena grupa.

2.1.4. Piejuras upju apsekojumi

Projekta LIFE-IP LatViaNature LIFE19 IPE/LV/000010 “Natura2000 aizsargajamo
teritoriju parvaldibas un apsaimniekoSanas optimizacija” veikta datu analize noradija uz
nepiecieSamibu aktualizet ES nozimes biotopu izdalisanas metodiku, ka vienu no
potencialajam tipiem nosakot Piejuras upes. Ta ka par Sim upém ir ieguts salidzinoSi maz datu,
tad neliels upju skaits tika apsekots daba.

Upes, kas atbilst Piejiras mazo upju baseiniem (Pastors, 1995), ir |oti atSkirigas no
paréjam Latvijas upém. Sis upes ir mazas, ar vidéjo dzilumu <0,3 m vai 0,3 — 1 m un vidéjo
platumu <1 m un 1 —5 m. Tam bieZi ir raksturigi vietvardi — urga Vidzemé, kas ir somugirsko
nosaukumu sastavdala, un valki Kurzemé. Abi apzimé nepastavigas, sezonalas Gdensteces.

Neskatoties uz to, ka tam ir liels upes kritums, tas ir mazas un ar nelielu sateces baseinu
(1 = 55 km?), lidz ar to nespéj savakt pietiekami daudz tdens, lai nodro$inatu strauju upes
plidumu. Loti bieZi tas ir izteikti meandréjosas, ar zemu Udenslimeni, un to gultni veido
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laukakmeni, kas summeéjoties ari nosaka atskirtbu starp upes kritumu un noteikto straumes
atrumu.

27.07.2023.—-28.07.2023. tika veikti to 12 Vidzemes piekrastes upju apsekojumi, kuras
tika atlasitas ka potenciali atbilstoSas piejliras upém, lai izvértétu nepiecieSamibu péc
potenciali izdalama ES nozimes biotopa 3260 Upju straujteces un dabiski upju posmi
apaksvarianta. Galvenie novérojumi un secinajumi ir sniegti zemak.

Péterupe Saulkrastos, anketas numurs 18EZ092_31_1, atbilst vid&ji lielai upei (upju UO
tips R3). Ta ir tipiska ES nozimes biotopam 3260 2. variantam atbilstoSa upe. Ir novérojamas
visas Udensaugu joslas, raksturigas sugas un struktiras. Nav potenciala piejuras upe.

Péterupe Pabazos, anketas numurs 17VV023_10 1, ari neatbilst potencialajam piejuras
upju tipam. Ta ir vidéji liela upe (upju UO tips R3). Atbilst ES nozimes biotopa 3260
1. variantam. Posms koku sagazumu un bebru dambju ietekméts.

Josturga atbilst potencialajam piejiras upju tipam. Péc gultnes substrata ritrala upe, ir
daudzveidiga, bet nav straumes. Gultni veido dazada izméra laukakmeni un akmeni. lzteikti
meandréjoSa un ainaviska. Upe visa tas garuma plUst caur meZu, nav novérojama
antropogéna ietekme. Vietam iekritusi koki. Vértéjama ka labas kvalitates upe.

Duntes strauts, anketas numurs 18E2092_16, atbilst potencialai piejlras upei. Strautam
akmenaina un olaina gultne, bet nav straumes. Nav batisku ietekmju, bet posms lejpus
uzpludinajuma, tadel kvalitate vertéjama ka vidéja.

Zakupite TUja, anketas numurs 17AS163_2, atbilst potencialai piejiras upei. Zakupite ir
loti izteikti meandréjosa. Lielaka salidzinoSi ka Duntes strauts un Jorgupe.

Liepupe, anketas numurs 17AS163 1 atbilst piejiras upei. Péc savam
hidromorfologiskajam ipasibam lidziga Zakupitei. Ir Joti izteikta mozalkveida struktira. Uz
Zakupites novérojamas antropogénas ietekmes: ir maksligs akmenu kravums, udens
nemsanas vieta.

Kurlinupe, anketas numurs 211S184 5, atbilst piejlras upei. Kurlinupe ir maza, |oti
meandréjosa, novérojama izteikti mozaikveida struktdra.

Vitrupe, anketas numurs 18AS163_13, neatbilst piejiras upei. Ta ir vid€ji liela upe (upju
UO tips R4). Atbilst ES nozimes biotopa 3260 1. variantam. Posma k3 ietekmes novérojami
bebru dambiji.

Svetupe Svéetciema, anketas numurs 18AS163_10, neatbilst piejlras upei. Ta ir vid€ji
liela upe (upju UO tips R4). Atbilst ES nozimes biotopa 3260 2. variantam.

Krisupite, anketas numurs 18AS163_4, atbilst piejuras upei. Tas kvalitate vértéjama ka

vidéja. lespéjams, bijusi parveidota. Novérojams piesarnojums un izteikta antropogéna
ietekme. Upei akmenains substrats, bet nav straumes.
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Véverupe, anketas numurs 18AS163 3, atbilst piejaras upei. Véverupes kvalitate
vértéjama ka zema. Upe parveidota, tai redzami vecie upes likumi. Upe stipri noénota, tai
raksturiga neliela daudzveidiba.

Blusupite, anketas numurs 18AS163_2, atbilst piejuras upei. Ta ir maza, ar akmenainu
gultni.

Pupalurga atbilst piejiras upei. DDPS “Ozols” ta nav ieziméta ka ES nozimes biotops,
tacu tadam atbilst.

Apkopojot ieglitos rezultatus, ka indikativi kritériji ES nozimes biotopa 3260 potenciala
varianta Piejdras upes izdalisana var tikt izmantoti:

1) AtbilstoSi upju baseiniem atbilst Piejdras mazo upju baseiniem (Pastors, 1995).

2) letek jura. Ezeros ietekosas upes netiek atzitas par piejlras upém, piemeéram,
Dursupe, kas ietek Engures ezera

3) Izteikta mozatkveida struktira — straujtecu un Iéntecu daudzkartéja mija.

4) Straumes atrumam neatbilstoSs gultnes substrats, pieméram, izteikti

akmenaina gultne, bet straume léna.

5) Nelielas upes, kas atbilst R1 un R2 tdensobjektu ekologiskajiem tipiem.

Biotopa 3260 potenciala varianta Piejiras upes izdalisSana vél papildus bdtu
nepiecieSama:

v' sateces baseina laukuma analize;
v" upes kopgaruma analize;
v' meandrésanas koeficienta analize.
Ka piejlras upes netiek izdalitas 3. — 7. upju tipiem (MK not. Nr. 858) atbilstosas upes.

Sajas upés straumes atrums ir atbilsto$s kritumam un ir izveidojusies ES nozimes biotopam
3260 raksturiga vegetacija un struktaras.
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2.10. attels. Piejiras upém potenciali atbilstosas upes.
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2.11. attels. Piejiras upém neatbilstosas upes.

Nemot véra piejiras upju specifiku — lielo dazadibu un mainibu, tam nav iespéjams
izstradat kvalitates vértésanas algoritmu, kads projekta LatViaNature ietvaros ir izstradats ES
nozimes biotopa 3260 1.variantam un 2.variantam. Potencialam ES nozimes biotopa
variantam Piejiras upes nepiecieSams izstradat vienotu pieeju eksperta kvalitates
vértéjumam, ka potencialos kvalitates vértésanas kritérijus, izmantojot informaciju par
antropogénas ietekmes esamibu: taisnosana un/vai padzilinasana, piesarnojums/atkritumi,
skérsli, pieméram, akmenu kravumi, batiski koku sagazumi, bebru darbibas ietekme, Gdens
ieg$anas pumpji, apdzivotiba, mazdarzini.

Sie ir indikativi kritériji gan potenciala biotopa izdali$ana, gan kvalitates vértésana.
Padzilinata izpéte un datu analize tiks veikta projekta “ES nozimes biotopa 3260 Upju
straujteces un dabiski upju posmi potenciali papildus izdalamo apaksvariantu izpéte” gaita.
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2.2. Stavosi ES nozimes saldidenu biotopi

2.2.1. Kritériju izveéle ezeru biotopu grupésanai

Ezeru biotopu grupésanai no DAP tika sanemta informacija par 1521 stavosu Gdenu
biotopu apsekojumu “Dabas skaitiSanas” projekta ietvaros. Ta saturéja tadu informaciju ka
biotopa koordinates, biotopa veids un variants, eksperta noteikta kvalitates klase, tdens krasa
piecu ballu skala, caurredzamibas merijums ar Seki disku, brinitdens vai dzidridens ezers,
iegrimusas augu joslas veids, iegrimusas augu joslas dzilums, ka art makrofitu sabiedribu dati,
piederibu Natura 2000 tiklam. Darba ietvaros no DAP sanemta datu baze tika papildinata ar
informaciju par ezeru vidéjo dzilumu, ezera tdens ciettbu (mikstlidens vai cietidens ezers),
piederibu upju baseinu apgabalam, noteces reZimu (noteces, beznoteces vai caurteces ezers),
noteklddenu novadiSanu, aramzemju, antropogénas slodzes intensitati, ko raksturo ganibu un
urbano teritoriju Tpatsvars (%) sateces baseina un 150 m plata buferjosla apkart ezeram, ka
art gravju esamibu distrofo ezeru biotopu tuvuma un atrasanas augsto purvu kompleksa.
Sakotnéji ezeru grupésana ieklautie parametri (visas biotopu grupas):

Upju baseinu apgabals;

Piederiba Natura 2000 teritorijai (ir/nav);
Biotopa kvalitate (4 klases);

Udens krasa no biotopu anketas (5 klases);
Caurredzamiba péc Seki diska (m);

Vidéjais dzilums (no ezeri.lv);

Noteces rezims (beznoteces, noteces, caurteces);
Notekldenu iepliude ezera (bez slodZu ietekmes novértésanas);
Aramzeme 150m buferzona ap ezeru, %;
Ganibas 150m buferzona ap ezeru, %;

Urbanas ter. 150m buferzona ap ezeru, %;
AtraSanas augsto purvu kompleksa (tikai 3160);
Hidrologiska rezima izmainas (tikai 3160).

AN NN YN N N N NN

Sakotnéji ka viens no kritérijiem biotopu grupésanai (iznemot distrofos ezerus) tika
izraudzita caurredzamiba, jo Sis raditajs raksturo eitrofikacijas slodzi un ir viens no fizikali —
kimiskas kvalitates elementiem, ko izmanto art ekologiskas kvalitates vértéSana dzidridens
ezeru tipiem. Samazinoties udens caurredzamibai, makrofitu sabiedribas noplicinas, Tpasi tas
skar iegrimuso augaju. Veicot sakotnéjo datu analizi, netika atrastas sakaribas starp Gdens
caurredzamibu un biotopa kvalitati. Ka iemeslus var minét to, ka seklos ezeros caurredzamiba
ir lidz gruntij un eksperti anketa noradijusi ezera dzilumu mérijuma vieta (piezime par to, ka
caurredzamiba lidz ezera gruntij, eksperta anketas nav prasita), daudzas anketas noraditi ari
acimredzami kladaini vai apSaubami rezultati (caurredzamiba virs 10 m utml.).

Vairaku pétijumu rezultati (Arts et al., 1990; Vestergaard & Sand-Jensen, 2000; Pulido
et al.,, 2012) liecina, ka Udens Kimiskais sastavs, pieméram, mineralizacija, cietiba vai
sarmainiba nosaka makrofitu sabiedribas ezeros. Udens cietiba ir viens no Latvijas ezeru
tipologija izmantotajiem parametriem. Ja Gdens elektrovaditspéja ir >165 uS/cm, tad ezers
pieder cietidens tipam. Si projekta ietvaros tika atlasiti tie apsekotie ezeri, kam ir pieejami
dati par Gdens cietibu raksturojosSiem raditajiem (datu avoti: LVGMC monitoringa dati, LU
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Geografijas un Zemes zinatnu fakultates un LU Biologijas institita projektu dati, publikacijas,
ezeri.lv, LU pétniecisko darbu datu baze). Siem ezeriem tika veikta galveno komponentu
analize (PCA), lai noskaidrotu, vai, zinot makrofitu sugu sastavu, var noteikt ezera piederibu
cietidens vai mikstidens tipam. Analize uzradija, ka makrofitu sabiedribas cietidens un
mikstldens ezeros ir identiskas. Lai uzlabotu analizes rezultatus, tika izsleégtas indiferentas
makrofitu sugas (Alisma plantago-aquatica, Carex spp., Eleocharis spp., Equisetum fluviatile,
Nuphar lutea, Nuphar pumila, Nymphaea alba, Nymphaea candida, Phragmites australis,
Phalaroides arundinacea, Ranunculus lingua, Rorippa amphibia, Sium latifolium, Acorus
calamus, Butomus umbellatus, Cicuta virosa, Glyceria fluitans, Glyceria maxima, Lythrum
salicaria, Lysimachia vulgaris, Menyanthes trifoliata, Naumburgia thyrsiflora, Polygonum
amphibium). Ar1 atkartota analize neuzradija bltiskas atskiribas starp makrofitu sabiedribam
mikstidens un cietldens ezeros (2.12. att.), Iidz ar to Sis raditajs netika ieklauts turpmakaja

analize.

2 — §|| udens_cietib
T e !'|| © Cietudens
Mikstudens

Axis 2

Axis 1

2.12. attels. Mikstidens (ar zalajiem aplisiem) un cietidens (ar sarkanajiem aplisiem)

ezeru grupésanas rezultati péc makrofitu sugu sabiedribam.

Ezeru grupésana tika parbaudita ari zemes lietojuma veida ietekme uz biotopu kvalitati.
Analizes rezultati liecina, ka visbutiskak biotopu kvalitati ietekmeé urbanas jeb pilsétas zemes
ezera krastos (2.13. att.). Aramzemju vai mezu platibam nav butiskas ietekmes uz biotopu

kvalitati (1. pielikums).
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2.13. attels. Urbano platibu procentuald daudzuma izmainas atkariba no biotopa
kvalitates.

Pétljuma gaita parbaudita arl ezera noteces reZima ietekme uz biotopu kvalitati
(2.14. att.). Distrofie ezeri Saja analizé netika ieklauti, jo tie dabiski visi ir beznoteces ezeri un
noteces esamiba var liecinat par antropogéno ietekmi. Kopuma var secinat, ka beznoteces
ezeros ir ievérojami vairak izcilas kvalitates ezeru, bet caurteces ezeros ir vairak biotopu ar
vidéju un zemu kvalitati. Tas saistits ar to, ka beznoteces ezeri barojas parsvara no
gruntsideniem un nokriSniem, bet caurteces ezeros ar Udenstecém var tikt ienests
piesarnojums.
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beznoteces noteces caurteces

Mizila ®mlaba @ Videja mZema

2.14. attels. Noteces reZima ietekme uz ezeru biotopu kvalitati. 3150_1 piemérs
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Biotopu grupésanas rezultati ir loti Idzigi Gdensobjektu grupésanai. Vispilnigako
grupésanu iespéjams veikt ES nozimes biotopa 3150 1. variantam un 2. variantam, kuri veido
83 % no kopéja poligonu skaita. Nemot véra to, ka “Dabas skaitiSanas” projekta ietvaros
kimiska sastava analizes veiktas tikai salidzinoSi nelielam ezeru skaitam, LVGMC izmantotos
grupésanas kritérijus nebija iespéjams izmantot ES nozimes stavoSu saldidenu biotopu
grupésanai. Pieméram, sakotnéji tika paredzéts saldidenu biotopu poligonus grupét ari péc
ekologiska tipa atbilstosi USD, tadu datu trikuma par ezeru vidéjo dzilumu un Gdens cietibu
dél, to nebija iespéjams veikt. Ka alternativa tika nolemts grupésanu veikt parsvara péc GIS
parametriem, kurus var apréekinat praktiski visiem ezeriem. Tomér, nemot véra katra biotopa
specifiku, sastopamibu un izplatibu Latvija, katram biotopa veidam vai ta variantam tika
piemeéroti tam atbilstoSaki grupésanas kritériji.

2.2.2. Priekslikumi ezeru biotopu grupésanai

3130 Ezeri ar oligotrofam lidz mezotrofadm sugu sabiedribam

Nemot véra nelielo Sim biotopa veidam atbilstoSo ezeru skaitu un to ekologisko nozimi,
Sie ezeri ieklaujami specialaja monitoringa un katra monitoringa cikla nepiecieSams apsekot

Visus ezerus:

3130_1 ezeri, kuru ekosistema butiska loma ir tipiskam klases Littorelletea augu
sabiedribam, ko veidu lobéliju — ezerenu komplekss un to pavadosas sugas - 18 ezeri

3130_2 mezotrofi ezeri - 10 ezeri
3130_3 semidistrofi ezeri - 6 ezeri.

No pavisam 35 DAP kartétajiem 3130. tipa biotopiem 16 ir LVGMC monitorétie
Gdensobjekti. Sie ezeri ir: Augstrozes Lielezers, Ardavas ezers (E145, viss ezers), Daugulu
Mazezers, Dridzis, Grundu ezers, Klanezers, Laukezers, Puzes ezers, RiCu ezers, Sitas ezers,
Sivers, Svatavas ezers, Sventes ezers, Térpes ezers, Unguru ezers un Véderis.

Iznemot atseviskus gadijumus, kad papildus dati tiek uzkrati ekologiskas kvalitates
robezvertibu izstradei (pieméram, Augstrozes Lielezers), tie visi tiek monitoréti vienu reizi
seSos gados. Véderis un Grundu ezeri ir jauni tdensobjekti, kas izdaliti 2019. gada un tajos
monitorings tiks veikts lidz 4. cikla upju baseinu apsaimniekos$anas planu izstrades sakumam.

3140 Ezeri ar mieturalgu augdju
Kopuma analze tika ieklauti 74 ezeri. Ka kritéeriji grupésanai tika izmantoti (2.15. att.):

1. Kvalitates klases, tacu ta ka paraugkopa nav liela, tika izmantotas divas nevis
Cetras kvalitates klases, kopa apvienojot izcilu/labu un vidéju/zemu.

2. Lagunezeri. Vairak neka pusi no ES nozimes biotopa platibas Latvija aiznem
seklie lagilinas tipa ezeri - Engures ezers, Kanieris (Urtans, 2017). Tie izveidojusies vieta, kur
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Litorinas jira veidoja seklus [i¢us. Sie ezeri ir ari nozimigas dzivotnes putniem. Tadé| Sie ezeri
tiek izdaliti atseviski no paréjiem, kas atrodas valsts iekSzeme.

3. Atrasanas N2000 teritorija.

Kopuma no 74 DAP biotopu poligoniem 15 ir LVGMC Gdensobjekti. Sie ezeri ir: Basnieku
ezers, Engures ezers, Franopoles ezers, Gaidulu ezers, Kanieris, Lielais KumpiniSku ezers,
Lielais Viranes ezers, Lielauces ezers, Liepajas ezers, Papes ezers, Plauzu ezers, Slokas ezers,
Susta ezers, Zeilu ezers un Zilezers. Visi $ie ezeri tieck monitoréti vismaz vienu reizi se$u gadu
laika.

3140 Ezeri ar mieturalgu augaju

/ \

LAGUNEZERS Ir Nav
KVALITATE Izcila/laba Videja/zema
NATURA 2000 Ir Nav Ir Nav

2.15. attels. Ezeru ar mieturalgu augadju grupésanas kriteriji.

3150_1: dzidriidens ezeri ar iegrimuso augdju
Kopuma analizé tika iek|auti 830 ezeri. Ka kritériji grupésanai tika izmantoti (2.16. att.):

1)Upju baseinu apgabals: Daugavas, Gaujas, Lielupes un Ventas.
2) Biotopa kvalitates klase: izcila, laba, vidéja un zema.

3) Urbano teritoriju platibas: <2%, 2-10%, 10-25% un >25%.

4) Noteces reZims: beznoteces, noteces un caurteces.

5) Natura 2000 teritorija: ir/nav.

3150_2: briniidens ezeri ar daudzveidigu augdju
Kopuma analizé tika ieklauti 424 ezeri. Ka kritériji grupésanai tika izmantoti (2.16. att.):

1)Upju baseinu apgabals: Daugavas, Gaujas, Lielupes un Ventas.

2) Biotopa kvalitates klase: izcila, laba, vidéja un zema.
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3) Urbano teritoriju platibas: <2%, 2-10%, 10-25% un >25%.
4) Noteces reZims: beznoteces, noteces un caurteces.

5) Natura 2000 teritorija: ir/nav.

Daudzos brinldens ezeros tdens limeni ietekmé bebru darbiba izteka vai ietekas, jo Sie
ezeri lielakoties atrodas purvainos apvidos, kur veikta upju iztaisnoSana, lai susinatu mezus
vai lauksaimniecibas zemes. Nelielas platibas ezeros bebri izéd un izrausta ari ddensaugu
sugas, 1pasi peldlapu augus, kam ir lieli sakneni. Ezeros ar augstu Gdens krasainibu peldlapu
augu sugas ir biezak sastopama tdensaugu grupa, jo iegrimuso augu attistibu ierobeZo zema
udens caurredzamiba, savukart piekraste nereti ir purvaina un virsidens augi aug tikai Saura
josla. Lai iegltu informaciju par bebru darbibas ietekmi uz ezeru biotopiem, nepiecieSami
papildus pétijumi.

3150_1: Dzidrudens ezeri ar iegrimuso augaju vai
3150_2: Brunidens ezeri ar daudzveidigu augaju

/ J NN

Upju baseinu

apgabals Ventas Lielupes Daugavas Gaujas

KVALITATE lzcila ‘ ‘ Laba Vidéja Zema

UREBANAS

TERITO RUAS <2% 2-10% 10-25% »25%
AN

NOTECES REZIMS Noteces Beznoteces Caurteces

/
NATURA 2000 Ir Nav

2.16. attels. Eitrofu ezeru ar iegrimuso tidensaugu un peldaugu augaju (biotops 3150)
grupésanas kriteriji.

3150_3 vecupes (vecupju un atteku izcelmes ezeri) ar daudzveidigu, eitrofiem ezeriem
raksturigo augaju

Vecupes, nemot véra to specifisko izcelsmi un morfometriju, tiek grupétas atseviski. Tas
ir savdabigs biotopu veids, jo ir parejas forma starp stavosu un tekosSu saldidenu ekosistemu
(Obolewski, 2011). Kopuma analizé tika ieklautas 52 vecupes. Ka kritériji grupésanai tikai
izmantoti (2.17. att.):

1. Upe, kuras krastos tas veidojusas, nevis UBA, jo vecupes kopa ar upi veido
vértigu ekologisko kompleksu. Sadam mazam Gdentilpém ir bitiska loma biologiskaja
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daudzveidiba gan sugu, gan ainavu limenit (Michalska-Hejduk et al., 2009). Vecupes ir
sastopamas Gaujas, Irbes, Rujas, Stendes, Ogres un Pededzes krastos.

2. ES nozimes biotopa kvalitate.
3. Atrasanas N2000 teritorija

Péc literatiras datiem ka |oti buatisks vecupes raksturojoss kritérijs ir vecupe
savienojums ar upi. Tas uzskatams ka galvenais faktors, kas nosaka vecupes ka ekosistémas
Tpasibas un heterogenitati. Atkartba no vecupe savienojuma ar upi un ddens apmainas
perioda, tiek izdalitas tris dazadas vecupju grupas - lotiskas, daléji — lotiskas un lentiskas, starp
tam ir batiskas atskirtbas art Gdens organismu daudzveidiba un trofiskaja stavokli (Obolewski,
2011). Tacu nemot véra nelielo vecupju poligonu skaitu, kuriem joprojam ir savienojums ar
upi, Sis kritérijs netika izmantots grupésana.

3150 _3 vecupes (vecupju un atteku izcelmes ezeri) ar
daudzveidigu, eitrofiem ezeriem raksturigo augaju

/ VY \

UPES BASEINS Gauja Irbe ‘ Stende ‘ Rija Ogre Pededze
KVALITATE Izcila/laba Vidéja/zema
NATURA 2000 Ir Nav Ir Nav

2.17. attéls. Vecupju (vecupes un atteku izcelsmes ezeri) ar daudzveidigu, eitrofiem
ezeriem raksturigo augdju biotopu grupésanas kriteriji.

3160 Distrofi ezeri

Distrofie ezeri ir Latvija reti sastopams ezeru tips (Aunins, 2013), tadél grupésana netika
izmantoti UBA. Nemot véra So ezeru specifisko izcelsmi, grupésana ka kritériji tika izmantoti
(2.19. att.):

1. AtrasSanos augsta purva kompleksa, jo Sie ezeri parasti ir purvu ekologiska
kompleksa dala (Hansen, 1962).

2. Hidromorfologiskas slodzes - gravju esamiba. Distrofi ezeri ir loti jutigi pret
jebkadam hidrologiska rezima izmainam to sateces baseina (Peczula & Banach, 2013), tade| St
ir slodze, kas visbutiskak ietekmeé ezeru kvalitati (2.18. att.).

3. Atrasanas N2000 teritorija.
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2.18. attels. Hidromorfologiskas slodzes (gravju ietekmes) noteikSanas piemeérs
Stutkas ezeram (18EZ104_11).

3160 Distrofi ezeri
AUGSTA PURVA |
TERITORUA d Nav
HIDROMORFOLO- N
GISKAS SLODZES Ir av r Nav
NATURA 2000 Ir || Nav r || Nav i || Nav || W || Nav

2.19. attels. Distrofo ezeru biotopu grupésanas kriteriji.
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3190* Karsta kritenes

Nemot véra nelielo Sim biotopam atbilstoSo poligonu skaitu, tie ieklauti pie ES nozimes
biotopa 3150, atkariba no udens krasainibas.

2.3. Laglinas

ES 1pasi aizsargajams biotops 1150* Lagunas pétits 2020.-2021. gada LU projekta
“Laglnu ekologiskas kvalitates novértéjums” (projekta reg. Nr. 1-08/54/2020) ietvaros.
Lagunas ir daléji vai pilnigi no jaras ar smilSu strélém vai akmeniem, retak klintim un
pamatieziem, norobeZotas seklas, dazada saluma un apjoma tdenstilpes. Neliela sugu skaita
un dinamisko apstaklu dé] Sis sabiedribas ir |oti jutigas pret cilvéka darbibu. Ja laglina ir izoléta
no jlras tiesas ietekmes un traucéjums samazinas, tad strauji palielinas dunu slana biezums
un laguna aizaug, seklakas vietas parpurvojas. Visilgstosak vairakas laglinas pastav Rigas juras
liéa austrumu krasta starp Salacgrivu un Ainaziem, ka arl starp Svétupes ieteku jura un
Salacgrivu. Rigas juras [ica rietumu krasta dazas nelielas laglinas izveidojusas Mérsraga, bet
li¢a dienvidos — Daugavgrivas sala (Laime et al.,, 2017). Pétijjuma ietvaros tika analizéts
sedimentu un ddens fizikali-kimiskais sastavs, makrozoobentosa sugu sabiedribas,
fitoplanktona un zooplanktona sugu sastavs, ka ari raksturota laglnu vegetacija.

Biotopa aiznemta platiba Latvija ir neliela — neparsniedz 25 ha jeb 0,0003 % no valsts
kopplatibas. Pétijuma rezultati parada, ka lagtnu kvalitati visbtiskak ietekmé to savienojums
ar jaru. Laginas, kuras notiek regulara Gdens apmaina, ir daudzveidigaks sugu sastavs un
augstaka tdens kvalitate. Savukart laginas, kuras no juras norobezo maksligi veidoti vai
dabiski Skersli (smilSu sanesumi, uzbérumi, blivas niedru audzes), raksturo zema sugu
daudzveidiba, tas aizaug ar virsidens un brivi peldoSo augu sugam, kas raksturigas eitrofiem
udeniem. Kopuma vérojama no jlras norobezZoto laglinu aizaugSana ar parasto niedri un
atklato Gdens platibu samazinasanas. Nelielajos, no juras norobeZotajos lagunu fragmentos ir
izzudusas iesaludeniem raksturigas augu sugas, lidz ar to ari biotopa kvalitate ir zema (Laglnu
ekologiskas..., 2021)

Laglnu grupésana iesp&jama divas grupas - ar juru savienotas un no jlras norobezZotas
(2.20. att.), nemot véra Gdens apmainas bltisko nozimi uz biotopa kvalitati.

1150* Laginas

SAVIENOJUMS AR )
JORU Ir Nav

2.20. attels. Laginu grupésanas kriteériji.

32



3. Priekslikumi vienotam virszemes tdenu ekologiskas kvalitates un
saldudenu biotopu monitoringam

3.1. Saldadenu biotopu monitoringa vietu iespéjama apvienosana ar makrozoobentosa
un zivju uzskaites vietam

Balstoties tikai uz pieejamajiem datiem, novertéjumu par iespéjam apvienot saldidenu
monitoringa vietas ar bentisko bezmugurkaulnieku un zivju uzskaites vietam nav iespéjams
veikt. Esosas makrozoobentosa un zivju iekSzemes Gdenu monitoringa stacijas izveidotas
atbilstosi monitoréto Gdensobjektu raksturojoSiem posmiem, pieméram, ritralas upés netiek
noveroti potamala posmi vai ezeros makrozoobentosa paraugi netiek ievakti peldvietas, jo tie
Siem Gdensobjektiem nav reprezentativi un neatspogulo tajos dzivojoso sugu sastavu. Dabas
skaitiSanas ES nozimes saldidens biotopu inventarizacijas anketas informacija par Gdens
bezmugurkaulniekiem noradita tikai upém, bet ezeru anketas sada informacija nav obligata
un noradita reti. Makrozoobentosa taksonus lauka apstakjos vairuma gadijumu ir sarezgiti
identificet Iidz sugai, tapéc anketas ieklauta informacija par organismiem, kas nav ipasi
aizsargajamo sugu sarakstos, parsvara ir kartu un dzimtu liment.

Biotopu inventarizacijas anketas ieklauta informacija par ES un Latvijas meéroga
aizsargajamam sugam ir noderiga speciala monitoringa vietu atlasei, kur kvalitate novértéta
ka izcila vai ar1 ir sastopamas 1pasi aizsargajamas gliemenu sugas — bieza perlamutrene un
ziemelu upespérlene. Eso3as zivju un bezmugurkaulnieku monitoringa vietas ieteicams
saglabat, lai nodroSinatu ikgadéjus, salidzinamus datus. Attieciba par ezeriem, jaunu
rekomendaciju monitoringa vietu izvélei nav, jo kvalitates vértéSanai gan péc biotopu, gan
zivju un bezmugurkaulnieku metodikas, katrs ezers virs 50 ha platibas tiek vértéts ka atsevisks
udensobjekts.

3.2. Monitoringa vietu skaita izvele atkariba no sateces baseina lieluma

Lai novertétu nepiecieSamo monitoringa vietu skaitu atkariba no upju sateces baseina
lieluma, sakotnéja analize tika veikta upém, kas izdalitas ka virszemes tidensobjekti. Kopuma,
nenemot véra upes tipu, visvairak apsekotie biotopu poligoni ir Gaujai (30) un Daugavai (26),
mazak ir Ventai (16), lecavai (15) un paréjam upém. Var secinat, ka apsekoto biotopu skaits
ne vienmer ir atkarigs no sateces baseina laukuma. To ietekmé ari tadi faktori ka melioracijas
intensitate sateces baseina, valsts robezas tuvums un tas, cik daudzos kartésanas kvadratos
konkréta upe ietilpa.

Atseviski kritériji monitoringa vietu izvelé japieméro satekupém, pieméram, Irbei vai
Sakai. Sim upém ir salidzinosi liels sateces baseins, bet mazs pasas tidensteces garums un tajas
nav nepiecieSams liels monitoringa poligonu skaits.

Pec hidromorfologiskas kvalitates visdaudzveidigakais upju tips ir vidéji lielas upes ar
sateces baseina platibu 100-1000 km?; seviski daudzveidigas ir ritralas upes. Sobrid $ajas upés
apsekoto poligonu skaits svarstas no 1 lidz 10. Tas liela méra saistits ar upju garumu un
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kartésanas kvadratu daudzumu. Vairuma gadijumu vienas upes ietvaros tomér dominé viens
no biotopa variantiem (3260_1 vai 3260_2) un 10 poligoni vienai upei ir daudz par daudz. Loti
lieldas upes ar sateces baseina platibu >10 100km? Latvija ir tikai ¢etras: Gauja, Venta, Lielupe
un Daugava. Daugavas garums Latvijas teritorija ir ~350 km, un ta ir ievérojami garaka un
daudzveidigaka neka paréjas loti lielas upes. Pieméram, Gaujai |oti lielo upju kategorijai atbilst
tikai pats grivas posms.

leteikumi:
« Upés ar sateces baseina platibu < 50 km? izvéléties vienu monitoringa vietu.

e Upés ar sateces baseina platibu 50-100 km? bez slodzém (piemé&ram, HES) izvéléties
vienu monitoringa vietu un upés ar antropogéno slodzi izveléties 1 lidz 2 monitoringa vietas,
atkariba no upes hidromorfologiskajiem apstakliem.

e Vidéji lielas upés ar sateces baseina platibu 100-1000 km?, nemot véra
hidromorfologiskos apstaklus un slodzes, izvéléties 3-5 monitoringa vietas.

« Lielajas upés ar sateces baseina platibu 1000-10 000 km? izvéléties 6 — 10 monitoringa
vietas.

« Loti lielas upés ar sateces baseina platibu > 10 000 km? izvéléties 10 — 15 monitoringa
vietas Daugavai, 5 — 10 monitoringa vietas Lielupei, 1 — 5 monitoringa vietas Ventai un
1 monitoringa vietu Gaujai.

e Domajot par LVGMC un DAP monitoringa turpmako sasaisti, vidéeji lielas un lielas upés
bltu vélams apsekojamo poligonu atrasanas vietu izveléties péc principa augstece-vidustece-
lejtece, lai tie péc iespéjas atrastos dazados tdensobjektos un nerastos situacijas, kad vairakos
udensobjektos nav apsekoti biotopi, bet taja pat laika ir Gdensobjekti ar lielu biotopu poligonu
koncentraciju.

3.3. Esosa virszemes Udenu monitoringa tikla sasaiste ar ES saldudenu biotopu
kartéjumu

LVGMC vismaz reizi seSos gados veic novérojumus vairak neka 500 ekologiskas
kvalitates monitoringa stacijas (2022. gada dati), no kuram 258 stacijas ir izveidotas, lai
noveérotu upju tdensobjektus un 263 — lai novérotu ezeru Gdensobjektus.

Kopuma sasaiste starp upju monitoringa stacijam un DAP biotopu poligoniem ir
salidzinoSi vaja, jo ES biotopos vai to tiesa tuvuma atrodas 81 LVGMC ekologiskas kvalitates
monitoringa stacija. Parsvara tas ir saistits ar to, ka Dabas skaitiSana tika kartéti tikai dabiski
upju posmi un tapéc liela dala no Lielupes UBA Udensobjektiem netika nokartéti. Ari
dabiskajos posmos biotopu ekspertam nebija pienakums biotopu apsekot tiesa LVGMC
monitoringa stacijas tuvuma un abu monitoringa vietu sakritibai tapéc drizak, ar atseviskiem
iznémumiem, ir nejausibas raksturs (3.1. un 3.2. att.).
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Ezeru monitoringa stacijam sasaiste ar ES biotopu kartéjumu ir daudz pilnigaka
(3.2. att.) un par biotopiem nav atziti tikai 14 Gdensobjekti, kas parsvara ir uzpludinajumi
(Daugavas kaskade, Pakulu Gdenskratuve u.c.) vai maksligas izcelsmes ezeri, pieméram, Pitka
ezers jeb Ozolaines dikis. Par ES biotopu nav atzits ari dabiskas izcelsmes LimbaZzu Dinezers,
kura ekologiska kvalitate Sobrid ir novértéta ka Joti slikta, kas ir daudz par zemu biotopa
statusam.
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3.3. attéls. LVGMC monitoringa un biotopu kartésanas sasaistes piemérs (Liepajas
ezers).

3.4. ES nozimes biotopu grupésanas rezultati

Si projekta ietvaros tika izstradata biotopu poligonu grupésana ¢etriem upju biotopu
veidiem: 3260. biotopa 1. variantam, 3260. biotopa 2.variantam, piejliras upém un
smilSainam straujtecém. Biotopu grupésana veikta, nemot véra to atrasanos upju baseinu
apgabal3, sateces baseina lielumu (péc USD tipiem), biotopa kvalitati, atraanos Natura 2000
teritorijas, u.c. faktorus, t.sk., antropogénas ietekmes. Grupésana veikta ari seSiem ezeru
biotopu vai to variantu veidiem: 3140, 3150 1, 3150 2, 3150 3, 3160, 1150. Grupésana
izmantoti kritériji, kas raksturo ezeru atrasanas vietu, esamibu Natura 2000 tikla, biotopu
kvalitati, antropogénas ietekmes u.c. Grupésanas rezultati iesniegti projekta parskatam
pievienotajas Excel datnés.

Ka reprezentativs apsekojamo poligonu skaits tiek pienemts 10 — 20%, atkariba no
biotopa specifikas. Pieméram, piejuras upés, kuras ir mazak izpétitas, nepiecieSams lielaks
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apsekojamo poligonu skaits neka labas kvalitates |Iénteces biotopa varianta 3260 _2, kas ir
salidzinoSi labi izpétits biotops. Janem véra arl biotopa atraSanas vieta. Gratak
pieklistamajiem distrofajiem ezeriem (3160. tips), kuru kvalitati parsvara ietekme

hidromorfologiskie raditaji, var ieplanot mazaku apsekojumu skaitu neka lobéliju ezeros
(3130. tips).

Si projekta ietvaros tika veikta ES nozimes biotopu poligonu grupé$ana un
reprezentativo objektu skaita noteikSana, tacu potencialo monitoringa vietu karte netika
izstradata, jo projekta nebija iesaistits LVGMC, kas atbildigs par iekSzemes tdenu ekologiskas
kvalitates monitoringu. Projekta rezultati ar iestradém vienotai monitoringa programmai
Virszemes udeniem un Biologiskajai daudzveidibai talak tiks testéti un attistiti projekta
“Udens struktdrdirektivas un Biotopu direktivas harmonizacija un integréta
apsaimniekoSanas pasakumu 1stenoSana saldudenu kvalitates uzlaboSanai Salacas
dalbaseina” (LIFE22 ENV/LV/LIFE IS SALACA/101114155). Saja projekta viens no partneriem ir
ari LVGMC, kas nodrosinas efektivaku sadarbibu vienota monitoringa tikla izstrade.

3.4. attéla paradits visu Cetru upju biotopu variantu telpiskais novietojums Latvijas
meéroga. Nemot véra biotopu grupésanas variantu parak lielo skaitu, tas karté nav attélots.
Kopuma var redzét, ka biotopa variants 3260_1 parsvara sastopams augstienés, bet variants
- 3260 _2 zemienes, 1pasi Lielupes baseina. SmilSainas straujteces sastopamas visa valsts
teritorija, 1pasi Vidzemes augstiené.
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PIELIKUMI

1. Pielikums. Datu statistiska analize ezeru grupésanas vajadzibam

Attélos kuros p-vertiba ir uzradita ka 0, nozimé, ka ta ir mazaka par 0.0001. Salidzinot
biotopa kvalitati ar zemes lietojuma veidiem, tika izmantots Kruskal-Wallis tests. Salidzinot
kvantitativas vertibas ar zemes lietojuma veidiem, izmantots Kendala korelacijas tests. Lai
iegltu ticamibas intervalus, izmantots Tukey HSD tests.
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3130. biotopa ezeru grupésana: sakaribu analize starp sliktas (20+30) un labas (40+50)
kvalitates biotopiem un zemes lietojuma veidiem ezera piekrasté.
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3140. biotopa ezeru grupésana: sakaribu analize starp sliktas (20+30) un labas (40+50)
kvalitates biotopiem un zemes lietojuma veidiem ezera piekrasté.
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3150. biotopa ezeru grupésana: sakaribu analize starp sliktas (20+30) un labas (40+50)
kvalitates biotopiem un zemes lietojuma veidiem ezera piekrasté.
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2. pielikums. Datu statistiska analize upju biotopu grupésanas vajadzibam

Attélos kuros p-vertiba ir uzradita ka 0, nozimé, ka ta ir mazaka par 0.0001. Salidzinot
biotopa kvalitati ar zemes lietojuma veidiem, tika izmantots Kruskal-Wallis tests. Salidzinot
kvantitativas vertibas ar zemes lietojuma veidiem, izmantots Kendala korelacijas tests. Lai
iegltu ticamibas intervalus, izmantots Tukey HSD tests.
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3260_1. biotopa upju grupésana: sakaribu analize starp sliktas (4), vid€jas (3) un labas (2) un
izcilas (1) kvalitates biotopiem un zemes lietojuma veidiem upju piekrasté.
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3260 _2. biotopa upju grupésana: sakaribu analize starp sliktas (4), vidéjas (3) un labas (2) un
izcilas (1) kvalitates biotopiem un zemes lietojuma veidiem upju piekrasté.
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Differences in mean levels of ut3260_2$Kvalitate

3260_2. biotopa upju grupésana: sakaribas starp aramzemiju ipatsvaru (%) un upes biotopa
kvalitates klasém.
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Piejuiras upes

31 objekti p =0.383 Piejdras upes (Biotopa kvalitate) 64 objekti p =0.7766
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Piejaras upju grupésana: sakaribu analize starp sliktas (4), vidéjas (3) un labas (2) un izcilas
(1) kvalitates biotopiem un zemes lietojuma veidiem upju piekrasté.

Piejiras upes (Kop_aiz)
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Piejuras upju grupésana: sakaribas starp zemes lietojuma veidiem un upes aizaugumu (%).
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Piejoras upes (MIR)
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Piejoras upes (T_kopa)
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Piejaras upju grupésana: sakaribas starp zemes lietojuma veidiem un upju makrofitu indeksa
MIR vertibam.
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SmilSainas straujteces
29 objekti p=0.3908 SmilSainas straujteces (Biotopa kvalitate) 93 objekti p =0.0303
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SmilSaino straujtecu upju grupésana: sakaribu analize starp sliktas (4), vidéjas (3) un labas

(2) un izcilas (1) kvalitates biotopiem un zemes lietojuma veidiem upju piekrasté.
Smilsainas straujteces (Kop_aiz)
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. 20 d
504 e 80 al k- 2
30 ® o.: - . % : . e
0 .' o o we .
o] 0B, vt e .
30 T
0 25 50 75 100 0 25 50 75 100
Urbanas zemes Aramzemes
233 objekti kor.k =-0.1298 p =0.0041 4 objekti kork=0.085 p=0.119
. . 501
757 . . .' . 40
50 . R .— - oo . 30
. .o u. .o L4 ) . '.. . ) o. . : 20
25— . . ®
o o .: A ..... ! 10
o4 . . e ool : 'o..§=. \lo.o . ".!& 0
0 25 50 75 100 3 ! . 7 8
Mezi Purvi

SmilSaino straujtecu upju grupésana: sakaribas starp zemes lietojuma veidiem un upes
aizaugumu (%).
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Smilsainas straujteces (MIR)
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SmilSaino straujtecu upju grupésana: sakaribas starp zemes lietojuma veidiem un upju
makrofitu indeksa MIR vértibam.
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94 objekti p=0.0255  Smilsainas straujteces 94 objekti p =0.1632
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Differences in mean levels of SS$Kvalitate

SmilSaino straujte€u upju grupésana: sakaribas starp aramzemju Tpatsvaru (%) un upes
biotopa kvalitates klasem.
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