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Parskats par dabas aizsardzibas plana izstrades gaitu

Dabas aizsardzibas plana (turpmak — plans) izstrade organizets saskana ar Ministru kabineta
09.10.2007. noteikumu Nr. 686 “Noteikumi par IpaSi aizsargajamas dabas teritorijas dabas
aizsardzibas plana saturu un izstrades kartibu” noteikto kartibu.

Saskana ar normativo reguléjumu plana izstrades sakumposma péc informativas sanaksmes ar
Dabas aizsardzibas parvaldes direktora rikojumu izveidota plana izstrades uzraudzibas grupa
(rikojums — §1 parskata 1. pielikuma, rikojuma grozijumi — 2. pielikuma).

Plana izstrades gaita notikusas sekojoSas sanaksmes:

2018. gada 10. oktobri — informativa sanaksme, uzsakot plana izstradi, notika Pelécu pagasta
parvaldeé (protokols §1 parskata 3. pielikuma, dalibnieku saraksts 4. pielikuma, pazinojums par
informativo sanaksmi 5. pielikuma);

2019. gada 23. janvari — plana izstrades uzraudzibas grupas 1. sanaksme, notika Pelécu pagasta
parvalde (81 parskata 6. pielikums, dalibnieku saraksts 7. pielikuma);

2019. gada 29. maija — plana izstrades uzraudzibas grupas 2. sanaksme, notika Pelécu pagasta
parvalde (81 parskata 8. pielikums, dalibnieku saraksts 9. pielikuma);

2019. gada 9. julija — plana sabiedriskas apsprieSanas sanaksme, notika PeléCu pagasta parvalde
(pazinojumi par plana sabiedrisko apsprieSanu — 10. pielikuma, sabiedriskas apsprieSanas
sanaksmes protokols — 11. pielikuma, sabiedriskas apspriesanas sanaksmes dalibnieku saraksts —
12. pielikuma).

Plana sabiedriskas apsprieSanas laika netika sanemts neviens rakstisks vai mutisks priekslikums.
Plana sabiedriskas apsprieSanas sanaksmé tika uzdots viens jautajums, kas registréts protokola
(11. pielikums), tacu tas p&c butibas nav uzskatams par priekslikumu, bet preciz&josu jautajumu.

2019. gada 12. augusta pec nelielu redakcionalu preciz€jumu veikSanas sabiedriskas apsprieSanas
rezultati [idz ar plana projektu iesniegti Preilu novada paSvaldibai izskatiS8anai domes s€de.

2019. gada 30. augusta sagatavots Preilu novada domes s&des protokols Nr. 10 (30.§), kura
registréts, ka dome pienémusi vienbalsigu 1émumu saskanot izstradato dabas aizsardzibas planu
(13. pielikums).

2019. gada 16. septembri — plana izstrades uzraudzibas grupas 3. sanaksme, notika Pelécu
pagasta parvalde (81 parskata 14. pielikums, dalibnieku saraksts 15. pielikuma). Visi klatesosie
uzraudzibas grupas locekli parakstoties piekrita, ka plans ir izstradats saskana ar Ministru kabineta
09.10.2007. noteikumu Nr. 686 “Noteikumi par IpaSi aizsargajamas dabas teritorijas dabas
aizsardzibas plana saturu un izstrades kartibu” noteikto kartibu. Divi uzraudzibas grupas locekli
(Guna Novika (Valsts vides dienests) un Martin§ Engelis (Latvijas Investiciju un attistibas
agentlira)) nevar€ja ierasties uz sanaksmi, tacu tika informé&ti par sanaksmes saturu, ir sanémusi
sanaksmes protokolu un plana pe&d€jo redakciju un parakstoties piekritusi, ka plana izstrade
norit€jusi saskana ar normativo regulgjumu (sanaksmes protokola pielikuma — 81 parskata
14. pielikuma).

Lidz ar to plana izstradatajs uzskata, ka plana izstrade ir pabeigta un nodod to izskatiSanai Dabas
aizsardzibas parvalde.



1. pielikums. Rikojums par plana uzraudzibas grupas izveidi

T

Dabas aizsardzibas parvalde

Basnicas icla 7, Sigulda, LV-2150, k. 67509545, fakss 67509544 e-pasts dabaf@daba gov Iv

RIKOJUMS
Sigulda

09.11.2018 1.1/228/2018

Far dabas lieguma “Pelécu ezera purvs "
dabas aizsardzibas plana izstrades
uzraudzibas grupas izveido$anu

Lai nodrodinatu dabas lieguma “Pelécu ezera purvs”™ dabas aizsardzibas plana izstradi
atbilstosi Ministru kabineta 2007. gada 9. oktobra noteikumu Nr. 686 “Noteikumi par Ipasi
aizsargdjamas dabas teritorijas dabas aizsardzibas plana saturu un izstrides kartibu™ 18. punktam,
1zveidoju dabas aizsardzibas plina uzraudzibas grupu $ada sastdva:

1. Liene Opola. Dabas aizsardzibas parvaldes Dabas aizsardzibas departamenta
Monitoringa un plinojumu nodalas vec@ka eksperte, tilr. 28666640,
e-pasts: liene.opolai@daba.gov.lv;

2. Vita Biezaite, Preilu novada domes Nekustama Tpasuma dalas vaditaja, talr. 28367578, e-
pasts: vita.biezaite(@preili.lv;

3. Kristine Riekstina, Valsts meZa dienesta Dienvidlatgales virsmeZniecibas inZeniere
vides aizsardzibas jautdjumos, talr. 28655021,
e-pasts: kristine.riekstina(@dienvidlatgale.vmd.gov.1v;

4. Guna Novika, Valsts vides dienesta Daugavpils regionilds vides parvaldes Kontroles
dalas Piesarnojuma kontroles sektora vaditaja, talr. 26673944,
e-pasts: guna.novika@daugavpils.vvd.gov.lv;

5. Sandra Lickrastina, AS “Latvijas valsts mezi” Dienvidlatgales regiona vides plinoSanas
specidliste, talr. 26174601, e-pasts: s.lickrastina(@ Ivm.lv;

6. Ilmars Kartevskis, zemes 1pasnieku parstavis, talr. 264251139, e-pasts:
annakarcevska@inbox.lv;

7. Martind Engelis, Latvijas Investiciju un attistibas agentiiras Tlirisma departamenta
Tiirisma marketinga nodalas vecakais eksperts, talr. 67039445, e-pasts:
martins.engelis@liaa.gov.lv.

Generaldirektors Juris Jatnieks
Kopijas: Rikojuma minétajdm persondm, Dabas aizsardzibas departamentam

Opola, 28666640
liene.opolaf@daba. gov.Iv

SIS DOKUMENTS PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA ZIMOGU



2. pielikums. Grozijumi rikojuma par uzraudzibas grupu






3. pielikums

Dabas lieguma “Pelécu ezera purvs” dabas aizsardzibas plana izstrades uzsakSanas
informativas sanaksmes protokols

2018. gada 10. oktobr1
Sanaksmes norises vieta: Peléci, Liepu iela 6, Pelécu pagasta parvalde
Sanaksme sakas pl. 15.00.

Dienas kartiba

Iréna Skrinda, Dabas aizsardzibas parvalde, Latgales regionala administracija. Latvijas-Lictuvas
parrobezu projekts “Dabas daudzveidibas saglabasana LV-LT parrobezu regiona mitrajos,
izmantojot daudzveidigus apsaimniekoSanas pasakumus”, LLI-306 — (Atverta ainava).

Liene Opola, Dabas aizsardzibas parvalde, Dabas aizsardzibas departaments. Dabas aizsardzibas
plana izstrades kartiba.

Elina Tripane, Dabas aizsardzibas parvalde, Latgales regionala administracija. Atlautas un aizliegtas
darbibas dabas lieguma “Pelécu ezera purvs”.

Agnese Priede, Latvijas Botaniku biedriba. Dabas lieguma “Pelécu ezera purvs” dabas aizsardzibas
plana izstrade.

Sanaksme piedalas 12 dalibnieki (skatit dalibnieku sarakstu).

L. Opola atklaj sanaksmi ar ievadvardiem un pastasta ar sanaksmes dienas kartibu, ka ar1 klatesoSie
1si iepazistina ar sevi.

I. Skrinda iepazistina klatesoSos ar Latvijas-Lietuvas parrobezu projekta “Dabas daudzveidibas
saglabasana LV-LT parrobezu regiona mitrajos, izmantojot daudzveidigus apsaimniekoSanas
pasakumus” mérkiem un uzdevumiem, partneriem Latvija un Lietuva un veicamajam darbibam, no
kuram viena ir dabas lieguma “Pelécu ezera purvs” dabas aizsardzibas plana izstrade. Paredz&ta art
purva apsaimniekoSana abas projekta teritorijas Latvija — dabas liegumos “Pelécu ezera purvs” un
“Supes purvs”.

L. Opola sniedz prezentaciju par dabas aizsardzibas planu izstrades kartibu, ko regulé Ministru
kabineta 09.10.2007. noteikumi Nr. 686 “Noteikumi par 1pasi aizsargdjamas dabas teritorijas dabas
aizsardzibas plana saturu un izstrades kartibu”. Vina iepazistina ar plana saturu, izstrades kartibu,
uzraudzibas grupas funkcijam un sastavu, ka ar sabiedribas iesaistiSanas iesp&jam.

E. Tripane uzstajas ar prezentaciju, kura vina izklasta atlautas un aizliegtas darbibas dabas lieguma
“Pelédu ezera purvs”. Sim dabas liegumam nav individualo aizsardzibas un izmanto$anas
noteikumu. Dabas lieguma statusu nosaka Ministru kabineta 15.06.1999. noteikumi Nr. 212
“Noteikumi par dabas liegumiem”, bet atlautas un aizliegtas darbibas — Ministru kabineta
16.03.2010. noteikumi Nr. 264 “Ipali aizsargdjamo dabas teritoriju vispargjie aizsardzibas un
izmantoSanas noteikumi”. Tapat jaievéro likums “Par 1paSi aizsargdjamam dabas teritorijam”,
noteikumi, kas regul@ 1pasi aizsargdjamo sugu sarakstu un to izmantoSanu, ka arT Sugu un biotopu
aizsardzibas likums.

A. Priede uzstasanas ievaddala pastasta par plana izstradataju — Latvijas Botaniku biedribu, tas
meérkiem un peéd€jos gados paveiktajiem darbiem, ka ar1 plana izstrade iesaistitajiem dabas
ekspertiem: A. Priede, L. Strazdina (botanikes, purvu biotopu ekspertes) un V. Spungis (zoologs,



bezmugurkaulnieku eksperts). KlatesoSie tiek iepazistinati ar dabas lieguma izveides mérki, kas ir
parejas purvu un retu augu sugu aizsardziba.

2018. gada vasara eksperti apsekojusi teritoriju, veikta biotopu un augu (tostarp stinu) un Ipasi
aizsargdjamo bezmugurkaulnieku sugu inventarizacija. Ka secinats EMERALD projekta laika
2001.-2002. gada, teritorija nav nozimiga ziditajiem un putniem, tap&c ST plana ietvaros netiks
veikti petijumi So sugu grupu izpéetei. Paslaik dati tiek apkopoti un tiks ietverti dabas aizsardzibas
plana. Dabas lieguma lielako dalu (11,4 ha) aiznem parejas purvs, kas veidojies, aizaugot Pelécu
ezera rietumu krastam. Nelielu platibu (0,6 ha) aiznem apméram 50 gadus vecs stadits skujkoku
meZs pie autocela Preili-Spogi, kur$ no biologiskas daudzveidibas viedokla ir mazvértigs.

A. Priede prezente galvenos sugu inventarizacijas rezultatus — tipiskas parejas purvu sugas, kas
purva konstatétas, IpaSi aizsargdjamas vaskularo augu sugas (L&zela lipare (Eiropas nozimes
aizsargajama suga), Baltijas dzeguzpirkstite, stavlapu dzeguzpirkstite, purvaja vienlape). Stinu sugu
inventarizacijas dati paSlaik vel tiek analizéti, bet jau droSi zinams, ka konstatétas divas Latvija
retas sugas: Irijas merkija un Rutes gludkausite. No bezmugurkaulnickiem nozimigakas ir Eiropas
Savienibas nozimes aizsargajamas sugas ¢etrzobu pumpurgliemezis un spilgta purvuspare. Atrastas
ar1 vairakas purvu specialistu bezmugurkaulnieku sugas, kas raksturigas parejas purviem.

A. Priede prezente 20. gs. sakuma karti, kura redzams gravis, kas Skérso purvu. Apsekojumos daba
secinats, ka paslaik tas vairs nefunkciong un pilniba aizaudzis. Purva dienvidu dala pasa purva mala
ir sens, sekls rokam rakts gravitis, tacu bez noteces no purva un bez redzamas nosusinosas ietekmes
uz purvu. Abi senie gravji uzskatami par nenozimigiem.

Izraisas diskusija par hidrologisko rezimu purva un apkartné. I. Karcevskis (privatas zemes
ipasnieks dabas lieguma) pastasta par hidrologiskajam parmainam teritorijas apkartné laika gaita.
Vins uzskata, ka gravis izrakts, lai veicinatu noteci no otras autocela puses uz ezeru (iidens pliisma
virziena no cela rietumu puses uz Pelééu ezeru). Biivéjot pasreiz&jo Preili-Spogi autocelu (cel§
iztaisnots, nav biivets pilniba pa veca cela vietu), kas noticis apméram 20. gs. 70. gados (80. gadu
sakuma?), tikusi aizsprostota izteka ezera dienvidu gala, kas izraisijis ezera Udens Iimena
pacelSanos un tagadgja dabas lieguma teritorijas appliasanu. Pie augsta tidens Iimena dazkart tidens
pat pludis pari celam. Ta rezultata ezera krasti aizaugusi ar niedrém, kas vélak, péc aizsprostojuma
novakSanas un ezera Udens limena pazeminaSanas, nav mainijies. Teritorija uz rietumiem no
autocela kluvusi mitraka, kas nelabveéligi ietekmé meZaudzes. Kopuma visa sisteéma ir ietekméta.
Ainava kops 20. gs. vidus biitiski mainijusies — Pelécu ezera apkartne bijusi atklata, bez meziem, ar
lauksaimniecibas zem&m, bet padomju gados lielas platibas apmeZotas un aizaugusas ar meZu.

A. Priede turpina par planoto dabas aizsardzibas plana izstrades laika grafiku un aicina iesaistities
plana izstradé, ka ar1 ludz sniegt informaciju par agrako teritorijas “izskatu”, agrako
apsaimniekoSanu, apsaimniekoSanas iecerém nakotng&, dabas tlrisma infrastruktiiras izveides
iecerém. Aicina piedalities plana izstrades uzraudzibas grupas, kas ir atklatas un pieejamas visiem
interesentiem.

Tiek apspriesta iesp&jama purva apsaimniekoSana — koku un kriimu izcirSana. A. Priede norada, ka
ta blitu nepiecieSama atklata purva saglabasanai, jo paSlaik notiek aizaugSana, tomér tas riipigi
jaapsver, nemot veéra nakotnes iesp&jas cirSanu atkartot, jo péc bérzu izcirSanas sagaidama intensiva
atvasu ataugSana. Bitu jaizcert arl jaunas relativi nesen ieviesusas priedes. Dala no priedem,
iesp&jams, 2017. gada vasaras beigu-rudens augsta tidens Iimena d&| nokaltusas vai bojatas, tomer ir
vel dzivotspgjigas.

I. Karcevskis papildina iepriek§ sacito par teritorijas apsaimniekoSanas vésturi. Tagad€ja dabas
lieguma teritorija vél pirms apméram 80 gadiem izmantota siena plauSanai, siens nests “uz kakla”
ara, jo purvs bijis slapj§ un nogazes slipuma dé| nevargja iebraukt. Vina vecmamina stastijusi, ka
pari purvam dzitas govis no otras cela puses, kur tas ganijusas ezera krasta. Tolaik ezera krasti
nebijusi apaugusi ar meZu un niedrém, visur bijusi lauksaimniecibas zeme.



Izraisas diskusija par to, vai purva nepiecie$amas hidrologiskas parmainas.

G. Jakovels (“Latvijas valsts celi”) vaica, vai nepiecieSama caurtekas zem cela atjaunoSana.
Iespgjams, zemju ipaSnieki otra cela pusé var€tu bt ieintereséti, lai noverstu parliecku mitrumu
mezos. Vaica, vai paslaik purva ir optimals hidrologiskais rezims. Rosina, ka specialistiem plana
izstrades ietvaros vajadz€tu izpétit, vai Sada iesp€ja (caurtekas atjaunoSana) butu lietderiga.

A. Priede atbild, ka, spriezot péc pasreiz€jas izpetes rezultatiem, mitruma Iimenis ir purva
biotopam un raksturigo, tostarp reto sugu, saglabasanai optimals. Tomér uzsver, ka pirms riipigas
apsveérSanas un visu apstaklu izveértéSanas nevajadzétu tagad izdarit parsteidzigus secinajumus.
Ierosina nakamaja tikSanas reiz€ visam ieinteresétajam pusém apspriest hidrologisko situaciju dabas
lieguma un ta tuvakaja apkartné pie kartes. Piebilst, ka, ja purva paliks nedaudz mitraks, tas purvam
neradis nelabvéligus apstaklus un koku un kriimu izcirSanas gadijuma sagaidama mazak intensiva
atvasu ataugsSana.

G. Jakovels piebilst, ka tidens pliisma aizauguSaja gravi bijusi ezera virziena, tatad uz purvu, un
caurtekas atjaunoSana tadgjadi purvu nepadaritu sausaku. lerosina, ka ezera dienvidu gala pie
iztekas var€tu izveidot slieksni, kas noturétu augstaku Itmeni ezera, lidz ar to ar1 purva. Slieksnis
palidz&tu nodrosinat, ka Itmenis tiek noturéts vienmeérigs, bet augsta tidens limena gadijjuma tomer
var notecét no ezera. Savukart purvs neciestu no parak sausiem apstakliem.

A. Priede atbild, ka Sis ierosinajums ir véra nemams un tiks izvertéts turpmakaja plana izstrades
gaita. Tomer janem véra visu zemes IpaSnieku intereses potenciali ietekmé&taja zona ap ezeru un
sada veida hidrologisku parmainu ievieSana nav vienkarSi istenojama, nepiecieSami dazadi
saskanojumi.

Klateso$ie vienojas, ka jautajums tiks detalizétak apspriests pirmaja uzraudzibas grupas sanaksme.
A. Anins (Preilu novada biivvalde) piebilst, ka apspriedé var€tu izmantot biivvaldes riciba esosas
melioracijas kartes.

J. Bara (Latvijas-Lietuvas parrobezu projekta parstave) informe, ka Latvijas-Lietuvas parrobezu
projekta paredzeta ar1 purva apsaimniekoSana (Pelécu ezera purva — koku un kriimu izcirSana), tatu
diemzel apsaimniekoSanu nevar€s istenot uz privatas zemes.

A. Priede atbild, ka tas nav Skérslis iestradat dabas aizsardzibas plana nepiecieSamo
apsaimniekoSanu ar1 uz privatas zemes. Ja to nevar€s apsaimniekot $1 projekta ietvaros, tad plans
var noderét, piesaistot lidzeklus no citiem avotiem, piem&ram, Latvijas Vides aizsardzibas fonda.

J. Bara ierosina, ka biitu lietderiga koku apauguma izcirSana gar celu, lai atsegtu skatu uz purvu
(potenciali divas vietas pie cela, kur aizaugums ir relativi nesens).

A. Priede piekrit, ka to noteikti vajadz€tu ietvert plana.

Klatesosie ir vienispratis, ka celmalas joslas izcirSana ir lietderiga, 1pasi dienvidrietumu dala, kur
atsedzas skats uz ezera lici un purvu.

A. Priede vé€lreiz aicina bt aktiviem ar priekSlikumiem un izmantot plana izstradi, lai taja
iestradatu idejas, ko velak varétu realiz€t projektu ietvaros vai vélak, piesaistot finans€jumu citos
veidos.

L. Opola velreiz informé, ka méneSa laika tiks izveidota plana izstrades uzraudzibas grupa un
atbildigas institlicijas vestul€s sanems uzaicinajumu delegét parstavi.



Sanaksmes nosléguma tiek apspriesti dazadi jautajumi: par uzraudzibas grupas sastavu, zemes
ipasSnieks noskaidro precizas dabas lieguma robezas sava ipaSuma, vélas noskaidrot meZa
apsaimniekosanas (krituSo koku izvakSanas) iesp&jas meza nogabala dabas lieguma utt. Tiek
apspriesta ari melioracijas, tostarp poldera, ietekme uz PeléCu apkartnes hidrologisko rezimu,
hidrologiskas parmainas melioracijas rezultata citur Pelécu apkartng utt. — jautajumi, kas tiesa veida
nav saistiti ar dabas liegumu “Pelécu ezera purvs”.

Sanaksme beidzas pl. 17.10.
Sanaksmi vadija: Liene Opola.

Protokol&ja: Agnese Priede.



4. pielikums. Informativas sanaksmes dalibnieku saraksts

5. pielikums. Pazinojumi par plana izstrades uzsaksanas informativo sanaksmi
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6. pielikums

Dabas lieguma “Pelécu ezera purvs” dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupas
1. sanaksmes protokols
2019. gada 23. janvar.
Sanaksmes norises vieta: Peleci, Liepu iela 6, Pelecu pagasta parvalde.

Sanaksme sakas pl. 13.00.

Dienas kartiba

Liene Opola, Dabas aizsardzibas parvalde, Dabas aizsardzibas departaments. lepazistinaSana ar
sanaksmes kartibu.

Agnese Priede, Latvijas Botaniku biedriba. Dabas lieguma “Pelécu ezera purvs” dabas aizsardzibas
plana izstrades gaita un plana 1. redakcijas apsprieSana.

Jautajumi, diskusijas.

Sanaksme piedalas 14 dalibnieki (skatit dalibnieku sarakstu).

Liene Opola (Dabas aizsardzibas parvalde, turpmak — DAP) atklaj sanaksmi ar ievadvardiem un
pastasta ar sanaksmes dienas kartibu, ka arT klatesoSie 1si iepazistina ar sevi un vienojas par dienas
kartibu.

Agnese Priede Tsi iepazistina ar sevi, Latvijas Botaniku biedribu, ka arT dabas aizsardzibas plana
(turpmak — plans) izstradé iesaistitajiem ekspertiem, iepazistina ar plana izstrades laika grafiku.
2018. gada 10. oktobrT notika plana izstrades uzsakSanas informativa sanaksme, bet 2018. gada
9. novembri izveidota plana izstrades uzraudzibas grupa.

Vita Biezaite, Preilu novada Nekustama ipaSuma nodalas vaditaja, inform& par novada domes sézu
grafiku 2019. gada vasara — domes s€des notiek katra ménesa pedgja ceturtdiena, bet atvalinajumu dé]
par to varés lemt domes sédé. Tatad lémumu par planu, ja tas tiek savlaicigi iesniegts, biitu iesp&jams
sanemt vai nu junija beigas, vai septembra sakuma. A. Priede informé, ka butu v€lams iesniegt jinija,
tau vasaras sakuma ve€l nepiecieSama datu ievakSana daba, tapec iesp&jams, ka planu var€s iesniegt
pasSvaldiba tikai augusta.

A. Priede prezentacija iepazistina ar dabas lieguma “Peleu ezera purvs” izveides meérkiem, 1pasi
aizsargajamiem un raksturigakajiem biotopiem un sugam, ka arl plana ricibu sadalu — planotajiem
apsaimniekoSanas pasakumiem.

Administrativo pasakumu sadala plana 1. redakcija iestradats priekSlikums veikt tehniska rakstura
precizéjumus dabas lieguma robezas, t.i., saskanojot dabas lieguma un kadastra vienibu robezas
kadastra vienibas Nr. 76560020366 (cela nodalijuma josla, VAS “Latvijas Valsts celi” valdijuma esosa
zeme) un Nr. 76560020267 (privatai personai piederoSa zeme). Tas nozimé&tu izslégt no dabas lieguma
apméram 0,1 ha platibu, kas p€c butibas nekada veida neietekmé dabas lieguma dabas veértibas un to
saglabaSanas iespgjas. Klatesosajiem iebildumu nav.

A. Priede informé, ka turpmako planoto ricibu saraksta ir purvam optimala hidrologiska rezima
saglabasana, nodroSinot neiejauksanos, tostarp So nosacijumu ieverosanas kontroli. VAS “Latvijas Valsts
celi” rakstiska veida e-pasta pirms sanaksmes ierosinajusi plana iestradat iespju atjaunot caurteku zem
autocela P58 Vilani—Preili-Spogi. Sada nepieciesamiba var rasties péc cela rietumu pusé eso§a meZa
zemes 1pasnieka ierosindjuma, ja meza tiek noverots parlieku augsts tidens Iimeni, t. 1., var rasties
vajadziba “lieko” Gideni novadit uz ezeru. A. Priede informé, ka iepazinusies ar kartografisko materialu,
izp€tot gravju tiklu un augstumatzimes, ka ari papildus apsekojusi teritoriju daba, izstaigajot gravja
posmu no autocela lidz Aulejas purvam. P&c vinas ieskata, caurtekas iztiriSanai nevar bt biitiska
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ietekme uz purvu, jo noteces virziena dél, visticamak, purva varétu nonakt neliels idens daudzums vai,
vel ticamak, caurtekai pie pasreizgja ezera [imena vispar nav funkcionalas nozimes, jo notece ir Aulejas
purva virziena. Caurteka atrodas daudz augstak neka pasreizgjais tidens ITmenis purva un otrpus celam.
Otrpus celam nav konstatétas nekada meza kalSanas un “slikSanas” pazimes, tapéc caurtekas
atjaunoSana, visticamak, nav lietderiga. Tom&r $adu papildinajumu plana var ieklaut, neradot bitisku
potencialu ietekmi uz dabas lieguma esoSo parejas purvu.

Izvérsas diskusija par to, kas ir uzskatama par teritoriju, kas hidrologiski saistita ar dabas liegumu.
V. Biezaite ierosina planam pievienot karti ar gravjiem, kuru rekonstrukcija varétu nelabveligi ietekmét
purva biotopu, ka ari teritoriju, kura jaunu gravju rakSana var ietekm&t purvu. Veicot darbibu
saskanosanu domé, sada karte atvieglotu [émumu pienemsanu. A. Priede izsaka viedokli, ka, spriezot
pec pieejama kartografiska materiala (topografiskas kartes, melioracijas kadastrs, digitalais virsmas
modelis) un apsekojumiem daba, purva hidrologisko reZzimu biatiski var ietekmét tikai Pelé¢u ezera
Iimena parmainas (pazeminasana vai bitiska paaugstinaSana), ka arT nedrikstetu atjaunot vecos gravjus
dabas lieguma, kas paslaik nefunkcion€. Savukart gravju tiriSana otrpus celam, tatad aiz cela uzb&ruma
un dabiska reljefa pac€luma, Aulejas purva ieplaka, purvu pie ezera nevar bitiski ietekmét. Gravju
tiriSana vai jaunu gravju rakSana Aulejas purva ieplaka var bitiski nelabveligi ietekm&t So purvu (art
pasi aizsargajams purvu biotops, tacu neatrodas 1pasi aizsargajama dabas teritorija), bet, visticamak, ne
dabas liegumu. A. Priede uzskata, ka, ka purvu potenciali ietekm&josas tidensnotekas, jaiezimé dabisko
noteci Pelécu ezera dienvidu gala un no ezera iztekoSo gravi ezera dienvidrietumu gala (Skérso Vilani—
Preili-Spogi autocelu ziemelos no Pelégiem).

Diskusija iesaistas privatas zemes ipasnieks (ipaSnieks dalai no dabas lieguma), kurS skaidro
hidrologiskas parmainas dabas lieguma un Pelécu apkartné péd&jos gadu desmitos. Peléu ezeram ir
divas iztekas: dabiska notece Kozoru upite ezera dienvidu gala un gravis, kas saistits ar Strimenu polderi
(notece poldera virziena). Kozoru upite ir dabiski veidojusies, tatu padomju laikos, uzbtivejot celu ezera
gala, bijusi aizberta. Tas izraisijis butisku tidens ITmena celSanos ezera, pie augsta tidens Itmena tidens
pat plidis pari autocelam. Saja parpliides vieta izrakts melioracijas gravis, pa kuru tidens noplidis uz
purvu, kas velak melioracijas laika parveidots par Strimenu polderi. Kamér Kozoru upite bijusi aizberta,
tideni novadosais gravis — vieniga notece no ezera — bijis pilns ar Gideni un Gdens ITmenis ezera turgjies
augsts. Atjaunojot noteci pa dabisko upiti, Udens limenis ezera atkal krities. Tatu paaugstinata tidens
limena laika ezera krasti aizaugusi ar niedrém (agrak ta nebijis) un notikusi krastu parpurvosanas. Saja
laika tagad@jais dabas liegums bijis loti slapjs.

Izraisas diskusija par to, vai nepiecieSams regulét tidens Iimeni ezera. A. Priede uzsver, ka fidens limeni
ezera nedrikst ne biitiski pazeminat (nelabvéligi purvam dabas lieguma, ka ari veicinatu ezera
aizaugSanu), ne butiski paaugstinat (izraisa baribas vielu ieskaloSanos ezera un pastiprinatu ezera
aizaugSanu eitrofikacijas del). Udens Iimena paaugstina$ana var ari sekmét dabas lieguma eso$a purva
aizaugSanu ar niedrém. KlatesoSie diskutg, ka formulét plana iesp&ju tirit no aizs€réjuma abas iztekosas
notekas — dabisko upiti un gravi, ja rastos tada iniciativa un finansgjums. Klatesosie vienojas, ka plana
jaiestrada norade, ka parejas purvam labveéligu apstaklu nodroSinasanai ir pielaujama aizs€r&juso ezera
izteku (Kozoru upites un gravja) tiriSana, tacu ne padzilinasana. Vienojas, ka plana kart€ jaiezimé abas
minétas tdensnotekas ka tadas, kuru tiriSana vai padzilinaSana var ietekmét dabas lieguma purvu, tapéc
saskanojot darbibu, nepiecieSami speciali nosacfjumi (pielaujama tdensnoteku tiriSana, bet bez
padzilinasanas).

Turpmakaja sanaksmes gaita klatesoSie apspriez purva biotopa apsaimniekoSanas priekslikumus plana.
A. Priede pastasta par saviem apsvérumiem, kas balstiti citu purvu apsaimnickoSanas prakse: vai nu
izcirst tikai priezu apaugumu, bet beérzus atstat, jo sagaidama intensiva atvasu ataugSana (ja nav
iesp&jams apsaimniekot p&c pirmgjas izcirSanas), vai izcirst visu koku un kriimu apaugumu. Otraja
gadijuma janodroSina apsaimniekoSana nakamajos gados péc izcirSanas (atvasu plauSana). Otrs biitisks
aspekts ir nocirstas koksnes izvakSanas iesp&jas. Labakais risinajums ir izvest visu izcirsto biomasu no
purva (viena no iesp&jam — ziema pa ledu, izveSanu uz cela apgriitina stavas nogazes, cita iesp&ja —
purva dienvidu gala, izmantojot esoSo makskernieku taku). Realakais risinajums biitu veidot péc
iesp&jas mazaku kaudzu skaitu purva un sadedzinat uz vietas. Jebkura gadijuma izcirSana butu javeic
ziema sasaluma apstaklos. Atstat izcirstos kokus un krimus uz vietas nedrikst, jo tas veicina purva
bagatinaSanos ar baribas vielam (eitrofikaciju), ka ar1 apgriitinas turpmako apsaimniekoSanu.
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Klatesosie diskuté par izveSanas iesp&jam, pieejamo tehniku un tas potencialo ietekmi uz zemsedzi un
vienojas, ka to noteiks finansialas iesp&jas. Biedribas “Eiroregions Ezeru zeme” parstave (viena no
projekta partneriem, kas isteno LT-LV projektu “Atverta ainava”, kur viena no aktivitatém ir Peleécu
ezera purva biotopu apsaimniekosana) un V. Biezaite diskute, vai biis iesp&jams izcirSanu veikt arT uz
privatas zemes (vai nepastav normativi ierobeZojumi). Vienojas, ka japlano darbus visa purva teritorija
un, ja zemes Tpasnieks neiebilst, darbu var veikt visa teritorija. Tacu, lai gan apsaimniekoSanas pasakumi
nepiecieSami visa purva teritorija, Iréna Skrinda (DAP) ierosina projekta vajadzibam izdalit prioritari
apsaimniekojamas platibas purva, kur pasakumi bitu nepiecieSami un veicami jau Saja gada. AS
“Latvijas valsts meZi” parstave ierosina iezim& plana ari teritoriju, kas atstajama bez
apsaimniekoSanas, lai varétu salidzinat turpmakos rezultatus starp apsaimniekoto un neapsaimniekoto
teritoriju. A. Priede kopsavelk ierosinajumus: plana japievieno karti, kura jaiezZime prioritari izc€rtamas
platibas, tostarp neliela platiba jaatstaj ka kontroles noverojumu vieta (kas notiek, ja nenotiek
apsaimniekosSana) — tas jasaista kopa ar plana paredz&to apsaimniekoSanas efektivitates monitoringu.

Iréna Skrinda ierosina, ka DAP varétu uznemties turpmaku apsaimniekoSanu péc projekta, reizi divos
gados organiz€jot atvasu izcirSanu talkas vai cita veida, sadarbojoties ar zemes Ipasniekiem.

AS “Latvijas valsts meZi” parstave ierosina, ka plana detaliz&ti jaapraksta, kas tiesi darams, ar kadam
metodém, kur utt., lai nav japiesaista eksperts. Tas nepieciesams tehniskas specifikacijas izstradei darbu
stenosanai.

A. Priede piekrit ierosinajumiem par biotopa apsaimniekoSanu. KlatesoSie vienojas minétos
priekslikumus par koku un kriimu izcirSanu iestradat plana.

Turpmakaja sanaksmes gaita tiek apspriesta informacijas par dabas liegumu un skatu vietas izveides
nepiecieSamiba. A. Priede pastasta, ka paslaik plana ka priekslikums ieklauta informacijas stenda
sagatavoSana un novietoSana Pelécu pagasta centra vai cita publiski pieejama vieta (nevis pie purva),
kur ir sniegta informacija par purva dabas vértibam un atrasanas vietu. Sadas ricibas ieklauSanas plana
var atvieglot finans€juma piesaisti. Preilu novada pasvaldibas parstavji piekrit ierosinajumam.

A. Priede pastasta, ka pasreizgja plana redakcija ieklauts ierosinajums izveidot skatu vietu pie cela, no
skatu perspektivas viedokla piem@rotaka vieta biitu dabas lieguma dienvidrietumu dala. Tadgjadi,
neveidojot takas vai citu tiirisma infrastruktiiru purva, interesenti varétu to apskatit. Tacu, ja tiek veidota
skatu platforma, tad paral€li jaizceért un turpmakajos gados jauztur atklata skatu vieta, lai ta nav
aizaugusi ar kokiem un krimiem (pa$laik aizsedz skatu uz purvu un ezeru). Bet pirms sanaksmes ir
sanemti iebildumi no VAS “Latvijas Valsts celi”, kas norada, ka skatu vietas izveide pielaujama tikai
tad, ja tiek izveidots laukums automasinu novietosanai (cela mala atstatas automasinas var apdraudét
satiksmes dro§ibu, jo cel§ ir saméra intensivi izmantots). Sada stavlaukuma izveide iespgjama tikai uz
privatas zemes, tatad ricibu jau plana izstrades laika biitu jasaskano ar privatas zemes ipasnieku.

Izraisas diskusija, kuras rezultata klatesoSie vienojas, ka skatu platformas izveide nav nepiecieSama, bet
no koku un kriimu apauguma jaattira cela mala, atklajot skatu uz ezeru un purvu. To vargs apskatit pa
celam, ka arf, ejot kajam vai braucot ar velosipedu. Ja netiks ierikotas specialas norades un informacijas
stendi, tad paredzams, ka apstajusos automasinu skaits varétu biit loti neliels. Informacijas stends, ja
tads tiek uzstadits, tiek novietots pie pagasta parvaldes, nevis pie purva. Klatesosie vienojas, ka koku un
krimu apauguma novaksanu turpmakajos gados uznemas istenot AS “Latvijas Valsts mezi” sadarbiba ar
VAS “Latvijas Valsts celi” (celmalas josla).

Tiek apspriesta dabas lieguma robezu ieziméSana daba ar informativajam zimém (“ozollapam™).
A. Priede informé€, ka paslaik ir tikai viena $ada robezzime — dabas lieguma dienvidrietumu mala pie
autocela. KlatesoSie vienojas, ka nepiecieSama ar1 ziemelrietumu dala, pie planotas “skatu vietas” un
dienvidu gala pie makSkernieku takas (kopa Cetras robezzimes).

Turpmakaja sanaksmes gaita A. Priede iepazistina ar monitoringa priekslikumiem. Plana ierosinats
veikt apsaimniekoSanas efektivitates monitoringu (obligati jauzsak pirms planotas koku un krimu
izcirSanas), ka ar1 vélams tris dabas lieguma sastopamo Biotopu direktivas sugu (L&zela lipare, ¢etrzobu
pumpurgliemezis, spilgta purvuspare) monitorings vismaz reizi seSos gados. Klatesosajiem iebildumu
nav. L. Skrinda papildina, ka LT-LV projekta “Atverta ainava” ietvaros paredzets izstradat Latvijai
vienotu purva biotopu monitoringa metodiku un to planots testet tieSi Pelécu ezera purva, tadejadi
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pirmaja gada monitorings jau bitu uzsakts. AS “Latvijas valsts meZi” parstave papildina, ka
apsaimniekoSanas monitorings ir svarigs ari vinu uznp€émumam saistiba ar sertifikaciju (prasiba, ka ne
tikai javeic biotopu apsaimniekoSana, bet ari javert€ sekmes). Tadél vini ka zemes ipasnieks ir
ieintereséti monitoringa rezultatos.

A. Priede iepazistina ar plana izstradataja piesaistito ekspertu viedokli, ka dabas liegumam nav
nepiecieSami individualie aizsardzibas un izmantoSanas noteikumi, jo aizsardzibu un apsaimniekoSanas
iesp&jas jau nodroSina esoSais normativais regul€jums (vispargjie ipasi aizsargdjamo dabas teritoriju
aizsardzibas un izmantoSanas noteikumi). KlatesoSajiem iebildumu un ierosinajumu nav. Vienojas, ka
planam nav nepiecieSams pievienot individualo aizsardzibas un izmantoSanas noteikumu projektu.
Tapat vienojas, ka nav nepiecieSams ar1 funkcionalais zongjums, jo esosais reguléjums ir pietickams.

Sanaksmes nosléguma A. Priede informé, ka pirms sanaksmes rakstiska veida sanemts Investiciju un
attistibas agentiiras parstavja vert€jums, kura noradits, ka plana 1. redakcija ir korekti izstradata un nav
iebildumu, izteikts atbalsts skatu vietas izveidei. Tapat pirms sanaksmes sanemti rakstiski komentari no
AS “Latvijas Valsts mezi” (par IpaSuma esoSajam platibam dabas lieguma), kas ir nemts véra un tiks
precizéts, ka ar1 no VAS “Latvijas Valsts celi” (priekslikumi jau izklastiti sanaksm&) un DAP
(priekslikumi par karSu noformé&Sanu un atsevisku formul&jumu preciz&jumi — tiks nemti vera).

Uzraudzibas grupas locekli vienojas par nakamas sanaksmes laiku, kas provizoriski varétu biit aprila
beigas vai maija pirma puse. Uzraudzibas grupas locekli par sanaksmes laiku tiks informéti vismaz tris
nedélas ieprieks un tiks izsitita plana 2. redakcija, kura iestradati §1s sanaksmes priekslikumi.

Sanaksme beidzas pl. 15.40.

Sanaksmi vadija: Liene Opola.

Protokolgja: Iréna Skrinda.

15



7. pielikums. Uzraudzibas grupas 1. sanaksmes dalibnieku saraksts.
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7. pielikuma turpinajums



8. pielikums

Dabas lieguma “Pelécu ezera purvs” dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas
grupas 2. sanaksmes protokols

2019. gada 29. maija
Sanaksmes norises vieta: Peléci, Liepu iela 6, Pelécu pagasta parvalde
Sanaksme sakas pl. 13.00.

Dienas kartiba

Agnese Priede, Latvijas Botaniku biedriba, dabas aizsardzibas plana izstrades vaditaja. Dabas
lieguma “Pelecu ezera purvs” dabas aizsardzibas plana izstrades progress, dazu neskaidru un
saskanojamu jautajumu un jaunu priekslikumu apsprieSana.

Sanaksmé piedalas 8 dalibnieki (skatit dalibnieku sarakstu).

A. Priede atklaj sanaksmi, pastasta par dienas kartibu. Paredzets izskatit dabas aizsardzibas plana
2. redakcija ieklauto apsaimniekoSanas pasakumu planu, tostarp apsaimniekoSanas pasakumu
IstenoSanas terminus un apsaimniekoSanas pasakumu kartes. PEc sanaksmes planots doties uz dabas
liegumu apskatit planoto tiirisma infrastrukturas izbiives vietu.

A. Priede iepazistina ar talako plana izstrades procediiru atbilstosi Ministru kabineta noteikumiem
par dabas aizsardzibas planu saturu un izstrades kartibu. Tiek precizeti termini, kuros jaieklaujas, lai
planu nodotu Preilu novada domei (augusta beigas planota nakama séde, Iidz kurai iesp&jams veikt
sabiedrisko apsprieSanu un veikt plana nepiecieSamos labojumus).

Turpmakaja sanaksmes gaita plana izstrades vaditaja iepazistina ar apsaimniekoSanas pasakumu
tabulu (ricibu planu). KlatesoSie vienojas par koku un kriimu izpildes termina precizéSanu (2019.—
2024. gads) un paredzamajam izmaksam pirmreiz€jai biotopa atjaunoSanai un uzturéSanai (atvasu
plauSanai turpmakajos gados).

A. Priede informé, ka ir sanemts priekSlikums no Preilu novada domes paredzeét plana turisma
infrastrukttras (laipas un skatu platformu), priekslikums izsitits lidz ar plana 2. redakciju pirms
uzraudzibas grupas sanaksmes. Paredzeta koka laipa (~125 m) un divas skatu platformas (3 x 3 m
un 4 x 4 m) dabas lieguma, ka ari autostavlaukums pie autocela Preili-Spogi (ar skembu vai eko
bruga segumu), ka ari taka ar Skembu segumu no stavlaukuma lidz laipai (abi arpus dabas lieguma,
saskanots ar zemes 1paSnieku). Paredzéts, ka tehnisko projektu sagatavo Preilu novada dome, bet
biivniecibu veic AS “Latvijas valsts mezi” (notikusi rakstiska vienoSanas).

A. Priede informé, ka ar priekslikumu iepazistinati arT plana iesaistitie sugu un biotopu eksperti;
iebildumu no plana izstradataju puses nav.

KlatesoSie diskute par informacijas stendu izvietoSanu un iesp&jamo saturu. Vienojas, ka plana var
paredzeét informacijas stendu Peleécu pagasta centra (arpus dabas lieguma), ka ari pie planota
autostavlaukuma (visparigaka informacija par dabas liegumu) un pie platformam (informacija par
sugam un citam apkart redzamajam dabas veértibam). Vienojas par aptuvenam izmaksam.

A. Priede vaica, vai ir iebildumi vai nepiecieSami papildindjumi par krimu un koku izcirSanu un
nosacijumiem un aprakstam plana, izklasta savus un plana iesaistito ekspertu ieteikumus. Paredzeta
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koku un kriimu izcirSana visa purva platiba, iznemot divas joslas un kokus gar ezera malu, kurus
velams saglabat bezmugurkaulnieku daudzveidibai. Darbus vélams veikt sasaluma apstaklos, ka ar1
visu izcirsto materialu izvest sasaluma apstaklos. Ja tas nav iesp&jams, izcirstos koku un krimu var
sadedzinat uz vietas, tacu veidojot p€c iesp€jas maz ugunskuru vietu un sadedzinot sasaluma
apstaklos. Klatesosajiem iebildumu nav.

Tiek apspriesti citi plana paredzétie apsaimniekoSanas pasakumi (robeZu precizé€Sana, robezzimju
izvietoSana, monitorings). Plana izstrades vaditaja izklasta priekSlikumus. KlatesoSajiem iebildumu
nav. KlatesoSie vienojas, ka japrecize triikstosas planoto apsaimniekoSanas pasakumu izmaksas un
termini.

A. Priede vaica klatesoSajiem, vai ir iebildumi vai papildinajumi dabas aizsardzibas plana satura.
Iebildumu un komentaru nav. A. Priede informg, ka sanemta informacija (telefoniski un e-pasta) no
Valsts vides dienesta Daugavpils regionalas parvaldes parstaves uzraudzibas grupa, ka Sodien vina
nevarés sanaksmé piedalities, tacu planu ir izskatijusi un iebildumu nav. Plana nepiedalas ar1
Latvijas Investiciju attistibas agentiiras parstavis, tacu iebildumu pret plana 2. redakcijas saturu nav.

A. Priede vaica klatesoSajiem, vai péc izmaksu un terminu precizéSanas apsaimniekoSanas
pasakumu tabula planu var virzit uz sabiedrisko apsprieSanu. Klatesosajiem iebildumu nav.

P&c sanaksmes Pelécu pagasta parvaldeé uzraudzibas grupas dalibnieki dodas uz dabas liegumu un
kopigi apmekl€ planotas laipas vietu teritorijas dienvidu dala. Tiek kopigi iepazitas sugas un purva
apstakli, ka arT apspriesta purva laipas un platformu konfiguracija, izveidojot nedaudz virs zemes

paceltu platformu, ko var€tu izvietot tuvak ezera lica krastam.

Sanaksme beidzas aptuveni pl. 15.45.

Sanaksmi vadija: Agnese Priede

Protokol€ja: Agnese Priede
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9. pielikums. Uzraudzibas grupas 2. sanaksmes dalibnieku saraksts
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10. pielikums. Pazinojumi par plana sabiedrisko apsprieSanu
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10. pielikuma turpinajums. Pazinojumi par plana sabiedrisko apsprieSanu
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10. pielikuma turpinajums. Pazinojumi par plana sabiedrisko apsprieSanu

Preilu novada pasvaldibas interneta majaslapa, 2019. gada 17. jiinijs

Dabas aizsardzibas parvaldes interneta majaslapa, 2019. gada 17. jinijs
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11. pielikums

Dabas lieguma “Pelécu ezera purvs” dabas aizsardzibas plana
sabiedriskas apsprieSanas sanaksmes protokols

2019. gada 9. juljja
Sanaksmes norises vieta: Peléci, Liepu iela 6, Pelécu pagasta parvalde
Sanaksme sakas pl. 13.00.

Dienas kartiba

Agnese Priede, Latvijas Botaniku biedriba. Dabas lieguma “Pelécu ezera purvs” dabas aizsardzibas
plana izstrade.

Sanaksmé piedalas 9 dalibnieki (skatit dalibnieku sarakstu).

Agnese Priede atklaj sanaksmi, iepazistina ar sabiedriskas apsprieSanas mérki un sniedz isu
parskatu par dabas aizsardzibas plana (turpmak — plans) izstradi un oficialo kartibu, plana
izstradataju — Latvijas Botaniku biedribu un iesaistitajiem ekspertiem.

Turpmakaja sanaksmes gaitd A. Priede prezentacijas forma iepazistina klatesoSos ar dabas
aizsardzibas plana saturu: dabas lieguma dibinasanas laiku un mérki, pirms plana veikto izp@ti (ta
bijusi fragmentara), teritorija sastopamajiem biotopu veidiem, raksturigakajam un T1pasi
aizsargajamam augu un dzivnieku sugam. Papildinajums, kas v€l nebija ieklauts sabiedriskaja
apsprieSana pieejamaja plana redakcija, ir v€l vienas jaunas Latvija un Eiropas Savieniba
aizsargdjamas dzivnieku sugas raibgalvas purvuspares Leucorrhinia albifrons atklaSana dabas
lieguma (Iidz §im dabas lieguma nebija atrasta). Izp&tes darbi veikti gan 2018. gada vasaras beigas,
gan 2019. gada maija un jiinija, un, veicot sparu uzskaiti 2019. gada jiinija, konstatéta arT §1 suga. Ta
ka pagajuSaja gada to velas sezonas d€l nebija iesp&jams izdarit, Sogad veikta sparu uzskaite un
novertéts abu 1pasi aizsargdjamo sugu — raibgalvas purvuspares un spilgtas purvuspares — individu
skaits. Citu bitisku izmainu datos, salidzinot ar sabiedriskajai apsprieSanai pieejamo plana
redakciju, nav.

Talakaja stastijuma A. Priede iepazistina ar galvenajam ietekm&m uz dabas liegumu. Vienigais
melioracijas gravis purva ir sen aizaudzis un nefunkciong, purvs pakapeniski aizaug ar kokiem un
kriimiem, ka arT maznozimigu ietekmi rada dzérvenu lasiSana un makskeréSana.

Plans ietver konkrétu ricibu sarakstu, kura ir konkrétas darbibas dabas lieguma sastopamo
biotopu un sugu aizsardzibai un stavokla uzlaboSanai, ka ari parraudzibas uzlaboSanai, dabas
izzinai, izpétei un monitoringam. ST plana sabiedriskajai apspriesanai nodotaja redakcija ieklauti
talak uzskaititie pasakumi (rekomendacijas):

1) Dabas lieguma robezu precizésana pa kadastru robezam (skar VAS “Latvijas valsts celi” un
vienu privatipaSumu), t. 1., izsleédzot no lieguma nelielas zemes platibas (istenos Dabas aizsardzibas
parvalde);

2) Optimala mitruma reZima nodro§inaSana purva — nerakt lieguma un ta tie$a tuvuma jaunus
gravjus un neatjaunot esos$os, nepazeminat vai nepaaugstinat ezera Itmeni. Plana ieklauta ar1 karte,
kura atzZim&tas tdensteces, kuras nepiecieSamibas gadijuma var tirit, tatu ne padzilinat, veicot
darbus ta, lai netiktu pazeminats ezera tidens [imenis;

3) Kriimu izcirSana purva un skata vietas uz purvu no cela atkriimoSana un uztur€Sana
(10,4 ha) — paredzéts, ka to 2019./2020. gada ziema uz privatas zemes 1stenos Preilu novada dome
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Latvijas-Lietuvas sadarbibas projekta “Atverta ainava” ietvaros, bet uz valsts zemes — AS “Latvijas
valsts mezi”, bet uzturéSanu péc tam — Dabas aizsardzibas parvalde;

4) Dabas izzinas infrastruktiras izveide — ap 125 m gara koka laipa ar divam paceltam skatu
platformam, ka arT autostavlaukums cela mala, taka un informacijas stendi (projektésanu veic Preilu
noada dome, bet izpildit apnémusies AS “Latvijas valsts mezi”). Klatesosa Preilu novada domes
parstave papildina tehniskas detalas par infrastruktaru;

5) Uz dabas lieguma robezam paredzets izvietot un atjaunot robezzimes (kopa cetras), t. s.
“ozollapas” (istenos Dabas aizsardzibas parvalde);

6) ParedzEts istenot apsaimniekoSanas efektivitates monitoringu (vegetacijas monitoringu),
uzsakot to pirms kriimu izcirS§anas un turpinot turpmakajos gados (koording€s Dabas aizsardzibas
parvalde);

7) Velams istenot Cetru Eiropas Savienibas nozimes aizsargajamo sugu uzskaiti vismaz reizi
seSos gados (Lezela lipare, Cetrzobu pumpurgliemezis, spilgd purvuspare, raibgalvas purvuspare)
(koordin€s Dabas aizsardzibas parvalde).

Nosléguma A. Priede uzsver, ka sabiedriskas apsprieSanas ietvaros sanaksmes laika uzdotie
jautajumi tiek protokol@ti, ka ar tiks izvertets jebkurs rakstiski iesniegts ierosinajums un, ja
tas bis pamatots, tiks ieklauts plana. Vina ludz priekSlikumus sttit uz ekrana redzamo e-
pasta vai pasta adresi lidz 2019. gada 23. jilijam. Plans lidz 23. jilijam izdrukas veida
pieejams gan Pelécu pagasta parvaldeé, gan interneta Dabas aizsardzibas parvaldes
majaslapa.

A. Priede pateicas sanakuSajiem par izradito interesi un dalibu sanaksmé, ka arT aicina uzdot
jautajumus.

Projekta “Atvérta ainava” parstave: ka labak istenot krimu izcirSanu — vai izcirstie kriimi
obligati jasavac vai ar1 tos var atstat uz vietas?

A. Priede: $is jautajums jau tika detalizti apspriests uzraudzibas grupas sanaksmés, ka
rezultata, nemot véra apsaimniekoSanas pieredzi citas purvu teritorijas Latvija, Saja plana ka
labakais risinajums paredzgta izcirsta materiala izveSana sasaluma apstaklos, bet, ja tas kadu
iemeslu de€] nav iesp&jams — sadedzinaSana uz vietas. Pats nepiemé&rotakais risinajums biitu
atstat izcirsto materialu purva, jo tas butiski apgritinas turpmako apsaimniekoSanu. Gan
nocirstu kriimu atstaSana, gan to smalcinaSana un atstaSana rada ar1 purva eitrofikacijas risku
un nav piemérots risinajums teritorijai, kur prioritate ir retas augu un bezmugurkaulnieku
sugas.

Sanaksmes nosléguma klatesosSie sak diskutét par dazadam t€émam, kas tie$a veida nav
saistitas ar planu. Jautajumi sanaksmes vaditajai vairs netiek uzdoti.

Sanaksme beidzas pl. 14.10.

Protokolgja: Agnese Priede
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12. pielikums. Sabiedriskas apsprieSanas sanaksmes dalibnieku saraksts
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13. pielikums. Prelu novada domes sédes protokola izraksts
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14. pielikums. Plana izstrades uzraudzibas grupas 3. sanaksmes protokols un ta pielikums

Dabas lieguma “Pelécu ezera purvs” dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupas 3. sanaksmes
protokols

2019. gada 16. septembr1
Sanaksmes norises vieta: Peléci, Liepu iela 6, Pelecu pagasta parvalde
Sanaksme sakas pl. 13.00.

Dienas kartiba

Agnese Priede, Latvijas Botaniku biedriba, dabas aizsardzibas plana izstrades vaditaja. Parskats par p&dgjiem
plana papildinajumiem un preciz&jumiem, Preilu novada pasvaldibas atzinums, talaka plana virziba.

Sanaksme piedalas 8 dalibnieki (skatit dalibnieku sarakstu).

A. Priede atklaj sanaksmi, iepazistina par dienas kartibu. Paredzgts Tsi iepazities ar jaunako informaciju par dabas
lieguma “Pelecu ezera purvs” dabas aizsardzibas plana (turpmak — plans) izstradi un péc sanaksmes doties uz
dabas liegumu apspriest planoto koku un kriimu izcirSanu.

A. Priede informé klatesosos, ka 1 gada septembra sakuma sanemts 2019. gada 30. augusta Preilu novada domes
lemums, kura domes deputati vienbalsigi lémusi saskanot dabas lieguma “Pelécu ezera purvs” planu. Lidz ar to
plans ir saskanots pasvaldiba, iebildumi nav sanemti.

Sanaksmes talakaja gaita A. Priede Tsi informé par aktualo informaciju saistiba ar planu un ta ievie$anu. ST gada
17. augusta Latvijas Universitates eksperti PeléCu ezera purva ierikojusi vegetacijas monitoringa parauglaukumus,
kas ir viena no Latvijas-Lietuvas parrobezu projekta “Atverta ainava” aktivitatém. Ta ir dala no nacionala meroga
purva vegetacijas monitoringa metodikas izstrades (aprobacija), tau Peléfu ezera purva ierikotic monitoringa
parauglaukumi turpmak tiks izmantoti, lai novertétu parmainas apsaimniekosanas rezultata un korigétu talako
apsaimniekoSanu, ja nepiecieSams. Ta ir arT viena no plana ieklautajam ricibam. Darbu laika konstatéta art lidz
Sim atkartoti neatrasta Ipasi aizsargajama augu suga purva sinene Hammarbya paludosa. L1dz ar to plana veikti
atbilstosi preciz&jumi, ka ar1 visparigi redakcionali labojumi.

A. Priede iepazistina ar talako plana izstrades procediiru atbilstos§i Ministru kabineta noteikumiem par dabas
aizsardzibas planu saturu un izstrades kartibu. PasSreiz€ja stadija plans uzskatams par gatavu. Uzraudzibas grupas
locekli tiek aicinati parakstoties apliecinat, ka plans izstradats atbilsto§i Ministru kabineta noteiktajai kartibai
(Ministru kabineta 09.10.2007. noteikumi Nr. 686 ‘“Noteikumi par IpasSi aizsargdjamas dabas teritorijas dabas
aizsardzibas plana saturu un izstrades kartibu”), ja nav iebildumu pret plana izstrades procediiru. Klatesosajiem
iebildumu nav un tie piekrt, ka plans ir izstradats atbilstosi Ministru kabineta 2007. gada 9. oktobra noteikumiem
Nr. 686 “Noteikumi par 1pasi aizsargajamo dabas teritoriju dabas aizsardzibas planu saturu un izstrades kartibu”.
Klatesosie paraksta apliecinajumu, kas pievienots ST protokola pielikuma.

Klatesosie uzraudzibas grupas locekli vienojas, ka §is sanaksmes protokols un protokola pielikums var tikt
nositits par€jiem uzraudzibas grupas locekliem parakstiSanai vai to parakstus var iegit, individuali vienojoties par
tikSanas laiku un vietu. P& visu uzraudzibas grupas loceklu piekriSanas sanemsSanas planu var iesniegt

saskanosanai Dabas aizsardzibas parvalde.

P&c sanaksmes plana izstradataja un projekta “Atverta ainava” parstave dodas uz dabas liegumu parrunat planoto
koku un kriimu izcirSanu.

Sanaksme beidzas pl. 13.45.
Sanaksmi vadija: Agnese Priede

Protokol&ja: Agnese Priede
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15. pielikums. Plana izstrades uzraudzibas grupas 3. sanaksmes dalibnieku saraksts
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