1.4. pielikums


NATURA 2000 teritorijas "Vidusburtnieks" dabas aizsardzības plāna izstrādes uzraudzības grupas otrā sanāksme

12.10.2005. plkst. 10:00 Vecates pagasta padomē

Protokols

Sanāksmi vada: Jānis Gailis

Protokolē: Laura Jukāme

Sanāksmē piedalās: skat. 1. tabulu

1. tabula

Sanāksmes dalībnieku saraksts

	Nr. p.k.
	Vārds Uzvārds
	Organizācija, īpašums

	1.
	Laura Jukāme
	Dabas aizsardzības pārvalde

	2.
	Ainārs Loks
	A/s “Latvijas valsts meži”

	3.
	Māris Rušiņš
	A/s “Latvijas valsts meži”

	4.
	Aivars Petriņš
	Latvijas Dabas fonds

	5.
	Ainārs Auniņš
	Latvijas Dabas fonds

	6.
	Jānis Gailis
	Latvijas Dabas fonds

	7.
	Vitālijs Jakimovs
	īpašums “Velga”


Sanāksmes gaita:

J. Gailis atklāj sanāksmi, dalībnieki iepazīstina ar sevi pārējos.

J.Gailis iepazīstina auditoriju ar sanāksmes darba kārtību. Pēc tam iepazīstina klātesošos ar NATURA 2000 teritorijas "Vidusburtnieks" izpētes rezultātiem un konstatētajām dabas vērtībām.

A. Loks uzdod jautājumus par robežu nesakritībām – NATURA 2000 teritorijas "Vidusburtnieks" robežas nesakrīt ar tāda paša nosaukuma Ziemeļvidzemes biosfēras rezervāta dabas lieguma zonas robežām. Vai a/s “Latvijas valsts meži” datu bāzēs ir informācija par NATURA 2000 teritoriju?

J. Gailis un A. Auniņš paskaidro, ka tie teritorijas sektori, kuri ir ārpus ZBR dabas lieguma zonas vienalga ir aizsargājami, jo atrodas ZBR ainavu aizsardzības zonā. Pie tam šajos sektoros neatrodas a/s “Latvijas valsts meži” valdījumā esošas mežu platības.

A. Loks jautā kāda būs zemju īpašnieku attieksme pret faktu, ka viņu īpašums ir iekļauts NATURA 2000 teritorijā.

A. Auniņš atbild, ka tam ir jābūt saskaņotam ar zemju īpašniekiem jau tad, kad NATURA 2000 teritorijas tika veidota.

J. Gailis piebilst, ka ir nepieciešams mainīt ZBR dabas lieguma zonas "Vidusburtnieks" robežas, lai tās sakristu ar NATURA 2000 teritorijas robežu.

J. Gailis iepazīstina klātesošos ar NATURA 2000 teritorijas "Vidusburtnieks" saglabāšanas mērķiem. Aktuāls ir jautājums par agrāko pļavu platību atjaunošanu, kuras tagad aizaugušas ar mežu un kurām tagad ir meža zemes statuss. Iespējamas problēmas ar zemju transformāciju.

A. Auniņš iesaka izvirzīt teritorijai vēl vienu ilgtermiņa mērķi – pļavu hidroloģiskā režīma atjaunošanu.

A. Loks jautā vai plāna izstrādātāji ir informēti par Burtnieku ezera apsaimniekotāju ideju, pacelt ezera ūdens līmeni.

J. Gailis un A. Auniņš uzskata, ka tāda darbība ir iespējama tikai pēc pamatīgas izpētes un liela projekta ietvaros. Šādā gadījumā būtu jākompensē dabai atņemtās teritorijas.

J. Gailis vēl piebilst, ka, ja ezeram tiktu atjaunots tāds līmenis kāds tas bija pirms Salacas gultnes padziļināšanas pagājušās gadsimta sākumā, ezera palienes atkal regulāri applūstu. Tas nodrošinātu labvēlīgus apstākļus dabisku pļavu biotopu attīstībai, kā arī dažādu sugu eksistencei.

V. Jakimovs jautā vai plāna izstrādātājiem ir zināma pagastu vēlme būvēt ap Burtnieku ezeru ceļu.

J. Gailis atbild, ka tas līdz šim nav bijis zināms.

A. Petriņš izsaka viedokli, ka "Vidusburtnieks" samērā lielā teritorijā ir vienīgā vieta, kur saglabājusies dabiska vide, tāpēc būtu ļoti jāuzmanās no ceļu būves šajā teritorijā. Neliela izmēra ceļi, kādi jau šobrīd ir "Vidusburtnieka" teritorijā, nav pārāk bīstami dabas vērtībām, bet liela ceļa izbūve teritorijai var kaitēt.

A. Loks pauž viedokli, ka brīdī, kad tiks uzbūvēts gājēju tiltiņš pār Rūju, cilvēku radītā slodze "Vidusburtnieka" mežu teritorijā var desmitkārtīgi pieaugt.

Sanāksmes dalībnieki pauž savus viedokļus par slodzes pieauguma iespējamām sekām.

A. Auniņš uzskata, ka lielākoties cilvēki tomēr pārvietosies pa celiņiem un iekārtotajām takām, tāpēc diezin vai pieaugs negatīva ietekme uz bioloģiski vērtīgajiem biotopiem.

J. Gailis uzsver, ka tūrisma takas jāplāno tā, lai tās neskartu putnu ligzdošanai nozīmīgās teritorijas.

M. Rušiņš informē, ka automobiļu satiksme pa ceļu, kurš iet gar vienu no putnu ligzdošanai nozīmīgo teritorijas sektoru, jau tagad ir samērā intensīva.

V. Jakimovs jautā vai viņš drīkst cirst krūmus un kokus savā īpašumā esošajās nemeža zemēs.

J. Gailis atbild, ka to drīkst darīt, saskaņojot ar ZBR administrāciju.

J. Gailis jautā vai klātesošajiem ir vēl kādi priekšlikumi ko plānā vajadzētu iestrādāt.

Jauni priekšlikumi netiek izteikti, sanāksme tiek slēgta.

Protokolēja: L. Jukāme

