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1.Bezastaino abinieku monitorings

1.1.levads

Bezastaino abinieku monitorings ir bijis pirmais valsts atbalstitais herpetofaunas monitoringa veids
Latvija. Pirmo abinieku fona monitoringa metodiku izstradaja SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian
Environment” (turpmak — SIA ELLE) 2006.gada péc Latvijas Vides, geologijas un meteorologijas agentiiras
pasatijuma, balstoties uz arvalstu monitoringa programmu pieredzi (Niderlande, Ungarija, Kanada) un
zinatnisko literatiru (Heyer u.c. 1994). Aprakstitas divas metodes — vokalizéjoSu abinieku uzskaites un
uzskaites ar keramietaisém.

Izstradata metodika pielietota 2008.gada, kad SIA ELLE veica Latvijas Vides aizsardzibas fonda (turpmak
— LVAFA) finansétu projektu ,Abinieku monitorings biologiskas daudzveidibas fona monitoringa
vajadzibam” (Reg Nr. 1-08/737/2008). Ar abam metodem apsekoti 9 parauglaukumi. Vokalizéjoso
abinieku uzskaité tris apmekléjumos apsekoti 1x1 km parauglaukumi, novértéta abinieku vokalizé$anas
intensitate 3 ballu sistéma. Savukart uzskaité ar keramietaisém izmatotas trisstarainu armeétas pléves
sétinu konstrukcijas (stara garums 2 m), kuru centra un galos ierakti trauki, kuros abinieki iekrit péc
virziSanas gar sétinam. Katra parauglaukuma lamatas tika uzstaditas 2 reizes — vasara un rudeni, katras
uzskaites reizé lamatu atrasanas laiks daba 6 dienas, kuru laika tas parbauditas 3 reizes ar 2 dienu
intervalu. Projekta atskaité ir sniegtas tikai monitoringa anketas bez datu analizes. No tam secinams, ka
vokalizéjoSo abinieku uzskaités 1x1 km parauglaukumos apsekotas videji 3 UGdenstilpes, vokalizéjosi
abinieki konstatéti 78% parauglaukumu, konstatétas 3 sugas, no kuram parastakas bija zalas vardes
(Pelophylax sp.) (1.1.1.tabula). Keramietaisés abinieki konstatéti 78% parauglaukumu, konstatétas 5
sugas, visbiezak sastapta parasta varde (Rana temporaria) (1.1.2.tabula). Sis pétijums nelauj veikt
jebkadu populacijas lieluma novértéjumus, tomér keramietaiSu dati sniedz ieskatu apsekoto populaciju
izméru un, netiesi, vecuma struktdra (1.1.3.tabula).

Turpmaka bezastaino abinieku monitoringa programmas attistiba notika attistot vokalizéjoSo abinieku
uzskaites metodi. Uzskaites ar keramietaisém ir darba un laika ietilpigas, jutigas attieciba pret
uzstadiSanas vietas izvéli un klimatiskajiem apstakliem uzskaites perioda, ka ar1 ir problematiskas datu
interpretacija, jo nav zinama platiba, no kuras dzivnieki parvietojas un noklJust lamatas. Tadé| §T metode
vairs netika pielietota.

VokalizéjoSo abinieku uzskaiSu metodika pilnveidota Dabas aizsardzibas parvaldes (turpmak — DAP)
finanséta Latvijas Dabas fonda (turpmak — LDF) projekta ,Biologiskas daudzveidibas monitoringa
programmas aktualizacija un dabas aizsardzibas institiiciju personala apmaciba” ietvaros (Ceirans, 2013)
un aprobéta 2015.gada sezona DAP finanséta Latgales Zoodarza projektd (Ceirans u.c. 2015). Pédéja
projekta laika iegltas pieredzes rezultata metodika ieviestas bltiskas izmainas pétijuma metodika, veikti
datu apkopojumi un novértéts populaciju lielums parauglaukuma.

Dotaja monitoringa atskaité atseviSkos gadijumos izmantoti art 2015.gada metodikas aprobacijas laika
ievaktie lauka dati, tacu populaciju lieluma aprékinu metodes pilntba parstradatas, ievieSot aprékinos
Tpatnu detektéSanas varbatibas, kas parsvara nemtas no literatlras avotiem. Salidzinot ar metodikas
aprobacijas periodu, batiski palielinats apsekoto tdenstilpnu skaits, un, lidz ar to, apsekoto Gdenstilpnu
Tpatsvars parauglaukuma. leviesti uzskaites punkti pie lineariem vairoSanas biotopiem — gravjiem,
uzskaisu efektivitates novértésana izmantoti papildus dati par vizuali konstatétajiem riestojosiem
abiniekiem, vizuali novérotu ikru virtenu skaitu, kurkulu klatbtni.

Dotais monitorings ir pirmais zinatniskais bezastaino abinieku pétijums Latvija, kas reprezentativa veida
aptver visu valsts teritoriju, sniedz datus par vokalizéjoso Tpatnu blivumu un populaciju lieluma
noveértéjumu.



1.1.1.tabula
Vokalizeéjosie abinieki 2008.gada pétijuma datos (no projekta LVAFA projekta 1-08/737/2008 anketam)

Suga Parauglaukumu Udenstilpnu dala, Vidéja vokalizésanas
dala, kur konstatéta kur konstatéta aktivitate (ballés)*
vokalizacija vokalizacija

Parastais krupis (Bufo bufo) 0,33 0,15 1,0

Parasta varde (Rana temporaria) 0,11 0,07 1,0

Zalas vardes (Pelophylax sp.) 0,67 0,37 1,4

1At§ifréjums ballém: 1 — var atSkirt atseviSku Tpatnu balsis, pauzes starp saucieniem; 2 - var atskirt atseviSku 1patnu
balsis, saucieni parklajas; 3 — koris, atsevisku Tpatnu balsis nav atSkiramas.

1.1.2.tabula
Keramietaisés nokertie abinieki 2008.gada pétijuma datos (no projekta LVAFA projekta 1-08/737/2008

anketam)

Suga Parauglaukumu Produktivo Kopéjais Vidéjais
patsvars, kur uzskaisu nokerto Tpatnu nokerto 1patnu
nokerta patsvars’ skaits skaits?

Mazais tritons (Triturus vulgaris) 0,22 0,33 22 5,5

Parastais krupis (Bufo bufo) 0,44 0,33 27 3,4

Purva varde (Rana arvalis) 0,44 0,17 11 2,5

Parasta varde (Rana temporaria) 0,78 0,33 44 3,1

Zalas vardes (Pelophylax sp.) 0,11 0,50 3 1,0

1-parauglaukumos ar sugas klatbatni; 2-produktTvajé\s uzskaités

1.1.3.tabula
Abinieku populacijas izméru struktira 2008.gada pétijuma datos (no projekta LVAFA projekta 1-

08/737/2008 anketam)

Izméra klase Tpatnu skaits
Mazais tritons  Parastais krupis Purva varde Parasta varde Zalas vardes
<2cm 2 3
2,0-2,9cm 14 14 2 13
3,0-3,9cm 3 5 5 20
4,0-4,9 cm 3 3 11 1
5,0-5,9 cm 3 1 1
6,0-6,9 cm
7,0+ cm 2 1

1 . .
-kermena garums, neskaitot asti

1.2.Materials un metodika

1.2.1.Pétijumu vietu izvéle

Parauglaukumu izvéle fona monitoringam veikta ierobeZoti randomizéta veida. Latvijas teritorija sadalita
10 sektoros, katra nejausa veida izveléti 5-7 parauglaukumi. lzmantots LKS-92 kvadratu tikls, kopéjais
5x5 km fona monitoringa kvadratu skaits — 60. Papildus fona monitoringa kvadratiem izvéléti vél 5
kvadrati Latvijas D,DA pierobeza, ugunskrupja (Bombina bombina) areala, ar noliku noskaidrot tiesi 3is,
ka vienigas Latvijas bezastaino abinieku Sugu un biotopu direktivas Il pielikuma sugas, populacijas
stavokli (1.2.1.attéls).

Uzskaites vietas katra parauglaukuma izvélétas pie ortofotokartés redzamam tadenstilpém, proporcionali
to izméru grupam, novietojumam atklatas vai slégtas ainavas, péc iespéjas nosedzot visu kvadrata
teritoriju. Vidéji tika apsekotas 18,6 udenstilpes, ka ari 6,0 punkti pie gravjiem. Nelielo Gdenstilpnu



kategorija (<0.5 ha), kas bija biezak sastopama Gdenstilpnu grupa visos parauglaukumos, apsekoti vidéji
27% no visam parauglaukuma Gdenstilpém, vidéjam (0,5-10 ha) - 49%, bet lielam (>10 ha) — 57%.
Vidéjais uzskaites punktu blivums gravjiem — 0,37 punkti/km.

1.2.1.attels

VokalizéjoSo abinieku monitoringa parauglaukumu atrasanas vietas Latvija.

Balta krasa — fona monitoringa kvadrati, oranzie — ugunskrupja monitoringa kvadrati; sarkanas linijas —sektoru robezas, kas
izmantotas parauglaukumu izvélé ierobezoti randomizéta veida, tievas melnas linijas — 25x25 km kvadratu tikls LKS-92
koordinatu sistéma; parauglaukumu nosaukumi karté atbilst parauglaukumu nosaukumiem citur $aja nodala

1.2.2.Uzskaisu veiksana

Gan fona, gan ugunskrupja parauglaukumos uzskaites veiktas vismaz 3 reizes ar nollGku noklat visu sugu
vairoSanas aktivitaSu maksimumus. Pirmas uzskaites veiktas aprila pirmaja dekadg, kad sak vokalizét agri
pavasari riestojosSas sugas, un pabeigtas maija beigas-jinija pirmaja pusé, zalo varzu aktivitates piki
(1.2.2.1. attéls). UzskaiSu datumi netika ieprieks precizi noteikti, jo aktivitate atkariga no konkréta gada
klimatiskajiem apstakliem un dazados gados var atskirties par 2 nedélam. OrientéjosSie uzskaisu laiki —
pirmajai uzskaitei aprila 1.puse, otrajai uzskaitei — aprila 2.puse-maija sakums, tresajai uzskaitei — maija
beigas-junija sakums. Neveiksmigi izvéléta apmekléjumu laika vai zemas abinieku aktivitates gadijumos,
uzskaites trikstoSo datu ievaksSanai tika veiktas ari nakamajos gados, ka ari izmantoti 2015.gada
metodikas aprobacijas projekta laika ievaktie dati. Nelielai dalai dienas uzskaiSu tika veikta atkartota
uzskaite péc saulrieta.

Katra punkta abinieku klausisanas notika vismaz 5 min laika, veikti metodika noteiktie lauka pieraksti,
bet velak uzskaiSu rezultati noforméti Word formata, izmantojot monitoringa metodika izstradato
abinieku balsu uzskaites datu formu (Ceirans 2013). Lauka pierakstos atziméts vokalizacijas virziens un
attalums attieciba pret uzskaites punktu, virziens un attalums vélak precizéts kamerali, Google Earth
kartés. Atskirtba no aprakstitas metodikas, lielaka uzmaniba pievérsta Tpatnu skaita noteiksanai. Lai to
varéetu izdarit korekti, vokalizacijas vietam tika pieiets iespéjami tuvu, péc iespéjas virzoties gar
Udenstilpi paraléli krastam vai apejot nelielas tdenstilpes pilniba. Ja precizu skaitu noteikt nebija
iespéjams, tas tika novértéts robezas no lidz, un turpmakaja analizé izmantots vidé&jais aritmétiskais
starp zemako un augstako novértéjumu. Sakotnéja metodika aprakstita vokalizéSanas aktivitates
novértésana péc tris ballu sistémas izmantota ka papildus informacija bez praktiskas nozimes



turpmakaja datu apstradé. Péc iespéjas tika registréti art vizuali novérojumi, tadi ka ikru déjumi, kurkuli,
pieaugusi kluséjosi Tpatni, kas datu analizé tika izmantoti vokalizéSanas aktivitates novértésana.

Uzskaites veica (alfabéta kartiba): Ceirans A., Irbe 1., Kairi$s K., Karklin§ A., Kirilova J., Lak$a A,
Levinskis K., Nikolajeva L., Okmanis E., OSmjanskis E., Pupina A., Pupins M., Rekmanis R., Skuja V.,
Sokolovskis J., Supe L., Skute A, Vigule S., Voronina L., Zukule A.

1.2.2.1.attéls

Kopéjais uzskaitito vokalizéjosSo tévinu skaits visos parauglaukumos, dazadu gadu ménesu
dekades, uzskaisu veiksanas perioda
retam sugam, kas sastopamas nedaudzos parauglaukumos dati ir nepilnigi un sniegti stabinu veida



1.2.3.Datu analize

Katram parauglaukumam tika izmantoti tikai labakas sezonas dati, kura dotajai sugai tika konstatéts
lielakais kopé€jais vokalizéjoSo Tpatnu skaits. Pienemts, ka atskiribas uzskaititaja vokalizéjoso 1patnu skaita
saistitas galvenokart ar atskirtbam aktivitaté uzskaisu laika. lzmantots konkrétaja Gdenstilpé konstatéetais
maksimalais vienlaicigi vokalizéjoSo Tpatnu skaits. Dati no vairakam sezonam netika apvienoti, jo
riestojoSu Tpatnu grupas dazados gados var parvietoties no vienas tdenstilpes uz otru, un vairaku sezonu
apvienoSana analizé sniegs realai situacijai neatbilstoSi augstu izmantoto Udenstilpnu Tpatsvaru un
kopéjo populacijas lielumu.

Katram parauglaukumam noteikts vid€jais maksimalais vokaliz€joSo Tpatnu skaits un aprékinats
Gdenstilpnu Tpatsvars, kuras konstatéta vokalizéSana. Gadijumos, kad bija pieejami vizualie riestojosu vai
pieaugusu Tpatnu novérojumi, konstatéta kurkulu un ikru klatbdtne uzskaites Gdenstilpés, tika noteikta
vairo$anas udenstilpes konstatésanas varbitiba péc sekojosas formulas,

B Vok
vE Vair

kur Dv ir riesta Gdenstilpes detektésanas varbitiba péc riestojoSiem 1patniem, Vok — Gdenstilpnu skaits,
kur konstatéta vokalizésana, Vair — Gdenstilpnu skaits, kur ir jebkada lieciba par vairoSanas uzvedibu
(vokalizacija, pieauguso 1patnu klatbltne vairoSanas sezona) vai vairoSanas sekmeém (ikri, kurkuli).

VokalizéjoSo tévinu blivuma noteikSanai parauglaukumam izmantotas uzskaiSu rezultatu ekstrapolacijas
uz visam parauglaukuma Gdenstilpém. Dati par parauglaukuma Gdenstilpém iegiti no ortofotokartém,
Gdenstilpnu mérTjumi veikti Google Earth Pro datorprogramma. Blivumi aprékinati atseviski sekojoSam
vairoSanas biotopu kategorijam — lineari biotopi (gravji, Gdensteces), nelielas Gdenstilpes (<0.5 ha),
vidéjas Odenstilpes (0,5-10 ha), lielas Gdenstilpes (>10 ha). Kategorijas izdalttas sakara ar atskirtbam
ddenstilpnu izmantosana (nelielas abinieki riesto visa platiba, vidéjas un lielas — parasti tikai krasta josla),
atskirlbbam nozimé (lielas izmato retak un mazak sugu) un datu ekstrapolacija (nelields vokalizéjoso
abinieku skaitu var novertét visa platiba, vidéjas dala Udenstilpes var atrasties arpus dzirdamibas
robezam, lielas Udenstilpés un gravjos skaitu var novértét tikai dala krasta linijas vai, attiecigi, gravja
garuma).

Parauglaukuma vokaliz€joSo tévinu blivums aprékinats péc formulas:

YO +PM)  V(g)*G
Q) D(9)

V(in) K
N

V() * P(v)
D)

+ +

S

Th =

kur Tb - vokaliz&jo3o tévinu blivums (gab/km?) parauglaukuma, V — vokalizéjosu tévinu skaits attiecigi
nelielajas (n), videéjas (v), lielajas (l) uzskaites Gdenstilpés, uzskaites gravjos (g), K-kopé&jais nelielu
ddenstilpnu skaits parauglaukuma, P-kopéjais vidéjo Gdenstilpnu (v), lielo Gdenstilpnu (l) perimetrs
parauglaukuma, G - gravju kopgarums parauglaukuma, N — nelielo Gdenstilpnu skaits, kuram veikta
uzskaite, D - krasta linijas vai gravju garums uzskaites platiba vidéjam (v), lielam (I) Gdenstilpém, (g)
gravjiem, S — parauglaukuma platiba (km?). Uzskaites platiba ir sugas specifiska atkariga no attaluma,
kura var dzirdét sugas saucienu. Ta tika noteikta péc iespéjas noteikta katram gadijumam atseviski,
vadoties péc lauka pierakstiem, dzirdamibu veicinoSiem un traucéjosSiem faktoriem. Gadijumos, kad to
noteikt nebija iespéjams, pienemts sekojoSs minimalas dzirdamibas radiuss no uzskaites punkta:
varzkrupis, parasta varde — 75 m, ugunskrupis, purva varde — 100 m, parastais krupis — 150 m, zalas
vardes, kokvarde — 300 m.

Dabas aizsardzibas nollka labaks ir populacijas izméra novértéjums, kas ir zemaks, salidzinot ar situaciju
daba. Augstaks, salidzinot ar realo situaciju, novértéjums ietver riskus neveikt nepiecieSamos
aizsardzibas pasakumus un populacijas turpmako samazinasanos. Tadée| skaita novértésana pielietota
koncepcija, saskana ar kuru aprékinats minimalais iespéjamais populacijas lielums. Sim nolikam tiek
pienemts, ka uzskaites bridi apstak|i ir maksimali labvéligi uzskaitei — ir aktivitates pikis un, sauszemes



sugam, udenstilpés atrodas maksimali iespéjamais populacijas 1patsvars. Realitaté, visticamak, apstakli
bas sliktaki par optimaliem, un tiks konstatéta mazaka populacijas dala.

Aprékinos izmatotas detektéSanas varbutibas maksimalas vairosanas aktivitates laika un informacija par
biezak sastopamo dzimumu proporciju populacijas, nemti no literatiras datiem. Bez tam, vokalizéjosu
Tpatnu Tpatsvari uzskaiSu laika precizéti ar lauka novérojumiem (1.2.3.1. tabula). Reproduktiva populacija
aprekinata péc sekojosas formulas:

Th

Rb =
Vipsv * Tudst * Tipsv

kur Rb — reproduktivas populacija, Tb - vokalizéjoSie tévini, Vipsv — vokaliz€joSu Tpatnu Tpatsvars
aktivitates piki, Tudst — tévinu kopéjas populacijas dala, kas atrodas Udenstilpé vairoSanas aktivitates
piki, Tipsv — tévinu Tpatsvars populacija.

Lai novertétu, kada dala no kopéjas sugas populacijas ieklist aprékinos péc vokalizéjoso Tpatnu skaita,
analogiski augstak aprakstitajam veidam, dalai parauglaukumu un sugu bija iesp&jams izrékinat Tpatnu
skaitu, papildinot balsu uzskaites ar vizualo uzskaisu datiem. Sim uzskaitém Vipsv konstantes vieta tika
izmantotas sekojosas subjektivas konstatésanas varbatibas: Tpatnu noveérojumiem aktivitates piki — 0.75,
novérojumiem vidusmeéra aktivitates apstaklos — 0.5, migréjosu Tpatnu novérojumiem — 0.2, atseviskiem
gadijuma novérojumiem — 0.1 (Fretey u.c. 2004, Bosch u.c. 2014; Canessa u.c. 2014). Pienemt3 ikru
déjumu konstatésanas varbatiba - 0.9 (Faccio 2011), déjumu skaits atbilst riestojosu matisu skaitam,
tadé| novérotajam ikru déjumu skaitam atbilstoss tévinu skaits populacija noteikts péc formulas:

_ 1k *Tipsv
" 1-—Tipsv

T —tévinu skaits, Ik — ikru kamolu skaits, Tipsv — tévinu Tpatsvars populacija.

1.2.3.1. tabula

Konstantes, kas izmatotas detektésanas varbitibam reproduktivas populacijas aprékina

Suga Vipsv Tudst  Tipsv Avots

Ugunskrupis (Bombina 0,60 1,00 0,55 Pupina 2011; pers.nov

bombina)

Varzkrupis (Pelobates 0,30 0,65 0,55 Eggert, Guyetant 2003; Hels 2002; Nicoara,

fuscus) Nicoara 2008; Scali, Gentilli 2003

Parastais krupis (Bufo 0,20 0,80 0,65 Hoglund, Robertson 1988; Loman, Madsen

bufo) 2010; Reeding, Clarke 1983; Vojar u.c. 2015

Kokvarde (Hyla 0,50 0,70 0,60 Friedl, Klump 1997; Grafe, Meuche 2005

arborea)

Parasta varde (Rana 0,30 0,95 0,55 Brede, Beebee 2006; Elmberg 1990; Elmberg,

temporaria) Lundberg 1991; Haapanen 1982; Kopecky u.c.
2015.; Vojar u.c. 2015

Purva varde (Rana 0,30 0,95 0,55 Sas u.c. 2006; pers.nov.

arvalis)

Zalas vardes 0,60 1,00 0,40- Erismis 2011; Holenweg Peter u.c. 2002; Obert

(Pelophylax sp.) 0,50" 1975; Rybacki, Berger 2001; Som, Reyer 2006a;

Som, Reyer 2006b

Vipsv — vokalizéjoSu Tpatnu Tpatsvars aktivitates piki, Tudst — tévinu kopé&jas populacijas dala, kas atrodas
Gdenstilpé vairoSanas aktivitates piki, Tipsv — tévinu Tpatsvars populacija

to atskiras dazadas adenstilpés domingjosiem genotipiem - lielas tGdenstilpés 0.40 (esculentus), vidéjas — 0.45
(lessonae&esculentus), nelielas un gravjos — 0.50 (lessonae)



1.3.Rezultati

UzskaiSu rezultatu kopsavilkumi parauglaukumiem sniegti 1.nodalas pielikuma. Konstatéti 7 taksoni, zalo
varzu sugas (Pelophylax sp) apvienotas viena grupa. Vairakos protokolos atziméti atseviski zala krupja
(Bufotes viridis) novérojumi, kuru identifikacijas pareiziba ir apsaubama, un drosi Sis sugas novérojumi
monitoringa laika nav registréti. Protokolos atzimétie smilSu krupja (Epidaelea calamita) novérojumi visi
bija klGdaini. Vismaz viena vokalizéjoSu abinieku suga konstatéta visos parauglaukumos, zalas vardes
konstatétas - 98%, parastais krupis (Bufo bufo) — 97%, parasta varde (Rana temporaria) — 86%, purva
varde (Rana arvalis) — 80% parauglaukumu. Abam pédéjam sugam ir |oti Tss aktivitates pikis, kura laika
uzskaites ir efektivas (1.2.2.1. attéls), un So sugu aktivitates piki datus izdevas ievakt tikai 82%
parauglaukumu. Vienigais parauglaukums, kur netika registrétas zalas vardes, apmekléts arpus $i
taksona aktivitates pika. Varzkrupis (Pelobates fuscus) konstatéts 29% parauglaukumu. Divas sugas —
ugunskrupis (Bombina bombina) un kokvarde (Hyla arborea), konstatétas pa 9% parauglaukumu, tacu
abas sastopamas tikai dala no Latvijas teritorijas, un konstatétas visos parauglaukumos savu sugu arealu
robezas.

Sugu skaitu Latvijas teritorija kopuma raksturo parauglaukumiem aprékinato raditaju medianas
(1.3.1.tabula). Atskiriba no vidéja aritmétiska, mediana parada visbiezak sastopamo raditaja vértibu, un
to neietekmé ne loti zems skaita novértejums kada parauglaukuma, kas varétu bt radies neatbilstosi
zemas abinieku aktivitates dél, ne loti augsts skaita novéertéjums, kas savukart varétu bat radies
novérotaja klldas dél, novertéjot koros vokalizéjoSu abinieku skaitu. Augstakais novérotais vokalizéjoSo
ipatnu blivums bija zalajam vardém, bet aprékinos iegutais augstakais reproduktivas populacijas
blivums, zemaku detektésanas varbatibu dél, bija parastajam krupim. Vismazaka skaita parauglaukumos
konstatéts varzkrupis. Regionalas atskirtbas 1patnu blivuma sniegtas 1.3.1.-1.3.4. attélos. Vienigais
taksons bez bitiskam regionalam atskirtbam vokalizéjosu Tpatnu blivuma bija zalas vardes (Pelophylax

sp.).

1.3.1. tabula

Bezastaino abinieku monitoringa parauglaukumu raditaju medianas

Raditajs Bomb  Pfusc Bufo Harb Rtemp Rarv Peloph
Vidéjais vokalizéjoSo tévinu skaits 3,3 2,0 2,3 6,1 3,7 3,8 5,4
udenstilpé

Udenstilpnu, kur vokalizéja, Tpatsvars 0,18 0,10 0,28 0,33 0,22 0,18 0,50
paraugkopa

Riesta Gdenstilpes detektésanas n.n. n.n. 0,71 n.n. 0,63 0,79 0,91
varbutiba (Dv)

VokalizéjoSo tévinu blivums (Tb), 2,84 0,93 2,72 5,08 2,84 2,63 7,08
gab/km?

Reproduktivas populacijas blivums 7,92 8,64 27,08 24,20 18,16 17,84 24,32
(Rb), gab/km?

Konstatétas populacijas dala n.n. n.n. 0,62 n.n. 0,62 0,87 0,80

ugunskrupim sniegtas medianas visiem ta parauglaukumiem, paréjam sugam — tikai fona monitoringa parauglaukumiem, kuros
konstatéta sugas vokalizé$ana; n.n. — nav nosakama; sugu nosaukumu atsifréjumi: Bomb — ugunskrupis (Bombina bombina),
Pfusc — varzkrupis (Pelobates fuscus), Bufo — parastais krupis (Bufo bufo), Harb — kokvarde (Hyla arborea), Rtemp — parasta
varde (Rana temporaria), Rarv — puva varde (Rana arvalis), Peloph — zalas vardes (Pelophylax sp.)
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1.3.1.attéls

Dazadu sugu vokalizéjoSu Tpatnu blivumi parauglaukumos
Aplu lielums proporcionals blivumam, simboli nelielu nosvitrotu apju veida — parauglaukumi, kuros dotas sugas vokalizéSana
netika konstatéta

1.4.Rezultatu izveértéjums

Gandriz visam sugam parauglaukumi ar augstiem vai zemiem populaciju blivumiem veido geografiskas
grupas. Tas liecina, ka novérotas regionalas skaita atskiribas saistitas parsvara ar atsSkirtbam patiesaja
sugu blivuma, jo gadijuma, ja atSkirtbas bitu saistitas parsvara ar apsekosanas kvalitati, bGtu gaidams
nejauss augsta un zema blivuma parauglaukumu izvietojums. Vienigai taksons bez izteiktam regionalam
atskiribam bija zalas vardes (Pelophylax sp.). Sis ir viegli konstat&jams taksons, kura vokaliz&jo$o Tpatnu
blivums ~2.5 reizes parsniedza vairumu citu sugu vokalizéjoSo Tpatnu blivumu, un atSkiribas
parauglaukumos galvenokart varétu bt saistitas ar pieméroto Gdenstilpnu daudzumu. Kokvarde (Hyla
arborea) bija suga ar otru augstako vokalizéjoSo Tpatnu blivumu, tacu tas skaits bija atkarigs no
parauglaukuma novietojuma attieciba pret sugas Latvijas areala centru. Parauglaukumos ar periféram
kokvardes populacijam vokalizéjoSo 1patnu blivums bija 6-84 reizes zemaks, neka areala vidusdala.
Ugunskrupis (Bombina bombina) Latvija atrodas uz areala Z robezas, monitoringa dati apstiprina ieprieks
publicéto informaciju, ka nozimigakas populacijas atrodas Daugavpils novada D dala (Pupina 2011),
savukart populacijas Zemgales lldzenuma D dala, kas veésturiski ir bijusas senakas un ilgu laiku art
vienigas zinamas sugas populacijas Latvija (Silins, Lamsters 1934), ir skaitliska zina nelielas. Varzkrupja
(Pelobates fuscus) skaitu Latvija, dzigi ka ugunskrupim, batiski ietekmé klimatiskais faktors, jo skaita
zind lielakas populacijas konstatétas Latvijas DA dala. Atskiriba no ieprieksSéjas sugas, varzkrupis ir
sastopams |oti plasa teritorija, ir drosi sugas novérojumi Kurzemes R piekrasté, Ainazu un Valkas
apkartné (novérojumi interneta vietné dabasdati.lv). Monitoringa konstatéts Latvijas A un vidusdal3,
domajams, ka paréja areala dala ir |oti nelielas, izklaidus novietotas populacijas. Varzkrupja izplatiba ir
precizéjama, taCu ir skaidrs, ka liela Latvijas dala suga vispar nav sastopama. Tas netika konstatéts
lielakaja dala Zemgales lidzenuma, lai gan So sugu parasti uzskata par tipisku agroainavu iemitnieku
(Tobias u.c. 2001; Eggert 2002; Nystrom et al. 2007), kas Tpasi raksturigs kartupelu laukiem (Bosman, van
den Munckhof 2006). lespéjams, ka paslaik lauksaimnieciba pielietotas metodes Zemgales lidzenuma ir
parak intensivas un batiski ietekmé abinieku populacijas, ko apstiprina arT Seit kadreiz zinamo smilsu
krupja (Epidalea calamita) populaciju izzusana (sk. 2.nodalu).
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Trijam abinieku sugam — parastajam krupim (Bufo bufo), parastajai vardei (Rana temporaria), purva
vardei (Rana arvalis) caurméra vokalizéjosu Tpatnu blivumi parauglaukumos bija Iidzigi. Datu par
abinieku sauszemes uzskaitém, kas ietver visu populaciju, Latvija praktiski nav, iznemot uzskaites ar
keramietaisém LVAFA projekta 1-08/737/2008 laika. Seit parastai vardei piederéja 43%, parastajam
krupim 25%, bet purva vardei 10% nokerto abinieku Tpatnu (attieciba 4,3:2,5:1,0). Lidzigas proporcijas
sugu noveérojumi ir zinoti interneta portala dabasdati.lv. Uz 27.08.2018. sniegti 395 parastas vardes, 308
parasta krupja, 63 purva vardes zinojumi (attieciba 6,3:4,9:1,0). Monitoringa iegitie skaita novértéjumi
attiecas uz pieaugusiem Tpatniem. Trukst reprezentativu datu par sugu populaciju struktiru Latvija, un
nav zinams, vai neatbilstiba starp monitoringa un gadijuma novérojumu datiem nav saistita ar augstaku
reproduktivo Tpatnu Tpatsvaru purva vardes populacija. Pétijuma ar keramietaisém Latvija parastas
vardes dominéja uzskaité, tacu to pieaugusi Tpatni vispar netika nokerti. SprieZzot péc literatdras datiem,
brinajam vardém reproduktivajai populacijas dalai vajadzétu bit zemai. Ta, pétijuma Ungarija 75-95%
purva vardes populacijas veidoja Sigadeni, bet pieauguso Tpatnu Tpatsvars bija dazi procenti (Gyovai
1989).

Gan parastajai vardei, gan parastajam krupim vokalizéjoSo Tpatnu uzskaisu efektivitate bija zemaka neka
citam sugam, uzskaités izdevas registrét ~60% populacijas (1.3.1.tabula). Parastajam krupim raksturiga
vokalizéjosu Tpatnu Tpatsvara atkariba no grupas lieluma. Sakariba ir negativa, lielas grupas var vokalizét
10%, bet nelielas — 50% tévinu (Hoglund, Robertson 1988). Tadejadi, piemérojot konstantas vokalizéjosu
ipatnu detektéSanas varbutibas visiem novérojumiem, lielu vairojoSos grupu gadijuma to skaits tiks
noveértéts par zemu, bet mazu — par augstu, tacu lielu grupu gadijuma klida stiprak ietekmés kopéjo
rezultatu. Si iemesla dé| parastajam krupim vokalizéjo$o Tpatnu uzskaites péc iespéjas japapildina ar
vizualu novérojumu datiem. Atskirtba no citu sugu abiniekiem, parasta krupja tévini maz reagé uz
novérotaja klatbitni un ir salidzinoSi viegli uzskaitami vizuali. Parastai vardei zemaka uzskaiSu
efektivitate varétu bat saistita ar riesta uzvedibas Tpatnibam — saucieni ir saméra klusi, suga reagé uz
novérotaja klatbatni, bieZi vien dienas laika vokalizéSanas aktivitate ir zema. Parasta varde, atskiriba no
citam sugam, neveido norobeZotas meta-populacijas, bet gan subpopulaciju kopumu ar augstu génu
apmainu (Brede, Beebee 2004), kas varétu bt saistits ar |oti mazu, nepastavigu uddenstilpnu
izmantoSanu un bieZu vairoSanas vietu mainu (Cooke 1975; Suislepp u.c. 2011). Parastai vardei liela
populacijas dala var netikt konstatéta monitoringa laika sakara ar to, ka suga bieZi vairojas Gdenstilpés,
kas nav saskatamas ortofotokartés un tade| netiek planotas apsekosanai.

Divas sugas monitoringa laika netika konstatétas — smilSu krupis (Epidalea calamita) un zalais krupis
(Bufotes viridis). Abas sugas, it Tpasi pirma, ir retas un sastopamas nevienmeérigi. Protokolos bija vairaki
zala krupja novérojumi, visos gadijumos pa vienam Ipatnim novérojumu vieta, un neviens no Siem
novérojumiem nebija droSs. Koru un vizualu novérojumu trikums rada aizdomas par zemesvéza
saucieniem. Abas krupju sugas aktivak vokalizé tumsa, un $adu uzskaiSu bija maz. Atseviskas uzskaités
vajas abinieku dienas aktivitates gadijuma uzskaite tika atkartota péc tumsas iestasanas. Rezultati
parasti bija ievérojami labaki. Visuma vokalizéjoSo abinieku monitorings paradija labus rezultatus, tomér
metodika ieteicams veikt uzlabojumus. leteicams attistit vizualas uzskaites metodes papilddatu
ievaksanai, lielaku uzmanibu pievérst nakts uzskaitém, ka ari pievienot monitoringa kvadratu tiklam
kvadratus, kuros ir drosas zinas par smilSu krupja populacijam.

Literatura

Bosch J. et al. 2014. Demography of common toads after local extirpation of co-occurring midwife toads
// Amphibia-Reptilia 35 (2014)

Bosman W., van den Munckhof P. 2006. Terrestrial habitat use of the common spadefoot (Pelobates
fuscus) in an agricultural environment and an old sanddune landscape // M. Vences, J. Kohler, T. Ziegler,
W. Béhme (eds): Herpetologia Bonnensis Il. Proceedings of the 13th Congress of the Societas Europaea
Herpetologica. pp. 23-25

13



Brede E.G., Beebee T.J.C. 2006. Large variations in the ratio of effective breeding and census population
sizes between two species of pond-breeding anurans // Biological Journal of the Linnean Society 89:
365-372

Canessa S., Martel A., Pasmans F. 2014 Designing screening protocols for amphibian disease that
account for imperfect and variable capture rates of individuals // Ecological Applications, 24(5), 2014,
pp. 1204-1212

Cooke A.S. 1975. Spawn site selection and colony size of the frog (Rana temporaria) and the toad (Bufo
bufo) // J Zool London 175: 29-38.

Ceirans A. 2013. Abinieku un rapuju fona monitoringa metodika. Latvijas Dabas fonds, 36 Ipp. Word
dokuments, pieejams Informacijas un  sadarbibas tikla (CHM) interneta  vietng,
http://biodiv.daba.gov.lv/fol302307/fol634754/fona-monitoringa-metodikas/abinieki-un-rapuli

Ceirans A., Pupina A., Pupin§ M. 2015. Abinieku fona monitoringa Latvija gala atskaite par 2015. gadu. —
Dabas aizsardzibas parvalde, Latgales zoodarzs, 233 Ipp. Pieejama Dabas aizsardzibas parvaldes vietné
https://www.daba.gov.lv/upload/File/DOC/MON_ATSK_15_ abinieki.pdf

Eggert C. 2002. Use of fluorescent pigments and implantable transmitters to track a fossorial toad
(Pelobates fuscus) // Herpetol. J. 12: 69-74

Eggert C., Guyetant R. 2003. Reproductice behaviour of spadefoot toads (Pelobates fuscus): daily sex
ratios and males’ tactics, ages, and physical condition // Can. J. Zool. 81: 46-51

Elmberg J. 1990. Long-term survival, length of breeding season, and operational sex ratio in a boreal
population of common frogs, Rana temporaria L. // Canadian Journal of Zoology, 1990, Vol. 68, No. 1 :
pp. 121-127

Elmberg J., Lundberg P. 1991. Intraspecific variation in calling, time allocation and energy reserves in
breeding male common frogs Rana temporaria // Ann. Zool. Fennici 28: 23-29

Erismis U.C. 2011 Abundance, demography and population structure of Pelophylax ridibundus (Anura:
Ranidae) in 26-August National Park (Turkey) // North-western Journal of Zoology 7 (1): 5-16

Faccio S.D. 2011. Using Egg Mass Surveys to Monitor Productivity and Estimate Population Sizes of Three
Pool-breeding Amphibians at Marsh-Billings-Rockefeller National Historical Park. Final Technical Report
to the Natioonal Park Service, Woodstock, VT. Vermont Center for Ecostudies, 17 p.

Frétey T, Cam E., Le Garff B., and Monnat J.-Y. 2004. Adult survival and temporary emigration in the
common toad // Can J Zool 82: 859-872

Friedl T.W.P., Klump G.M. 1997. Some aspects of population biology in the european treefrog, Hyla
arborea // Herpetologica 53 (3): 321-330

Grafe T.U., Meuche I. 2005. Chorus tenure and estimates of population size of male European tree frogs
Hyla arborea: implications for conservation // Amphibia-Reptilia 26 (2005): 437-444

Gyovai F. 1989. Demographic analysis of the moor frog (Rana arvalis wolterstorffi Fejérvary 1919)
population in Fraxino pannonicae - alnetum of the Tisza basin // Tiscia 24: 107-121

Haapanen A. 1982. Breeding of the common frog (Rana temporaria L.) // Ann Zool Fennici 19:75-790.

Hels T. 2002 Population dynamics in a Danish metapopulation of spadefoot toads Pelobates fuscus //
Ecography 25: 303-313

14



Heyer W. R., Donnelly M. A, McDiarmid R. W., Hayek L. C., Foster M. S. 1994. Measuring and Monitoring
Biological Diversity. Standard Methods for Amphibians. Smithsonian Institution Press. Washington and
London, 320 p.

Hoglund J., Robertson J.G.M. 1988 Chorusing Behaviour, a Density-dependent Alternative Mating
Strategy in Male Common Toads (Bufo bufo) // Ethology 79 324-332

Holenweg Peter A.-K., Reyer H.-U., Abt Tietje G. 2002. Species and sex ratio differences in mixed
populations in hybridogenic water frogs: The influence of pond features // Ecoscience 9 (1): 1-11

Kopecky, V. Pug, M. Salek. 2015. The effect of sex ratio on size-assortative mating in two explosively
breeding anurans // Amphibia-Reptilia 36: 149-154

Loman, J. & Madsen, T. R. 2010. Sex ratio of breeding Common toads (Bufo bufo) - Influence of survival
and skipped breeding. Amphibia-Reptilia

Nicoara A., Nicoara M. 2008. Surveying an isolated population of Pelobates fuscus (Anura, Amphibia) in
the urban area of the town of lasi (Romania) // Oceanological and Hydrobiological Studies 37 (Suppl. 1):
61-69

Nystrém, P., Hansson, J., Mansson, J., Sundstedt, M., Reslow, C., Brostrém, A. 2007. A documented
amphibian decline over 40 years: Possible causes and implications for species recovery // Biol. Conserv.
138:399-411

Obert H.-J. 1975 The dependence of calling activity in Rana esculenta Linne 1758 and Rana ridibunda
Pallas 1771 upon exogenous factors (Ranidae, Anura) // Oecologia 18 (4): 317-328

Pupina A. (2011): Sarkanvédera ugunskrupju Bombina bombina L. ekologijas Tpatnibas uz sugas areala
zieme|u robeZas Latvija. Dr.biol. promocijas darba kopsavilkums. -Daugavpils Universitate: 1-61

Reading C.J., Clarke R.T. 1983. Male breeding behaviour and mate acquisitionin the Common Toad, Bufo
bufo // J.Zool. 201: 237-246

Rybacki M., Berger L. 2001. Types of water frog population (Rana esculenta complex) in Poland // Mitt.
Mus. Nat.kd. Berl., Zool. Reihe 77 (1): 51-57

Sas | . u.c. 2006. The populations of Rana arvalis Nills. 1842 from the ler Valley (The Western Plain,
Romania): present and future // North-Western Journal of Zoology 2 (1): 1-16

Scali S., Gentilli A. 2003. Biology aspects in a population of Pelobates fuscus insubricus Cornalia, 1873
(Anura: Pelobatidae) // Herpetozoa 16 (1/2): 51-60

Silins J., Lamsters V. 1934. Latvijas rapuli un abinieki. Riga, Valtera un Rapas akc. sab. izdevums, 96 lpp.

Som C., Reyer H.-U. 2006a. Demography and evolution of pure hybridogenetic frog (Rana esculenta)
populations // Evolutionary Ecology Research, 8: 1235-1248

Som C., Reyer H.-U. 2006b. Variation in sex ratio and evolutionary rate of hemiclonal Rana esculenta
populations // Evolutionary Ecology (2006) 20: 159-172

Suislepp K., Rannap R., Ldhmus A. 2011. Impacts of artificial drainage on amphibian breeding sites in
hemiboreal forests // Forest Ecology and Management 262 (2011) 1078-1083

Tobias, M., Romanowsky, T., Larink, O. 2001. Effects of the spatial pattern of the habitat on the feeding
efficacy for the common spadefoot toad (Pelobates fuscus) // Agr.Ecosyst. Environ. 84: 187-190

Vojar J., Chajma P., Kopecky O., Pug V., Sdlek M. 2015. The effect of sex ratio on size-assortative mating
in two explosively breeding anurans // Amphibia-Reptilia 36: 149-154

15



1. nodalas pielikums

Bezastaino abinieku uzskaisu rezultatu kopsavilkumi

Zemak esoSajam tabulam: parauglaukumu nosaukumi atbilst nosaukumiem 1.2.1. attéla sniegtaja karte; slipraksta
— dati arpus aktivitates pika; paskaidrojumi kolonnam - 1-vidéjais vokalizéjosSo tévinu skaits Gdenstilpg, *-nelielu un
vidéju (<10ha) Udenstilpnu Tpatsvars, kur konstatéta vokalizésana, >.vokalizéganas ddenstilpes detektésanas
varbitiba, 4-vokalizéjoéu Tpatnu blivums parauglaukuma (gab/kmz), >-labakas uzskaites efektivitate (labakaja
konstatétie/visas uzskaités),6 — vairotiesspéjigo Tpatnu populacijas lielums (gab) visa 25 km? parauglaukuma, 7.
populacijas dala, kas iekluva skaita novértéjuma péc vokalizacijas; n.n. - nav nosakams, tuksas ailes — nav datu.

Sarkanvédera ugunskrupis (Bombina bombina)

Parauglaukums Vok./Udst" Odst.ipv’ Od.det.? Vok.bl.? Efekt.u’ Kop.sk® Kon.pop’
Demene 2,8 0.21 13,0 0,78 383

ligas 2,0 0.69 2,2 0,83 123

Islice 3,7 0.16 1,1 1,00 82

Kaplava 5,0 0.18 3,6 273

Medumi 3,7 0.19 3,5 1,00 278

Skaistkalne 3,0 0.17 1,2 97

Kokvarde (Hyla arborea)

Parauglaukums Vok./Odst" Odst.ipv’ Od.det.? Vok.bl.* Efekt.u’ Kop.sk® Kon.pop’
Kaléti 8,2 0,57 16,8 0,93 2003

Krote 6,5 0,40 8,8 0,82 1043

Riva 2,0 0,04 0,2 21

Rucava 2,0 0,06 0,6 72

Skrunda 5,8 0,27 1,4 167

Vérgale 7,3 0,50 12,9 0,96 1539

Briinais varzkrupis (Pelobates fuscus)

Parauglaukums Vok./Odst" Odst.ipv’ Od.det.? Vok.bl.* Efekt.u’ Kop.sk® Kon.pop’
Bérzgale 2,0 0,03 0,5 110
Ciskadi 4.4 0,18 6,5 1525
Dagda 1,0 0,11 0,3 66
Demene 6,4 0,20 12,0 1695
ligas 2,0 0,19 0,6 94
Indra 1,0 0,08 0,2 0,50 57
Jaunmarupe 3,0 0,13 1,4 324
Kaplava 2,0 0,18 1,4 336
Krivanda 2,0 0,33 1,1 261
Laudona 12,5 0,08 2,9 685
Ledmane 4,0 0,06 0,5 121
Malta 2,3 0,23 2,4 0,71 566
Medumi 2,4 0,26 3,6 0,62 642
Milzkalne 2,0 0,10 0,9 1,00 216
Murmastiene 5,0 0,07 0,4 96
Sauriesi 2,0 0,04 0,4 96
Skaistkalne 2,0 0,17 0,4 99
Sunakste 5,0 0,20 3,3 1,00 777
Tilza 1,0 0,03 0,1 25
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Parastais krupis (Bufo bufo)

Parauglaukums Vok./Odst" Odst.ipv’ Od.det.? Vok.bl.* Efekt.u’ Kop.sk® Kon.pop’
Allksne 2,3 0,15 2,4 0,78 569

Auce 5,0 0,42 0,71 3,3 0,48 799 0,87
Bebrene 2,0 0,14 1,3 301

Bérzgale 5,1 0,16 3,3 0,71 800

Biksére 2,2 0,75 1,00 3,9 0,73 946 0,82
Basnieki 1,6 0,57 1,3 1,00 319

Ciskadi 2,3 0,18 0,50 2,8 0,78 677 0,66
Dagda 2,8 0,40 6,5 0,86 1569

Demene 3,6 0,41 9,9 0,84 2389

Dubna 5,3 0,20 4,5 1088

Dzérbene 5,9 0,45 0,67 22,1 5309 0,64
Garkalne 1,8 0,15 3,2 766

Garoza 2,0 0,22 0,7 175

Gibuli 0,0

ligas 2,0 0,19 14 242

Indra 1,7 0,08 0,60 0,8 0,80 196

Islice 1,3 0,16 0,4 1,00 95

Janmuiza 2,7 0,38 0,78 5,0 1197 0,62
Jaunbérze 4,0 0,40 1,00 19 458 0,45
Jaunmarupe 2,1 0,25 0,78 4,8 1154 0,48
Jumurda 7,2 0,65 16,5 3973

Kabile 1,7 0,27 0,60 0,8 0,80 188 0,48
Kaléti 3,4 0,37 0,89 6,8 1638 0,94
Kaplava 2,5 0,18 1,8 433

Kemeri 1,0 n.n. 0,4 103

Krivanda 6,6 0,25 10,1 2430

Krote 2,0 0,17 1,7 415

Kuldiga 3,5 0,45 4,6 1098

Laudona 2,5 0,54 1,00 4,7 1,00 1124 0,91
Lédmane 1,3 0,50 0,50 1,3 375 0,19
Liepna 1,0 0,12 0,67 0,3 64

Lubana 3,0 0,11 0,40 0,5 0,67 131 0,61
Malpils 3,1 0,81 1,00 8,7 2089 0,40
Malta 2,8 0,31 0,67 5,6 1340

Medumi 5,5 0,41 0,78 10,5 0,74 2662

Milzkalne 2,0 0,19 1,6 0,83 381

Murmastiene 1,0 0,00 0,7 161

Nereta 3,5 0,53 2,4 0,68 574

Nitaure 3,4 0,58 0.88 11,2 0,83 2698 0,73
Ozolnieki 1,8 0,29 2,2 538

Pilsblidene 1,0 0,05 1,3 319 0,71
Puze 1,0 0,17 0,75 0,4 85

Riva 1,0 0,10 0,2 51

Rucava 2,5 0,41 4,9 1188

Rajiena 2,3 0,18 0,60 1,6 388 0,78
Sauriesi 1,6 0,33 2,6 629

Sédere 1,0 0,07 0,4 91

Skaistkalne 1,4 0,27 1,2 0,91 210

Skrunda 6,8 0,31 2,6 620

Skulte 2,0 0,54 5,4 1289 0,52
Slitere 3,1 0,87 3,6 0,93 866

Staicele 2,5 0,13 0,14 0,7 178 0,50
Stameriena 4,4 0,36 4,4 1062

Sunakste 4,5 0,05 0,50 5,5 827 0,65
Taurkalne 1,0 0,25 0,5 115

Tilza 1,8 0,30 3,7 900

Turki 2,0 0,27 1,3 306 0,56
Varini 3,0 0,33 0,67 3,0 724 0,61
Varkava 4,8 0,33 0,75 3,7 0,86 883 0,92
Vérgale 3,4 0,30 0,86 3,3 798 0,93
Vijciems 2,0 0,14 0,1 35

Vilaka 2,1 0,21 0,88 4,0 0,80 963

Vilkene 1,0 0,08 0,17 0,2 45 0,15
Zalenieki 0,0

Zilaiskalns 4,2 0,54 0,80 13,6 0,86 3281 0,47

17



Purva varde (Rana arvalis)

Parauglaukums Vok./Odst" Odst.ipv’ Od.det.? Vok.bl.* Efekt.u’ Kop.sk® Kon.pop’
Aliksne 1,0 0,17 0,7 113

Auce 25,0 0,33 0,71 21,8 0,87 3472 0,98
Bebrene 12,5 0,07 2,3 373

Bérzgale 7,9 0,29 0,82 12,2 1944 0,96
Biksére 2,0 0,13 58 921 0,87
Basnieki 1,0 0,14 0,2 31

Ciskadi 7,4 0,14 8,8 1399

Dagda 4,2 0,20 8,5 0,62 1351

Demene 9,9 0,17 13,7 0,75 2178

Dubna 4,0 0,10 1,7 275

Dzérbene 6,0 0,20 0,67 8,4 0,95 1346 0,51
Garkalne 1,6 0,19 1,8 285

Garoza 2,5 0,22 0,9 0,60 145

Gibuli 10,0 0,08 2,1 330 0,73
ligas 6,3 0,22 8,7 1010

Indra 8,7 0,44 11,4 1,00 1824

Islice 0,0

Janmuiza 3,8 0,19 2,6 410

Jaunbérze 1,0 0,11 0,1 20

Jaunmarupe 4,7 0,06 2,6 419

Jumurda 16,8 0,39 1,00 43,2 0,89 6888 0,76
Kabile 1,5 0,18 0,5 0,67 75

Kaléti 7,8 0,32 0,88 13,3 2062 0,96
Kaplava 18,3 0,79 51,8 8256

Kemeri 3,3 n.n. 7,0 1122

Krivanda 7,5 0,25 12,8 2046

Krote 53 0,57 12,4 1970

Kuldiga 3,5 0,25 7,6 1215

Laudona 14,0 0,31 13,8 2206

Lédmane 1,5 0,06 1,1 181

Liepna 0,0

Lubdna 0,0

Malpils 3,0 0,05 0,4 70

Malta 3,0 0,08 1,0 166

Medumi 9,0 0,11 4,7 793

Milzkalne 2,0 0,19 2,2 348

Murmastiene 0,0

Nereta 3,0 0,07 0,3 41

Nitaure 3,8 0,09 3,0 474

Ozolnieki 3,0 0,10 1,0 153

Pilsblidene 7,1 0,23 18,6 0,51 2973 0,86
Puze 5,0 0,13 0,83 1,3 212

Riva 1,0 0,10 0,2 34

Rucava 8,0 0,41 0,90 19,2 2618 0,97
Rajiena 0,0

Sauriesi 2,5 0,15 5,0 801

Sédere 4,5 0,12 9,0 1434

Skaistkalne 0,0

Skrunda 3,7 0,31 2,3 373

Skulte 3,6 0,33 3,9 627

Slitere 2,7 0,20 1,0 161

Staicele 0,0

Stameriena 2,0 0,09 0,3 48

Sunakste 13,0 0,05 8,7 1,00 1384

Taurkalne 0,0

Tilza 1,0 0,10 09 147

Turki 0,0

Varini 1,5 0,08 0,2 32

Varkava 5,7 0,22 56 0,83 894

Vérgale 7,3 0,25 0,75 8,4 1338

Vijciems 2,0 0,14 0,2 36

Vilaka 0,0

Vilkene 0,0

Zalenieki 0,0

Zilaiskalns 0,0 0,00
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Parasta varde (Rana temporaria)

Parauglaukums Vok./Odst" Odst.ipv’ Od.det.? Vok.bl.* Efekt.u’ Kop.sk® Kon.pop’
Aliksne 0,0

Auce 3,0 0,25 0,57 3,3 0,92 521 0,92
Bebrene 6,8 0,14 4,2 675

Bérzgale 6,7 0,29 0,64 11,4 1816 0,63
Biksére 2,0 0,13 0,25 0,7 115 0,43
Basnieki 1,8 0,83 1,7 278

Ciskadi 7,3 0,18 10,9 1731

Dagda 5,0 0,20 2,9 455

Demene 6,8 0,23 12,3 1962

Dubna 0,0

Dzérbene 0,0

Garkalne 0,0

Garoza 4,0 0,11 0,33 0,7 116 0,34
Gibuli 4,0 0,08 0,33 0,8 132 0,65
ligas 8,8 0,13 1,6 188

Indra 15,0 0,33 9,2 1463

Islice 3,2 0,58 1,00 3,5 0,94 552

Janmuiza 1,6 0,25 0,83 2,8 453 0,38
Jaunbérze 4,3 0,33 1,6 258 0,81
Jaunmarupe 0,0 0,00 0,00

Jumurda 5,3 0,48 0,88 15,7 0,96 2506 0,68
Kabile 1,5 0,27 0,75 1,3 211 0,62
Kaléti 4,1 0,11 0,75 12,9 1254 0,80
Kaplava 5,2 0,79 16,1 2571

Kemeri 0,0

Krivanda 7,5 0,08 7,6 1210

Krote 3,3 0,30 3,9 626

Kuldiga 6,1 0,35 7,3 1168

Laudona 1,0 0,15 0,4 68

Lédmane 49 0,39 0,85 19,2 3062 0,40
Liepna 0,0

Lubana 2,0 0,05 0,33 0,1 29

Malpils 3,9 0,43 1,00 17,1 2725 0,70
Malta 3,3 0,23 4,5 713

Medumi 6,8 0,15 5,0 828

Milzkalne 1,5 0,13 0,5 0,67 76

Murmastiene 12,5 0,33 0,63 5,2 831 0,82
Nereta 5,2 0,33 0,71 2,2 354 0,77
Nitaure 5,6 0,09 0,63 6,7 1064 0,78
Ozolnieki 3,0 0,14 1,6 255

Pilsblidene 6,8 0,05 0,20 7,4 1186 0,54
Puze 2,3 0,30 1,4 226

Riva 0,0 0,00

Rucava 3,6 0,23 3,9 625

Rajiena 1,0 0,06 0,10 0,2 37 0,01
Sauriesi 2,3 0,11 2,1 338

Sédere 11,6 0,24 21,3 3402

Skaistkalne 3,4 0,17 1,0 0,88 120

Skrunda 2,0 0,23 0,6 94

Skulte 5,6 0,21 0,83 3,3 526

Slitere 5,4 0,73 7,8 1244

Staicele 1,0 0,07 0,17 0,1 19 0,03
Stameriena 3,0 0,15 1,5 239

Sunakste 4,4 0,21 0,83 14,6 2331 0,42
Taurkalne 4,0 0,00 0,5 87

Tilza 1,0 0,00 0,5 86

Turki 0,0

Varini 2,0 0,15 0,4 64

Varkava 0,0

Vérgale 3,7 0,40 7,1 1130

Vijciems 0,0

Vilaka 0,0

Vilkene 1,8 0,27 1,00 2,2 351 0,27
Zalenieki 2,0 0,09 0,33 0,2 36 0,46
Zilaiskalns 2,0 0,23 1,7 274
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Zalas vardes (Pelophylax sp.)

Parauglaukums Vok./Odst" Odst.ipv’ Od.det.? Vok.bl.* Efekt.u’ Kop.sk® Kon.pop’
Allksne 7,3 0,80 1,00 23,7 0,78 2035

Auce 5,6 0,77 0,91 14,2 1,00 1207

Bebrene 6,6 0,45 11,4 878

Bérzgale 3,9 0,53 20,3 1764

Biksére 11,5 0,47 0,80 4.4 1,00 373

Basnieki 2,4 0,67 11,0 919

Ciskadi 7,7 0,43 0,93 23,1 0,87 1935

Dagda 7,3 0,50 10,8 899

Demene 7,0 0,73 24,5 2108

Dubna 4.8 0,33 10,9 905

Dzérbene 4,3 0,43 0,91 11,9 0,96 967 0,82
Garkalne 3,3 0,29 5,5 534

Garoza 5,8 0,50 2,7 0,79 222

Gibuli 8,0 0,50 0,86 7,1 590 0,94
ligas 13,5 0,58 6,5 393

Indra 6,1 0,60 25,9 1078

Islice 4,1 0,47 4,1 0,93 345

Janmuiza 1,8 0,47 3,1 0,93 263

Jaunbérze 4,7 0,58 3,4 280

Jaunmarupe 3,9 0,64 0,94 8,9 843

Jumurda 2,8 0,70 0,93 6,4 0,84 508 0,78
Kabile 1,0 0,25 0,75 0,4 36 0,56
Kaléti 5,2 0,43 9,5 0,82 827

Kaplava 43 0,38 6,3 0,92 526

Kemeri 4,1 n.n. 4,7 408

Krivanda 3,9 0,50 0,88 1,4 0,96 146

Krote 7,0 0,60 12,2 0,82 1103

Kuldiga 8,2 0,61 24,0 0,95 2069

Laudona 8,7 0,87 12,0 1041

Lédmane 3,5 0,69 5,7 1,00 441

Liepna 5,4 0,43 0,91 5,7 0,87 474 0,71
Lubana 4,4 0,81 0,94 6,1 0,92 505 0,95
Malpils 5,7 0,52 6,3 554

Malta 5,4 0,80 20,4 1570

Medumi 4,4 0,63 12,3 0,85 1096

Milzkalne 5,7 0,42 10,7 956 0,85
Murmastiene 5,0 0,87 0,94 5,4 0,68 448 0,94
Nereta 6,0 0,40 0,67 3,1 256

Nitaure 5,4 0,63 10,2 1,00 863

Ozolnieki 6,5 0,45 11,4 986

Pilsblidene 6,5 0,58 38,9 3514

Puze 4,1 0,44 51 428

Riva 4,2 0,44 0,92 4,1 0,94 342 0,88
Rucava 6,8 0,53 16,7 0,88 1398

Rajiena 3,3 0,30 0,86 3,9 327 0,76
Sauriesi 4,1 0,27 7,4 627

Sédere 3,9 0,32 12,1 0,93 1068

Skaistkalne 3,0 0,43 51 0,83 794

Skrunda 8,2 0,60 6,4 0,87 642

Skulte 7,7 0,70 17,5 1498

Slitere 1,1 0,41 3,1 266

Staicele 5,0 0,33 0,71 2,9 246 0,61
Stameriena 6,7 0,38 0,88 6,2 0,92 528 0,88
Sunakste 12,4 0,63 40,2 3697

Taurkalne 0,0

Tilza 6,9 0,58 1,00 21,4 0,73 1787

Turki 4,8 0,33 3,9 332

Varini 5,3 0,43 1,00 4,8 328

Varkava 6,3 0,67 3,5 314

Vérgale 6,6 0,27 11,9 0,87 1027

Vijciems 5,8 0,54 0,80 1,4 0,87 117 0,76
Vilaka 7,3 0,58 0,94 10,8 0,69 897

Vilkene 5,1 0,38 51 429

Zalenieki 12,6 0,43 4,5 429

Zilaiskalns 4,7 0,46 0,77 10,7 1,00 894 0,62
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2.SmilSu krupja monitorings

2.1.levads

Latvija ir veikts saméra maz zinatnisku pétifjumu par smilSu krupi. Herpetologs Arnis Bérzins ir pétijis
smilsu krupi 20.gadsimta 80tajos-90tajos gados (Bérzins 1984, Bérzins 1987, Bérzins 1988, Bérzins 1995).
Informacija par sugas atradném publicéta senakos popularzinatniskos darbos (Grosse, Transehe 1929;
Silins, Lamsters 1934), atseviski biologijas aspekti pétiti augstskolu studentu kvalifikacijas darbos (Zirnis
1980; Bérzins 1986; Supe 2017), neliela apjoma informacija par smilSu krupja atradném ir pieejama Tpasi
aizsargajamo teritoriju dabas aizsardzibas planos. Dabas aizsardzibas parvaldes datu bazé ,0ZOLS” uz
2017.gada augustu bija informacija par 75 smilSu krupja atradném, ~90 % no kuram ir 7 tuvu esosu
atradnu grupas; dala no datu bazes atradném attiecas uz vietam, kur, péc jaunakajiem datiem, smilSu
krupis vairs nav sastopams.

Smilsu krupja monitoringa metodika izstradata 2013. gada, Latvijas Dabas fonda (LDF) projekta
»Biologiskas daudzveidibas monitoringa programmas aktualizacija un dabas aizsardzibas institGciju
personala apmaciba” ietvaros. Monitorings veikts seSos no metodika aprakstitajiem parauglaukumiem,
bet septitais — Grobinas parauglaukums aizvietots ar Orgsalienas parauglaukumu, kas atrodas ~ 35 km uz
Z,ZA. Grobinas parauglaukuma pédgjo reizi suga konstatéta 1980tajos gados, bet Orgsalienas apkartné —
2007.gada, un no sugas aizsardzibas viedokla svarigak bija noskaidrot populacijas stavokli vieta, kur suga
konstatéta saméra nesen. Monitoringa metodika visuma atbilda LDF fonda izstradatajai, tomér
parauglaukumos uzskaiSu veidi variéja atkariba no pirmo uzskaiSu sekmém. Tadeé| monitorings katra
parauglaukuma aprakstits atseviski. Aprakstos ieklauti arl parauglaukumi, kas pamekléti 2015.gada
abinieku monitoringa metodikas aprobacijas projekta laika, atbilstosi Ligumam Nr. 7.7/61/2105-P
»Monitoringu veikSana atbilstoSi biologiskas daudzveidibas monitoringa programmai putniem,
bezmugurkaulniekiem, zivim, négiem, véZiem un bezastainajiem abiniekiem” realizacijai (ID.Nr DAP
2015/4 AK), 6.iepirkuma dalas: ,Bezastaino abinieku fona monitorings un metodikas aprobacija (2015.
gads)”. Informacija par Siem parauglaukumiem ir papildinata ar vélaku gadu novérojumiem.

2.2. Ziemelvidzemes (Karateru) parauglaukums

2.2.1.Parauglaukuma atrasanas vieta

Parauglaukums atrodas Ziemelvidzemg, Igaunijas pierobeza ~ 3 km uz A no KuiviZiem, ietver dabas
liegumu Karateri un smilSu karjerus ta apkartné (2.2.1.1. attéls).

2.2.2.LidzSinéja informacija

Visas kvadranta lidz $im zinamas smilSu krupja atradumu vietas ir Karateru smilsu karjera. Smilsu krupju
skaits Karateru karjera pétijuma, kas veikts 1993.gada, novértéts uz 500 pieaugusSiem Tpatniem, bet
2006.gada veikta pétijuma skaits novértéts vairs tikai uz 55 Tpatniem (Bérzins, 2008). Smilsu krupja
aizsardzibai 1987.gada izveidots dabas liegums ,Karateri”, kas atrodas Ziemelvidzemes biosféras
rezervata ainavu aizsardzibas zona. Apsekojot lieguma teritoriju dabas aizsardzibas plana izstrades gaita
2007. gada maija-junija, tika konstatéti tikai divi dziedosi tévini lieguma austrumu dala (Dabas lieguma
»Karateri” dabas aizsardzibas plans, 2007, SIA ELLE).
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Dabas aizsardzibas parvaldes Vidzemes regionalas administracijas Salacgrivas biroja darbinieku
monitorings 2014. un 2015. gada nedeva nekadus rezultatus, kas apstiprinatu 1patnu eksistenci.

Formalaja DL teritorija smilSu krupji nebija konstatéti no 2009.gada. Karjera Z gals (arpus lieguma), kur
tobrid bija pédéja zinama atradne, 2014.gada tika appludinats (Evija Lakotko, Dabas aizsardzibas
parvaldes Monitoringa un planojumu nodala). Appludinamaja dala, veicot ietekmes uz vidi novértéjumu
2014.gada maija tika konstatéts viens pieaudzis smilSu krupis, viena tGdenstilpé konstatéti smilSu krupja
kurkuli, kas parvietoti uz karjera dabas lieguma dalas tGdenstilpi, ievietoti auduma bdari (2.2.2.1.attéls), lai
pasargatu tos no pléséju ietekmes (Margitas Deicmanes un Gintara Rubena novérojumi). Biris regulari
uzraudzits, metamorfozi sekmigi izgajusi 36 Tpatni (Gintars Rubenis, DAP Vidzemes regionalas
administracija).

Lieguma ir veikti smilSu krupja biotopu uzlaboSanas pasakumi. Visa lieguma teritorija 2012.gada ir tikusi
apsekota un no tas izdaltti laukumi, kurus potenciali ir vérts attirit no kriimaja (alksnis) un veidot smilSu
krupja dzivotnei piemérotas lamas; 2013.gada DL teritorija tika $ada veida attiriti 3 ha, 2014.gada — 4 ha
(Evija Lakotko, DAP Monitoringa un planojumu nodala).

2.2.1.1.attéels
Ziemelvidzemes (Karateru) parauglaukuma robeZas un atrasanas vieta Latvija

2.2.2.1.attéls
Kurkulu aizsardzibai domats biris DL Karateri (attéls no M.Dei¢manes atzinuma par Karateru Il karjera
rekultivacijas ietekmi uz aizsargajamam abinieku sugam)
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2.2.3.Monitoringa metodes

Kartografiskas izpétes laika tika identificétas potenciali piemérotas udenstilpes, ar noliku parbaudit
smildu krupja vairo$anas tajas. Udenstilpes tika apsekotas tris apmekléjumu laika — 03.06.2015. tika
veikta vokalizéjoSo smilSu krupju uzskaite, 04.06.2015. Gdenstilpés tika mekléti ikri un kurkuli agrinajas
attistibas stadijas, 19.07.2015 — kurkuli véla attistibas stadija un juvenilie, metamorfozi izgajusie Tpatni
Udenstilpnu krastos. Apsekotas 25 Udenstilpes parauglaukuma vidusdala karjeros un to tuvuma,
agroainavas (2.2.3.1. attéls).

2.2.3.1.attéls
Monitoringa laika apsekoto Gdenstilpnu atrasanas vietas Karateru lieguma un ta apkartné; ar zaju
simbolu atziméta smilSu krupja vokalizacijas vieta 03.06.2015.

2.2.4 Rezultati

Lieguma 03.06.2015. viena vieta konstatéti 4-5 vokalizéjosi smilSu krupja tévini (sk. 2.2.3.1.attéla karti),
vokalizacija notika atjaunotajos biotopos (2.2.4.2.attéls). lzmantojot vokalizéjoso abinieku monitoringa
populacijas lieluma aprékinasanas metodi, minimalais populacijas lielums vértéjams ka 33-42 pieaugusi,
vairotiesspéjigi Tpatni. Neskatoties uz lielo atjaunoto narsta Gdenstilpju — seklu lamu platibu, vairoSanas
sekmes 2015.gada bija Joti sliktas, katra no divam Gdenstilpém konstatéti tikai 1-2 kurkuli, Sigadeni
netika noveéroti vispar. Kurkulu sugas piederiba smilSu krupim nav drosa, jo tie netika identificéti
laboratorija, nebija redzams vélas attistibas stadija raksturiga dzeltena svitra mugurpusé. Populacijas
izméra noveértéjums lieguma 2015.gada visuma atbilst 2006.gada veiktajam novértéjumam, saskana ar
kuru populacijas lielums neparsniedz 50 pieaugusos Tpatnus.
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2.2.4.1.attéls
Atjaunotie smil$u krupja biotopi DL Karateri (Andra Ceirana foto)

2.2.5.Papildus informacija

Péc DAP darbinieka Gintara Rubena novérojumiem, 2016.gada vairaki 3-4 cm gari 1patni atrasti arpus
lieguma, uz austrumiem no lieguma esosas lauksaimniecibas zemés, bet 2017.gada konstatéta arT pasa
lieguma. Jalija sakuma atrasti 16 gab. Sigadeni, kas |oti nesen izgajusi metamorfozi (koordinates LKS X:
526568 Y: 407457), bet septembra sakuma zem akmeniem atrasti divi pagajusa gada (~ 3 cm gari) Tpatni
(x:526545, Y:407498). Lieguma turpinas smilsu krupja biotopu uzturé$anas darbi. T3, projekta “Ipasi
aizsargajamo dabas teritoriju jaunie reindZeri — daba ar izpratni” ietvaros, 2017.gada julija un septembri
brivpratigie atbrivoja smilSu krupja biotopu no tur saaugusajam jauno karklu un bérzu atvasém. Smilsu
krupja novérojumu vietas sniegtas 2.2.5.1. attéla.

2.2.6.Populacijas novertejums

Paslaik smilSu krupja populacija parauglaukuma zinama tikai dabas lieguma ,Karateri” un ta tuvakaja
apkartné. Pirms biotopu uzlabosanas smilSu krupja populacija lieguma atradas uz izzusanas robezas, un
galvena populacijas dala, domajams, parcélas uz blakus esoSajam lauksaimniecibas zemém. Paslaik
karjera aktivi neizmantotaja dala smilSu krupim ir labi biotopi ~ 10 ha platiba, karjera ir piemérotas
vairoSanas denstilpes, un norisinas lieguma rekolonizacijas process no populacijas, kas saglabajusies
blakus esosajas lauksaimniecibas zemés. Karateru lieguma populacijas lielums novértéts ka vismaz 40
vairotiesspéjigi Tpatni. Nemot véra to, ka dala no kopéjas populacijas apdzivo lauksaimniecibas zemes,
un nav novértéta pétijuma laika, kopéjais populacijas lielums parauglaukuma vértéjams ka 50-100
pieaugusi Tpatni.
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2.2.5.1.attéls

Jaunakas smilSu krupja atradumu vietas Karateru karjera; ar zalu — vokalizéjoSie 1patni 2015. gada, ar
dzeltenu — atseviski kurkuli, kas iespéjams piederéja Sai sugai (2015.gads), ar gaisi zilu — Sigadeni
2017.gada, ar tumsi zilu — 2 gadus vecie Tpatni 2017.gada

2.3. Sliteres (Usu) parauglaukums

2.3.1.Parauglaukuma atrasanas vieta

Parauglaukums atrodas Sliteres nacionalaja parka, Rigas lica piekrasté dazu km uz D no Kolkas (2.3.1.1.
attéls).

2.3.1.1.attéls
Sltteres (Usu) parauglaukuma robeZas (ar baltu), marSruts un apsekotais krasta posms (ar oranzu) un
parauglaukuma novietojums Latvija
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2.3.2.LidzSinéja informacija

Uz monitoringa veikSanas bridi 2015.gada, autora riciba esoSa informacija par smilSu krupi bija sekojosa.
1992.-1993. gada parauglaukuma teritorija konstatéti vairaki tikstosi jauno smilSu krupiSu praktiski visa
[i€a pludmalé starp Kolkas molu un USiem un talak gar krastu uz dienvidiem (A.Ceirana novérojums).
SmilSu krupis Seit vairojas smilSu akumulacijas josla pludmalé, no juras atdalitas lamas ar skraju
vegetaciju, kur saldidens biotops veidojas pazemes Gdenu atslodzes rezultata. Tas bija vienigais sugas
vairoSanas biotops parauglaukuma, nedaudzajos parauglaukuma un ta tuvuma esosSajos antropogénas
izcelsmes dikos suga nevairojas. Arpus vairo$anas perioda smildu krupis apdzivoja piekrastes kapu
biotopus un tuvuma esosos sausos priezu mezus. Sliteres Nacionala parka dabas aizsardzibas plana
(2010) 31 vieta ir raksturota ka nozimigaka smilSu krupja vairoSanas vieta nacionalaja parka. Kops
1990tajiem gadiem smilSu krupja skaits gajis mazuma, Kolkas apkartné suga pédejo reizi konstatéta
2005.gada. Kolka atrodas LU Biologijas fakultates studentu vasaras prakses vieta, kuras laika regulari tiek
apmekléta ari parauglaukuma teritorija, tomér pédéjos 15 gados nav bijusi zinojumi par smilSu krupja
noveérojumiem.

2.2.3.Monitoringa metodes

Smilsu krupja vairoSanas biotopi parauglaukuma sastopami tikai Rigas lica krasta josla, tadé| krasta josla
marsruta veida izieta visa parauglaukuma garuma 2015.gada, tris atkartojumos 30.05.2015.,
02.06.2015., 16.07.2017. ar nollku uzskaitit ikrus un kurkulus dazadas attistibas stadijas.

2.2.2.1.attéls
Noskalotais Rigas Ii¢a krasts Usu pludmalé 2015.gada (Andra Ceirana foto)
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2.2.4 Rezultati

Kadreiz pludmalé esosas smilSu krupja vairosanas vietas 2015.gada bija pilniba izzudusas pamatkrasta
noskaloSanas rezultata. Atlikusi pludmale bija 2-6 m plata, aiz tas - Saura melnalkSnu josla
(2.2.4.1. attéls), pazemes Gdenu atslodzes vietas atradas jura vai strautu veida dazus metrus no krasta.
Sugas vairoSanas biotops izzudis. SmilSu krupis parauglaukuma nav konstatéts.

2.2.5.Papildus informacija

Péc DAP Kurzemes regionalas administracijas darbinieka Vilna Skujas zinam, smilSu krupis vairojies Usu
pludmalé gan 2010., gan 2011.gada (2.2.5.1. attéls). Ta, 2011.gada maija konstatéts 4-5 Tpatnu koris
pludmales lamas ~1km uz D no USiem. lzmantojot vokalizéjoSo abinieku monitoringa populacijas
lieluma aprékinasanas metodi, minimalais populacijas lielums novérotajam gadijumam vértéjams ka 33-
42 pieaugusi, vairotiesspéjigi 1patni. Gan 2010., gan 2011. gada vairo$anas ir bijusi sekmiga — abos gados
konstatéti Sigadeni. Péc DAP darbinieka Egila Perekresta zinam 2013.-2014.gada atseviski smilSu krupja
Tpatni konstatéti 2-3 km uz D no parauglaukuma, zem laivam Melnsila pludmale.

Monitoringa gada (2015) pludmale bija noskalota un vairosanas nenotika. Nakamaja, 2016.gada notika
smilSu akumulacija pludmalé un Sauru lamu izveidoSanas, kuras junija pirmaja pusé 1-1.5 km uz Z no
Usiem konstateéti krupju kurkuli sameéra liela skaita (Vilna Skujas & Anitras Toomas novérojums, publicéts
portala , Dabasdati.lv”). Turpmak kurkulu skaits samazinajies. Kurkuli pazudusi pirms attistibas stadijas,
kura izveidojas smilSu krupim raksturiga dzeltena svitra mugurpusé; apmekléjot doto vietu 2016.gada
jalija pirmaja pusé, kurkuli vai smildu krupja $igadeni nav konstatéti (V.Skuja, A.Ceirans).

2.2.5.1.attéls
SmilSu krupja vairo$anas vieta Usu parauglaukuma pludmalé 2011.gada (Vilna Skujas foto)
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2.2.6.Populacijas novértejums

Usu parauglaukuma populacija atrodas nestabila stavokli, skaits stipri svarstas dazados gados.
Vairosanas sekmes pilniba atkarigas no krasta noskalo$anas un smilSu akumulacijas procesiem. Gados,
kad dominé krasta noskaloSanas procesi, vairoSanas vietu nav. SmilSu krupim Tpasi nozimigi Sie procesi ir
pazemes udenu atslodzes vietas un virszemes tddenu grivas, kur veidojas seklas saldidens vai iesalas
lamas, kas ir vienigais vairoSanas biotops dotajai populacijai. SmilSu krupis ir tipiska pioniersuga, kas
jaunus biotopus apglst atrak par citiem abiniekiem (Boosma, Arntzen 1985), bet zaudé konkurences
cina ar citam sugam, pieméram, parasto krupi (Bradsley, Beebee 1998). Tadél intensivi krasta
noskalo$anas un sekojosi smilSu akumulacija procesi, kas nemitigi iznicina vecas Udenstilpes un rada
jaunas, sugai ir labveligi.

Smilsu krupim ir loti laba izplatiSanas spéja, laba atrazoSanas spéja un daZi pari var atri palielinat
populacijas lielumu, ja vairoSanas apstakli ir labveligi; tomeér Tpatnu vecums daba parasti neparsniedz 6
gadus, lielaka dala no vairojoSiem Tpatniem ir 3-4 gadus veci un vairaki gadi péc kartas ar nelabveéligiem
vairoSanas apstakliem var iedragat populaciju (Drobenkov 2015). Pludmales lamas ir vieniga smilSu
krupja vairo$anas vieta dotajai populacijai. Tadél krasta noskaloSanas procesu dominésana ilgaka laika
posma (ja tada tiek novérota) ir batisks riska faktors populacijas pastavésanai. Usu smilsu krupja
populacijas pastavésanu nosaka lielais krasta linijas garums starp Kolku un Melnsilu, bez bdatiskiem
skersliem Tpatnu cela, kas lauj tiem izplatities lielaka attaluma gar krasta liniju un apgit jaunizveidotas
vairoSanas vietas. Labvéligos gados USu parauglaukuma vairojas daZi desmiti pieauguso Tpatnu,
nelabveéligos gados smilSu krupja vairo$anas nenotiek.

2.4. Puzes parauglaukums

2.4.1.Parauglaukuma atrasanas vieta

Parauglaukums atrodas Kurzemes ziemeldala, dazus km uz ZA no Puzes ezera, 7-8 km uz Z no Ugales,
~ 20 km uz A no Ventspils (2.4.1.1.attéls).

2.4.1.1. attels
Puzes parauglaukuma robeZas un atrasanas vieta Latvija
2.4.2.LidzSinéja informacija

Zieme]rietumu Kurzeme vispar un konkréti Puzes un Usmas ezeru apkartne ka smilSu krupja dzivesvieta
minéta vél 20.gs sakuma (Grosse, Transehe 1929). Zinas par smilsu krupja skaitu parauglaukuma
teritorija esoSajos karjeros pagajusa gadsimta otraja pusé sniegtas Arna Bérzina LVU diplomdarba
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(Bérzins 1986). Tur sniegta Puzes atradnes karjeru shéma un minéts, ka no Cetriem karjeriem smilsu
krupis atrasts trijos — divos pa 8, bet viena — 1 eksemplars. DiemZél péc Sis shémas nav iespéjams noteikt
karjeru atrasanas vietu, bet domajams ta ir vélaka dabas lieguma rajona. Puzes atradnes aizsardzibai
1987. gada izveidots dabas liegums ,Puzes smilSu krupja atradne” 8 ha platiba. Tacu, saskana ar Puzes
dabas aizsardzibas planu (2007), liegums savu nozimi ka smilSu krupja dzivesvieta ir zaudgjis sakara ar
rekultivacijas pasakumiem — apmezZoSanu ar priedi, kas veikta 1980tajos gados 1si pirms lieguma
nodibinasanas. Ka smilSu krupja 2007.gada atradne plana karté atziméts punkts Raibkroga karjera uz D
no lieguma teritorijas, tomér plana trikst jebkada informacijas par $1 novérojuma raksturu. DAP datu
bazé ,, 0Z0LS” smilsu krupim parauglaukuma ir Sis pats novérojums, ka ari ir bijis droSs novérojums
(beigts sabraukts Tpatnis) 2000.gada ~ 5 km uz R no Raibkroga karjera (arpus pasreizéja parauglaukuma).

2.4.3.Monitoringa metodes

Izpéte veikta trijos apsekojumos parauglaukuma karjeros, galveno uzmanibu vérsot Puzes smilSu krupja
lieguma apkartnei. Pirmaja uzskaité 19.05.2016. apsekotas 20 tGdenstilpes ar mérki veikt potencialu
vairoSanas tdenstilpnu provizorisku novértéjumu un konstatét smilSu krupja riesta saucienus vai ikru
virtenes. Nakamajas divas uzskaités - 18.07.2016. un 02.08.2016. apsekotas 19 Gdenstilpes un to
apkartne ar merki uzskaitit kurkulus vélas attistibas stadijas un metamorfozi izgajuSos jaunos patnus.
Apsekoto tdenstilpnu novietojumam parauglaukuma sk. 2.4.3.1. attélu.

2.4.3.1.attéls
Apsekoto Gdenstilpnu atrasanas vietas pavasari (kreisa pusé) un vasara (laba pusé)

2.4.3.Rezultati

SmilSu krupis konstatéts tikai viena vieta, parauglaukuma ziemeldala, karjera ~200 m uz DR no Speltes
karjera, kur katra no apmekléjuma reizém zem vienas un tas pasas 80x70 cm lielas gaisa finiera loksnes
konstatéti vairaki 1patni (57° 23.370" N, 22° 00.479" E); visvairak 1patnu — 1 aizpagajusa gada un
1 pagaju$a gada Tpatnis konstatéts maija (2.4.3.1.attéls). Saja vieta atrodas ari ~10x5 m liela, |oti sekla,
vasaras beigas pilniba izZlstosa lama; apsekosSanas gada tomér netika konstatéti smilSu krupja Sigadeni
ne $aja, ne ari kada cita no apsekotajam vietam.
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Puzes smilSu krupja lieguma adenstilpés smilSu krupja vairosanas nav konstatéta, Gdenstilpnu krasti un
ari pats liegums ir biezi aizaudzis ar koku un krimu vegetaciju, un smilSu krupim nav piemérots
(2.4.3.2. attéls).

2.4.3.1.attéls

Smildu krupja ipatni (Andra Ceirana foto) un atraduma vietas karte Puzes parauglaukuma; 2016.gada
atraduma vieta atziméta ar zaJu simbolu, 2007.gada atradne no Puzes lieguma dabas aizsardzibas plana
atzimeéta ar zilu simbolu, Puzes lieguma robeZas atzimeétas ar sarkanu

2.4.3.2.attéls
Biotops vieta, kur smilsu krupis atrasts 2016.gada (kreisaja attéla) un kadreizéjais biotops Puzes smilsu
krupja lieguma (Andra Ceirana foto)

Karjeram uz ZR no Raibkroga, kur smilSu krupis konstatéts 2007. gada dabas aizsardzibas plana izstrades
laika, tika pievérsta Tpasa uzmaniba. Pavasari Seit tika konstatéta lielas, seklas lamas ar atseviskiem
dzilakiem dikiem, lamas konstatéti abinieku kurkuli. Vasaras vidi-beigas $is lamas bija pilniba izzuvusas,
bet dzilakie diki ar daZiem iznémumiem kluvusi par seklam lamam. Seit ir daudz zalo varzu, ari |oti seklas
lamas un dazus metrus lielas pelkés vasaras vida konstatéti zalo varzu kurkuli, kuru izmérs bija
sameérojams ar smilSu krupja kurkulu izméru - stipri mazaks neka tiem, kas atrasti dzilakos dikos. Karjera

30



konstatéti parastas un purva varzu Sigadeni, un Sim agri pavasari riestojosam sugam vairoSanas karjera
seklajas izzlstosas lamas ir bijusi sekmiga. Karjera otrpus celam, uz R no Raibkroga majam, pavasari
konstatétas seklas lamas, kas vasaras vidu izzuvusas. Kopuma Raibkroga karjeru biotopi ir pieméroti
smilSu krupim, tacu ne pieaugusie dzivnieki, ne art kurkuli vai Sigadeni te netika konstatéti.

2.4.5.Papildus informacija

Karjers, kur smilSu krupis atrasts 2016.gada, tika apmekléts art 2017.gada junija. lepriekséja gada
novérota vairoSanas udenstilpe bija pilntba izzudusi, kas iespéjams saistits ar gruntsidenu limena
izmainam smilts ieguves un Gdens novadiSanas dé| blakus esosaja aktivaja Speltes karjera; smilSu krupji
nav konstatéti.

2.4.6.Populacijas novértéjums

Parauglaukuma ir divas vietas, kur konstatéts smilSu krupis. Pirma ir Speltes karjeri, kur konstatéti vairaki
ipatni. Seit blakus atrodas divi karjeri. Viens no viniem ir aktivas izstrddes procesa, un taja ir dazada
izméra udenstilpes, ieskaitot seklas lamas. SmilSu krupis konstatéts otra karjera, kas paslaik netiek
izstradats. Seit eso$as lamas ir nepastavigas un neveidojas katru gadu. SprieZot péc atrasto smil$u krupja
izmeéra, sekmiga vairoSanas Seit ir bijusi 2014. un 2015. gada. Nelabvéligos gados smilSu krupjiem ir
iespéja parcelties uz blakus esoSo aktivo karjeru, kur vairo$anas ir ticama, bet nav apstiprinata.
Domajams, ka Speltes populacija ir vismaz vairakus desmitus pieaugusu dzivnieku liela.

Otra vieta ir Raibkroga karjeri, kur smilSu krupis konstatéts 2007. gada (SIA ELLE, Puzes smilSu krupja
lieguma dabas aizsardzibas plans), tacu smilSu krupja klatbitne Seit nav apstiprinata monitoringa laika,
kad konstatéta citu abinieku sugu vairoSanas. Smilsu krupim kadreiz dibinata Puzes atradnes smilSu
krupja dabas lieguma teritorija vairs nav sugai piemérota. Galvenais negativais faktors ir teritorijas
aizaug$ana ar kokaugu vegetaciju. Arpus parauglaukuma, 2000. gada, smilsu krupis konstatéts sausa
priezu meza ~ 4.3 km uz R, DR no lieguma, viens pieaudzis Tpatnis atrasts sabraukts uz sausa prieZzu meza
uz cela (DAP datu baze OZOLS, autora novérojums). Augstak minétie novérojumi liecina, ka nelielu,
izkliedétu populaciju veida suga sastopama diezgan plasa teritorija aptuveni starp Popi un Blazmu.

2.5. AdaZu militara poligona parauglaukums

2.5.1.Parauglaukuma atrasanas vieta

Parauglaukums atrodas Latvijas centralaja dala, dazus km uz A no Kadagas , 11-12 km uz ZA no Rigas
(2.5.1.1. attéls). Lielakd dala no parauglaukuma atrodas Aizsargajamo ainavu apvidu ,AdaZi” un AdaZu
militaraja poligona.

2.5.2.Lidzsinéja informacija

Informacija par ~15 smildu krupja atradném AdaZu parauglaukuma 2008.-2015. gada atrodama Dabas
aizsardzibas parvaldes datu bazé , 0ZOLS”. Visi novérojumi veikti AdaZu poligona atklataja dala; uz
dienvidiem no poligona esosajos mezos un Gaujas ieleja suga nav konstatéta.

Neskatoties uz saméra lielo atsevisku novérojumu skaitu, trikst objektivu datu par populacijas lielumu
poligona. SmilSu krupis ir sekmigi vairojies poligona teritorija vismaz lidz 2011.gadam, kad konstatéti
vairaki Sigadeni (levas Mardegas novérojums). Dabas datu portala , Dabasdati.lv” atziméta ~10 tévinu
vokalizacija 2013.gada (levas Mardegas novérojums); 2014.-2015.gados poligona dzirdéti tikai atseviski
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Tpatni, nav zinu par sekmigu sugas vairoSsanos, ko apliecinatu kurkulu vai Sigadenu klatbdtne
(D.Brakmanes, E.Racinska, L.Supes novérojumi, autora dati). Visas smilSu krupja novérojumu vietas
AdaZu poligona, ar novérojumu gadiem, attélotas karté 2.5.4.1. attéla (I.Mardegas, D.Jurcina, E.Racinska,
D.Brakmanes, L.Supes, A.Ceirana novérojumi).

2.5.1.1.attéls
AdaZu militara poligona parauglaukuma robeZas un atradanas vieta Latvija

2.5.3.Monitoringa metodes

Parauglaukums apmekléts 4 reizes — 09.05.2016., 25.07.2016., 27.07.2016., 31.07.2016. Pétita
parauglaukuma dala ar smilSu krupja atradném un sugai piemérotiem biotopiem. Apsekotas 37
pastavigas vai Islaicigas Udenstilpes, ar meérki veikt potencialu vairoSanas Udenstilpnu provizorisku
novértéjumu un konstatét smilSu krupja riesta saucienus un ikru virtenes (maijs), vai uzskaitit kurkulus
vélas attistibas stadijas un metamorfozi izgajusos jaunos Tpatnus (jalijs). Sauszemes marsrutu veida
noieti 13.77 km ar mérki novérot sauszemes biotopos esosu ipatnus (2.5.3.1.attéls).

2.5.3.1.attéls
P&tijuma noietie marsruti un apmekléto Gdenstilpnu atrasanas vietas AdaZu parauglaukuma
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2.5.4 Rezultati

Ne smilSu krupja ikri, ne kurkuli, ne Tpatni pétijuma laika netika konstatéti. Vienigais novérojums bija tals
smilSu krupja tévina riesta sauciens 09.05.2016.. Sauciens bija saméra 1su laiku, tade| ne ipatnis, ne
konkréta vairo$anas vieta netika atrasta (2.5.4.1.attéls).

2.5.4.1.attéls
Parauglaukuma iepriek3éjo gadu atradumu vietas (baltie simboli), vieta, no kurienes dzirdéts smilsu
krupja sauciens 2016.gada (zals simbols), un sauciena virziens (zalais sektors)

2.4.5.Papildus informacija

Pédéjos gados AdaZu poligona jaunu smilSu krupja novérojumu nav (leva Mardega, VAMIOC LIFE+
projekts ,,Putni AdaZos”).

2.4.6.Populacijas novertéjums

Poligona populacijai raksturigas ievérojamas skaita svarstibas. Ta, 2011.-2013. gados vienlaicigi dzirdéts
~10 Tpatnu, uz zemes celiem atrasti smilSu krupja Sigadeni. Izmantojot vokalizéjoSo abinieku monitoringa
populacijas lieluma aprékinasanas metodi, minimalais populacijas lielums dzirdétajam ~10 Tpatnu korim
vértéjams ka ~85 pieaugusi, vairotiesspéjigi 1patni. Vélakos gados savukart dzirdéti tikai atseviski Tpatni,
un sekmiga vairo$anas nav drosi konstatéta. AdaZu poligona teritorija ir atklata, smil$u krupja sauciens ir
loti skal$ un tam batu jabat dzirdamam no liela attaluma. Skaita svarstibas acim redzot saistitas ar
piemérotu narsta vietu — saméra nesen izveidojuSos seklu lamu klatbGtni vai trikumu reljefa
pazeminajumos poligona sausaja un atklataja dala. Ta, 2013.gada smilSu krupja vokalizacija konstatéta
smilsaina vieta sekla lama poligona DR dal3, kas monitoringa laika 2016.gada pavasart bija pilnigi sausa
(A.Ceirana novérojums). Savukart 2015.gada Edmunds Racinskis novérojis smildu krupja vokalizaciju
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centralaja dala, vieta, kas 2016.gada apmekléjuma laika vasaras vidd bija sausa. Teritorijas vidu un
zieme|dalas ir sastopamas pastavigas seklas lamas, tomér krupja vairoSanas tur nav konstatéta, acim
redzot suga Seit dod priekSroku periodiski izzistoSam tdenstilpém. Monitoringa pétijuma laika sugas
populacija vértéjama ka neliela. Nemot véra teritorijas platibu un kopéjo novérojumu skaitu, populacijas
lielums vértéjams ka vismaz 100 pieaugusi, vairotiesspéjigi Tpatni. Péc 2013.gada smilSu krupja sekmes
poligona ir bijusas zemas vai vairoSanas nav notikusi vispar, novérojumu skaits samazinas, un populacija
vértéjama ka esoSa nomakta stavoklr.

2.6. Zemgales (Dorupes) parauglaukums

2.6.1.Parauglaukuma atrasanas vieta

Parauglaukums atrodas Zemgales lidzenuma ZR dala, lauksaimniecibas ainavas 5-6 km uz R,DR no
Jelgavas (2.6.1.1. attéls).

2.6.1.1.attéls
Zemgales (Dorupes) parauglaukuma robeZas un atrasanas vieta Latvija

2.6.2.LidzSinéja informacija

Smilsu krupi parauglaukuma 1990to gadu beigas un 2000 gadu sakuma ir pétijis Latvijas
Lauksaimniecibas Universitates pasniedzeéjs Gunars Pétersons, kura vadiba ir izstradats magistra darbs
par smilSu krupja aizsardzibas planu Jelgavas rajona (Vasiljeva 2002). Citu smilSu krupja novérojumu
dotaja teritorija nav.

Apsekojot teritoriju magistra darba izstrades laika (Vasiljeva 2002), smilSu krupis dzirdéts diezgan plasa
teritorija (2.6.2.1.attéls); So saucienu precizas atrasanas vietas un ticamiba nav skaidra. SmilSu krupja
Tpatni atrasti vairakas vietas parauglaukuma robeZu tiesa tuvuma. Pirma ir rietumos no parauglaukuma,
Glladas dzelzcela stacijas apkartné, kur smilSu krupis atrasts 1998.gada sekla 1ama netalu no Sosejas, ka
ari Sosejas otra pus€, bijusaja padomju ferma pie ,Pogu” majam; 31 ir novértéta ka Tpatniem bagataka
vieta. Otra ir pie parauglaukuma Z robezZas, zemnieku saimniecibas ,Putrinas” Gdenskratuvé, kas
sakotnéji paredzéta ka méslu kratuve; 1997-2002 gados Seit novéroti lidz 20 riestojosi Tpatni; misdienas
$1 vairo$anas vieta vairs neeksisté un saimnieciska darbiba kjuvusi ievérojami intensivaka. Nedaudz talak
no parauglaukuma - ~1.5 km uz DA, smilSu krupis atrasts ,Liepinas”, kur 1998.gada novéroti
~ 60 Sigadeni, bet 2001.gada divi pieaugusi krupji (Gunara Pétersona novérojumi).
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2.6.3.Monitoringa metodes

Riestojosu Tpatnu balss uzskaite veikta 13.05.2016., apmekléjot 13.punktus, kas aptvéra ieprieks veikto
novérojumu vietas un jaunus punktus. Savukart 23.07.2016. un 05.08.2016. apsekotas potencialas
narsta vietas parauglaukuma un ta tuvakaja apkartné (7 punkti, ieskaitot 1998.-2002. gadu atradumu
vietas) (2.6.3.1.attéls), meklgjot smilsu krupja jaunos Tpatnus. Jalija apsekots ari Rullu karjers dienvidos
no Jelgavas (~5 km uz A no parauglaukuma, 56°35'29.10" N 23°41'4.54" E), kur 2001.gada atrasti
2 smilSu krupja 1patni (Vasiljeva 2002), ka art ir zinojumi portala , dabasdati” par dzirdétiem riesta
saucieniem 2013.-2014.gados.

2.6.2.1.attéls

SmilSu krupja IidzSinéjie novérojumi Dorupes parauglaukuma un ta apkartné; ar zaliem simboliem
apzimétas vietas, kur nokerti vai novéroti Tpatni, ar dzeltenu — vietas no kurienes dzirdéti smilSu krupja
riesta saucieni

2.6.4.Rezultati

SmilSu krupis pétijuma laika netika konstatéts.

2.6.5.Papildus informacija

Jaunu smilsu krupja novérojumu kops apsekosanas monitoringa laika parauglaukuma nav.
2.6.6.Populacijas novértejums

Pédéjos 15 gados nav bijusi smildu krupja novérojumi parauglaukuma vai ta tuvakaja apkartné. Sada
ilguma periods bez novérojumiem var liecinat par smilSu krupja izzusanu. LidzSinéja informacija par
smilSu krupi parauglaukuma ir radijusi klddainu iespaidu, ka suga Seit varétu bit parasta. Teritorijas
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biotopi un piesarnojums ar lauksaimnieciba izmantojamam vielam, iesp€jams, ir batiski mainijies
lauksaimnieciskas darbibas intensificESanas rezultata, salidzinot ar situaciju 15-20 gadus atpakal. T3,
pieméram, kadreizéja atradné ,,Putrinas” smilSu krupja izzusana ir saistita tiesi ar saimnieciskas darbibas
intensificéSanos (Gunara Pétersona zinojums).

2.6.3.1.attéls
Uzskaites punkti vokalizéjoSo abinieku uzskaites laika (kreisaja pusé) un apsekotas potenciali piemérotas
Gdenstilpes (labaja pusé) Dorupes parauglaukuma un ta tuvakaja apkartné

2.7. Dvietes parauglaukums

2.7.1.Parauglaukuma atrasanas vieta

Parauglaukums atrodas Latvijas DA dala, ~ 1km uz A no Bebrenes (2.7.1.1. attéls), lielaka dala no
parauglaukuma ietilpst dabas parka , Dvietes paliene” teritorija.

2.7.1.1.attéls
Dvietes parauglaukuma robeZas un atrasanas vieta Latvija
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2.7.2.LidzSinéja informacija

SmilSu krupja noverojumi parauglaukuma ir bijusi sakot ar 2009.gadu, kad ta riesta sauciens dzirdéts
savvalas govju aploka diki pie ,Putnu salas” Dvietes labaja krasta (Edmunda Racinska novérojums).
Dvietes otra krasta, uz ZA no Skuku ezera, 2013.gada viens Tpatnis ir atrasts putnu torna rajona (llzes
Priednieces novérojums). Portala ,,dabasdati” ir ar fotografijam apstiprinats zinojums par jauno Tpatnu
ziemoSanu maju pagraba 2012.gada, ~1.5 km uz ZR no parauglaukuma ZR stira (2.7.4.1.attéls).

2.7.3.Monitoringa metodes

Parauglaukums apmekléts 3 reizes — 22.05.2017. veikta vokalizéjoSu abinieku uzskaite, bet 16.06.2017.
un 10.07.2017. tdenstilpe, kura maija konstatéts riests, un tas apkartne apmekléta mekléjot smilSu
krupja kurkulus un Sigadenus. VokalizéjoSo abinieku uzskaites veiktas 17 punktos, bet, meklgjot
Sigadenus un kurkulus, noiets 3.1 km sauszemes marsSruta un apsekotas 7 pastavigas un Tslaicigas
Gdenstilpes vieta, kur maija konstatéts smilSu krupis (2.7.3.1.attéls).

2.7.3.1.attéls
Dvietes parauglaukuma punkti vokalizéjoSo abinieku uzskaité (kreisas puses attéls), izietais marsruts
(oranis), apsekotas Gdenstilpes (zili simboli) un Gdenstilpe, kur konstatéti Sigadeni (zal$ simbols) (labas

puses attéls)

2.7.4.Rezultati

Smilsu krupja vokalizacija konstatéta maija, parauglaukuma rietumu dala (2.7.4.1.attéls), kur kadreizéjo
»,Vezanu” maju apkartné dzirdéti 3-4 vokalizéjosi Tpatni. lzmantojot vokalizéjoSo abinieku monitoringa
populacijas lieluma aprékinasanas metodi, minimalais populacijas lielums vértéjams ka 25-33 pieaugusi,
vairotiesspéjigi Tpatni. Saja vieta atrodas divi sekli, savstarpéji savienoti govju dzirdinasanas diki, kas
izveidojusies reljefa pazeminajuma melioracijas sistémas aizséréSanas rezultata (2.7.4.2.attéls).
Vokalizacija dzirdéta abos dikos, kurkuli liela skaita konstatéti Saura iezmauga starp abiem dikiem, kas
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jalija bija izzuvusi. Divi Sigadeni konstatéti jlija sakuma DR dika DR krasta; Sigadenu skaits varétu bat
lielaks, jo uzskaiti apgritinaja bieza zale. Saja diki vairojas ari briinas vardes, konstatéti to $igadeni.

2.7.4.1.attéls
Smilsu krupja iepriek$ zinamas atradnes un novérojumu gadi (zilie simboli) un monitoringa laika
konstatéta atradne (zalais simbols) Dvietes parauglaukuma un ta apkartné

2.7.4.2.attéls
Smil$u krupja vairo$anas vieta dabas parka , Dvietes paliene” (Andra Ceirana foto)
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2.7.5.Populacijas novértejums

Dvietes populacija ir Latvija vistalak uz austrumiem esos$a smilSu krupja populacija. SmilSu krupja
minimalais populacijas lielums vienigaja parauglaukuma konstatétaja ,Vezanu” vairoSanas vieta
vértéjams ka ~30 pieaugusi, vairotiesspéjigi Tpatni. Apsekojuma laika uzskaites apstakli bija optimali,
smilSu krupja saucieni bija dzirdami vismaz 500 m attaluma, parauglaukums apmekléts visa platiba, tacu
citur smilSu krupis netika konstatéts. Tadé| iespéjams, ka ST pasreiz ir nozimigaka smilSu krupja
vairoSanas vieta parauglaukuma. Teritoriju bieZi apmeklé ornitologi, smilSu krupja balss Saja dabas parka
dala ir dzirdéta vairakus gadus (lai gan konkréta vairosanas vieta lidz Sim konstatéta nebija; E.Racinska
novérojumi), kas varétu noradit uz to, ka ST populacija ir stabila. ,Vezanu” populacijai pieder ari
2013.gada llzes Priednieces novérotais Tpatnis. SmilSu krupis ir ticis konstatéts arT ap 3.5 km attaluma
Dvietes otra krasta, Putnu salas apkartné, 2009.gada, saméra dzila maksligi rakta diki. Sis dikis nevarétu
blt pastavigs smilSu krupja vairoSanas biotops, bet lielais attalums idz 2017.gada novérojuma vietai
norada art uz citu populaciju klatbdtni parauglaukuma ziemeldala, kas vairojas reljefa pazeminajumos
lauksaimniecibas zemés.

2.8. Dienvidrietumu (Orgsalienas) parauglaukums

2.8.1.Parauglaukuma atrasanas vieta

Parauglaukums atrodas 5-6 km uz DA no Pavilostas, uz ziemeliem no Tebras upes (2.8.1.1.attéls).

2.8.1.1.attéls

Dienvidrietumu (Orgsalienas) parauglaukuma robeZas un atrasanas vieta Latvija

2.8.2.LidzSinéja informacija

Smilsu krupis parauglaukuma konstatéts vienu reizi, 23.07.2008., kad izstradata karjera pie
,Kageniekiem” (2.8.2.1.attéls) konstatéti $igadeni blivuma 2-3 Tpatni/m?* (A.Ceirana novérojums).

2.8.3.Monitoringa metodes

Gar Orgsalienas-Rivas celu atrodas izstradati smilSu karjeri dazadas vegetacijas sukcesijas stadijas, tadel
apsekoti art karjeri uz Z no parauglaukuma ka potencialas smilSu krupju dzivesvietas. VokalizéjoSo
abinieku uzskaite un provizoriska biotopu novértésana veikta 30.05.2016., kurkuli un Sigadeni
Gdenstilpés un to krastos mekléti 15.06.2017., 05.07.2017. VokalizéjoSo abinieku uzskaites maija veiktas
13 punktos, janija un jalija apsekotas 13 Gdenstilpes.
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2.8.2.1.attéls
SmilSu krupja vairoSanas vieta Orgsalienas karjera 2008.gada

2.8.3.1.attéls

Orgsalienas parauglaukuma vokalizéjoSo abinieku uzskaites punkti (kreisdas puses attéla), punkti,
apsekotas ddenstilpes (zils biotops), iespéjama smilSu krupja vairoSanas vieta 2017.gada (dzeltens
simbols) un vairoSanas vieta 2008.gada (sarkans simbols)

2.8.4.Rezultati

Smilsu krupis monitoringa laika konstatéts netika. Krupju kurkuli, kas varétu piederét Sai sugai, neliela
skaita konstatéti seklas lamas izstradata karjera A dala ~ 1.5 km uz ZR no kadreizéjas atraduma vietas
2008.gada. Kurkuli novéroti pirms smilSu krupim raksturigas dzeltenas svitras izveidoSanas, pédéja
apmekléjuma reizé ne kurkuli, ne Sigadeni netika konstatéti (2.8.3.1.attéls).

2.8.5.Populacijas novértejums

Salidzinot ar situaciju 10 gadus atpakal, kad Sigadeni konstatéti liela skaita, sauszemes biotops
novérojuma vieta nav batiski mainijies, bet lamu platiba ir mazaka. SmilSu krupis nav konstatéts, bet nav
konstatéti art faktori, kas varétu negativi ietekmét ta populaciju. Parauglaukuma DA dala ir izstradatu
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karjeru virkne, un potenciala smildu krupja vairo$anas vieta konstatéta ari cita karjera. S ir saméra
neliela, nomala teritorija bez Tpasam dabas vai socialekonomiskam vértibam, un nav informacijas, ka Sos
karjerus apmeklétu biologi vai dabas pazinéji, kas parasti sniedz gadijuma zinas par smilSu krupja
novérojumiem. VokalizéjoSo abinieku uzskaite veikta pasas maija beigas, un, lai gan smilSu krupim riests
periods ir izstiepts idz vismaz jlnija beigam, Latvijas apstaklos vokaliz€joSus Tpatnus biezak konstaté
maija pirmaja pusé-maija vida. Ir konstatéti kurkuli, kas varéja piederét sai sugai, tadéel iespéjams, ka
smilSu krupja populacija Seit joprojam ir saglabajusies neliela skaita.

2.9.Monitoringa izvertejums

Papildus augstak aprakstitajiem parauglaukumiem, 15.06.2017. un 05.07.2017. apsekota arT smilSu
krupja atradne saméra netalu no Orgsalienas parauglaukuma esos$aja Jurkalnes mototrasée, kur smilSu
iznicinats, tomér mototrasé ir izveidojusas vairakas |oti seklas lamas bez vegetacijas, kas potenciali ir oti
pieméros smilSu krupja biotops. JUnija Sajas lamas lielas skaita konstatéti kurkuli, bet jalija sakuma —
parasta krupja Sigadeni (2.9.1.attéls). Smilsu krupis Seit netika konstatéts, citu Sis sugas vairoSanas vietu
apkartné nav. Parastais krupis, ka paraks smilSu krupja konkurents kurkulu attistibas stadija (Bradsley,
Beebee 1998), ir aizvietojis smilSu krupi vairosanas vietas Jlrkalnes mototrasé.

SmilSu krupja populaciju novértéjums kopsavilkuma veida attélots zemak esosa tabula.

Parauglaukums/  Tpatnu® Populacijas skaita Komentari
populacija skaits tendences?
Karateri 50-100 N? Skaits samazinajas no 1995.-2005., uz izzusanas

robezas 2006.-2014., kops 2013. biotopu
uzlabosana un uzturésana, 2017. konstatéti
Sigadeni; iesp&jams augosa, lai gan skaits joprojam
zems

Usi 0-50 $ Populacija atkariga no juras krasta procesiem;
labas vairosanas sekmes 1991.-1993., 2010.-2011.

Puze 50+ ? Izzudusi smilSu krupja lieguma 10+ gadus, nelielas
populacijas apkartné, apstiprinata vairosanas
2014.-2015. Gados

Adaizi 100+ N Labas vairoSanas sekmes 2011.-2013., péc tam
Sigadeni nav konstatéti

Dorupe 0 t Labas populacijas 1998.-2002., pédéjos 15 gadus
nav konstatéts

Dviete 50+ = Viena populacija, kura vairojas regulari, vél
vairakas nelielas populacijas apkartne

Orgsaliena 0-50 ? Labas vairosanas sekmes 2008.gada, pasreiz
klatbdtne nav pieradita

Jurkalne 0 t Neliela skaita 2008.gada, pasreiz ta biotopos
vairojas parastais krupis

1 . v, R R —— . = .2 . v . vep = . . v
-pieaugusie, vairotiesspéjigie Tpatni; ~- skaita tendencu simbolu atsifréjumi: ,="-stabila, ,1*” — augosa, ,\” —
dilstoa, ,$”-mainiga, ,?” — nezinama, ,{”-izzudusi
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No apsekotajam astonam populacijam divas ir izzudusas, atlikusajas smilSu krupja skaits ir zems. Viena
no Sim populacijam ir dilsto3a, trijam populacijas tendence nav zinama vai ta ir mainiga, viena ir stabila,
bet viena — iespéjams, augosa pateicoties biotopu uzlabosanas/uzturésanas darbiem.

Lai gan smilSu krupja izpétes metodes bija visuma atbilstosas, rezultati ir bijusi stipri atkarigi no konkréta
gada apstakliem. SmilSu krupis vairojas nepastavigas Udenstilpés, un gados, kad $adas Udenstilpes
neveidojas un vairo$anas nenotiek, sugas uzskaités atliek palauties tikai uz gadijuma novérojumiem.
leteicams turpmak atteikties no 1pasa smilSu krupja monitoringa, bet smilSu krupja parauglaukumus
ieklaut vokalizéjoSo abinieku monitoringa, kas laus tos apsekot péc vienotas standartizétas metodikas
vairaku gadu garuma. Parauglaukumu skaits un atrasanas vietas ir precizéjamas nakama abinieku
monitoringa cikla sagatavoSanas posma. Savukart populaciju izpéti ar 1pasam uzskaitém, tadam, ka
Sigadenu un ikru virtenu uzskaites, ieteicams veikt 1pasi aizsargajamo teritoriju dabas aizsardzibas planu
un sugas aizsardzibas plana izstrades laika.

2.9.1.attels
Parasta krupja kurkuli lama kadreizéja smilSu krupja vairoSanas biotopa Jirkalnes mototrasé (Andra
Ceirana foto)
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3.Zalo varzu populacijas sastava noteiksana
izmantojot DNS analizes

3.1.levads

Latvijas teritorija sastopamas tris zalo varzu sugas - dika varde (Pelophylax lessonae), zala varde
(P.esculentus) un ezera varde (P.ridibundus). Zala varde ir hibridsuga, kuras atraZoSanas notiek
pateicoties hibridogenézei. Zalas vardes somatiskajas Slinas ir abu vecaksugu — dika vardes un ezera
vardes genomi, bet dzimumsinas viens no vecaksugu genomiem (musu apstaklos biezak dika vardes
genoms) tiek eliminéts. Dzimums{nas esosais genoms nav rekombinéts, tadé| nakosaja paaudzé faktiski
ir iepriekséjas paaudzes kloni. Biezak sastopamais sugas atrazosanas mehanisms ir parosanas ar vienu no
vecaksugam (musu regiona — dika vardi), taCu iespéjamas arf tiras zalas vardes populacijas ar triploidiem
Tpatniem, kuriem dzimumsidnas var bat art dika vardes genoms (Christiansen 2009). Abas vecaksugas —
dika un ezera varde ir labi atSkiramas péc morfologiskajam Tpatnibam, bet zalas vardes morfologija un
noteiksanas pazimes (izmanto g.k. pakaléjo ekstremitasu relativo garumu un pédas paugura izmeéru)
atrodas pa vidu starp abam vecaksugam. NoteikSanas pazimes butiski parklajas individualas mainibas
dél, tadéel drosi atskiramas tikai péc DNS analizém (Lode, Pagano 2000). Visas tris sugas var veidot
jauktas populacijas. Dika varde ir Latvija parasta suga, kas sastopama parsvara nelielas Gdenstilpés,
savukart lielam Gdenstilpém raksturigaka zala varde un ezera varde. Ezera vardes izplatiba Latvija nav
skaidra. No vienas puses $Is sugas gadijuma novérojumi tiek atziméti visa Latvijas teritorija (informacija
no dabas aizsardzibas planiem un interneta vietném), no otras puses — Igors Caune, kas pétijis tiesi zalo
varzu kompleksu péc morfologiskam pazimém 1980-tajos gados, uzskata ezera vardi par Latvija nejausi
introducétu sugu, kas sastopama tikai Rigas apkartné (Caune 1987). Visas tris zalo varzu sugas ir
ieklautas Eiropas Kopienas Sugu un Biotopu direktivas pielikumos, un par to stavokli Latvijai reizi 7 gados
ir jazino Eiropas Komisijai Direktivas 17. panta ietvaros. Tadéjadi zalo varZzu populacijas sastava un ezera
vardes izplatibas noteikSana Latvija ir svariga no dabas aizsardzibas viedok|a. Dotais monitorings ir
pirmais zaJo varzu DNS pétijums Latvija un Baltijas valstis.

Monitoringa metodika bija paredzéts panemt paraugus 4 populacijas gar ezera vardes potencialo
izplatiSanas celu — Daugavu un ar to savienoto Lielupes lejteci: Rigas un Jirmalas apkartne, Jelgavas
apkartne, Jékabpils apkartne, Daugavpils apkartne (kopa 140 paraugi). Populaciju apsekojums mainits,
lai varétu noveértét ari dazas blakus esosas teritorijas, paraugu kopskaits palielinats lidz 169.

3.2.Materials un metodika

Pétitas populacijas atrodas Latvijas centralaja un austrumu dala, Daugavas un Lielupes baseinos. Paraugi
nemti dazada veida Gdenstilpés, lai noskaidrotu sugu sastopamibu dazados biotopos. Paraugu nemsanas
vietas sniegtas kartés 3.3.1. attéla, paraugu nemsanas skaits rezultatu dalas — 3.3.1.tabula.

Nokertajiem Tpatniem tika panemts siekalu un glotadas Stnu paraugs, paberzéjot varzu mutes glotadu ar
sterilu vates ndjinu. Péc parauga panemsanas vardes izlaistas nokerSanas vieta. Parauga konservésana
izmantots etanols. Zalo varzu sugu DNS (DNA) noteikSana izmantota molekulara metode ar reala laika
gPCR tehnikam. Siekalu paraugs tika standarti apstradats SAI-1, DNS izolacija veikta ar 350 pl bufera Sol
T, inkubaciju, centrifugéSanu un spin-kolonnam.
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3.3.Rezultati

Zalo varzu DNS analizu rezultati apsekotajam populacijam sniegti 3.3.1.tabul3, bet taksonu izplatibu
raksturo 3.3.1.attéls.

3.3.1.tabula
Dazadu za)o varzZu sugu 1patsvars (%) apsekotajas populacijas péc DNS datiem
Paraugu Vieta Paraugu Suga
grupa skaits  ridibundus esculentus lessonae
Riga un Juglas kanals 3 67 33 0
Jirmala Juglas ezera ZR krasts 1 100 0 0
KiSezera A krasts 15 100 0 0
Vecdaugava 1 100 0 0
Daugavgrivas diki 1 100 0 0
Lielupes atteka, Priedaine 5 100 0 0
Babites ezera ZA krasts 5 100 0 0
Brankciema diki 15 100 0 0
Lielupe pie Brankciema tilta 1 100 0 0
Jelgava Vitolinu diki 11 0 55 45
Pilssalas diki 2 0 100 0
Lielupes A krasts Jelgava 3 0 33 67
Jékabpils Donavinas uzpludinajums 2 0 100 0
RadZu ddenskratuves ZR krasts 2 0 50 50
Kagu diki 4 0 75 25
Lubans Naglu diki 52 0 77 23
Daugavpils  Gulbju ielas diki, Daugavpils 1 100 0 0
un Kraslavas palienes diki, Daugavpils 2 100 0 0
rajoni DP Silene brunurupucu diki 6 0 0 100
Butisku diki 17 0 100 0
Bornes griva 16 0 100 0
Cimosku-Krumpanu diki 4 0 0 100
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3.3.1.attels
Zalo varzu sugu izplatiba péc DNS analiZu rezultatiem
sarkanie simboli - ezera varde, oranZie — ezera varde un zala varde, dzeltenie — zala varde, zalie — zala un dika

varde, zilie — dika varde
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3.4.Rezultatu izvértejums

Pétijums paradija, ka Latvija ezera varde (Pelophylax ridibundus) sastopama Daugava, tas attekas un
vecupés, Lielupes lejtecé un lielos Pierigas ezerus — Babites, KiSezera, Juglas, pie tam sastopama ne tikai
So Gdenstilpnu krastos un palienes biotopos, bet art mazakas tdenstilpés vairaku simtu metrus attaluma.
Sugas atrasana Daugavpill liecina, ka ezera varde nav paradijusies nesenas nejausas introdukcijas
rezultata Rigas apkartné. Visticamak, ka ta ir ienakusi Latvija no dienvidaustrumiem, pa Daugavu, pirms
HES kaskazu izveidosanas, ar vai bez cilvéka palidzibas. Tas, ka pétijjuma ezera varde netika konstatéta
Jékabpill, var bat saistit ar nelielo paraugkopas apjomu lokalitatei Daugavas tieSa tuvuma, vai ari ar
sugas izzuSanu. Jelgavas apkartné ezera vardes biotopa konstatétas zalas un dika vardes. Ezera varde
Latvija konstatéta gandriz tiras populacijas, ar |oti nelielu hibridsugas — zalas vardes (Pelophylax
esculentus) piejaukumu, un otradi —dika varde (Pelophylax lessonae) lielajas Gdenstilpés veido jauktas
populacijas ar hibridsugu — zalo vardi, pie tam hibridi parasti dominé.

Lai gan ezera varde apdzivo dazadus biotopus, tai raksturiga saistiba ar lielam Gdenstilpém. DNS dati
(dotais monitorings) un lidzSinéjie morfologijas pétijumi (Caune 1987) liecina, ka ezera vardes izplatiba
Latvija ir ierobeZota. Ja neskaita lielos Pierigas ezerus, kas savienoti ar Daugavu un Lielupes lejteci, ezera
varde [idz Sim nav drosi konstatéta lielas stavosas tUdenstilpés citviet Latvija. Ta, pieméram, ezera varde
nav atrasta Naglu dikos (savienoti ar Lubanas ezeru), - Seit sastopamas tikai zalas vardes (P.esculentus)
ar dika vardes (P.lessonae) piejaukumu populacija.
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4.Liela tritona monitorings

4.1.levads

Lielais tritons (Triturus cristatus) Latvija ir reta suga, kas ieklauta Sugu un biotopu direktivas Il pielikuma.
Monitorings sugai parsvara veikts Natura 2000 teritorijas, papildus izpéte veikta Cetros 5x5 km fona
monitoringa parauglaukumos, kur bija zinamas sugas populacijas. Pirmais monitoringa gads bija arT uz
papira sagatavotas metodikas (Ceirans 2013b) aprobacijas gads, kura rezultata ta tika mainita. Metodika
aprakstita un dazu valstu liela tritona monitoringa programmas pielietota pudeles murdinu metode
izradijas |oti laika un darbietilpiga, un paradija tadus pasus vai nedaudz sliktakus rezultatus, ka uzskaites
ar kermatikliniem. Pudeles murdinu gadijuma nav zinama tdens slana kubatdra, kas tiek paraugota, un
reprezentativu datu iegisanai bltu nepiecieSama laikietilpiga iezimesSanas un atkartotas nokersSanas
(mark-recapture) skaita noteikSanas metodes pielietoSana. Rezultata, péc metodikas aprobacijas
pirmajas uzskaités, tritonu kerSana ar pudeles murdiniem tika aizvietota ar kapuru uzskaitém pielietojot
keramtiklinu, kur iespéjams aprékinat Tpatnu blivumu paraugotaja tdens slani. Lielais tritons lidz Sim
Latvija nebija pétits, informacija par sugu ir bijusi gadijuma novérojumu veida. Dotais monitorings ir
pirmais sistematiskais sugas pétijums Latvija.

4.2.1.atteéls

Liela tritona (Triturus cristatus) monitoringa parauglaukumi

ar kvadratiem apziméti fona monitoringa parauglaukumi, ar apliem — Natura 2000; dzeltenie simboli — 2016.gada
parauglaukumi, kas apsekoti ar murdinu metodi, baltie simboli — 2016 gada parauglaukumi ar sugas klatbGtnes vai trikuma
datiem (kermatikling), zalie simboli — 2017 un 2018 gada parauglaukumi ar kapuru blivuma datiem (keramtiklins)
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4.2 .Materials un metodika

Liela tritona monitorings veikts 4 fona monitoringa parauglaukumos un 17 Natura 2000 parauglaukumos
(pa 2 parauglaukumiem Gaujas NP, Abavas senleja (t.sk. CuZu purvd) & Mangenes mezos, paréjas
teritorijas — pa 1), kas noraditi izstradatajas monitoringa metodikas (Ceirans 2013a, Ceirans 2013b),
parauglaukumu novietojums sniegts 4.2.1.attéla. Metodika sniegtais iedaltjjums fona un Natura 2000
kvadratos daléji nav ievérots, jo divos fona kvadratos apsekotas g.k. Natura 2000 teritorijas, bet vairakos
Natura2000 parauglaukumos pétitas ari arpus TADT eso3as Udenstilpes. Katra parauglaukuma izvélétas
10 Gdenstilpes péc ortofotokarSu datiem, kuras atbilst tritonu potencialam vairoSanas vietam.
Atseviskos gadijumos udenstilpnu skaits bija mazaks, ja parauglaukuma nebija pietiekoss Gdenstilpnu
daudzumes, vai lielaks.

Uzskaites metodika atskiras dazados gados. Pirmaja gada divos parauglaukumos pielietota pudeles
murdinu metode, kas aprakstita Natura 2000 monitoringa metodika (Ceirans 2013b). Katra Gdenstilpé,
parsvara krasta josla, 0,1-0,5 m dziluma ievietoti 10-20 murdini, kas izgatavoti no PET pudelém. Murdini
parbauditi un iznemti péc 24 lidz 48 stundam. Metode izradijas loti laika un darba ietilpiga ar salidzinosi
vajiem rezultatiem, tadé| atlikusajos parauglaukumos tritonu klatbitne parbaudita ar keramtiklinu.
Sakot ar nakamo, 2017.gadu metode standartizéta, ar tiklinu apsekota g.k. piekrastes josla, 0,1-0,5 m
dziluma, protokola atziméts vézienu kopéjais garums (visur - 10 m), kas, zinot tiklina skérslaukumu, |ava
aprékinat caur tiklinu izlaista Gdens daudzumu un aprékinat kapuru blivumu. Protokolos atziméti art
uzskaites apstakli, pirma un pédéja sméliena geografiskas koordinatas, raksturoti krasti un vegetacija.
Uzskaites veiktas vasaras otraja pusé ar nollGku uzskaitit tritonu kapurus vélas attistibas stadijas, kad tie
ir viegli identificéjami. Kapuru blivums Gdens slani aprékinats péc formulas:

B_S*l
N

kur B- kapuru blivums (gab/m?), S — keramtiklina $kérslaukums (m?), | — kop&jais vézienu garums (m), N —
nokerto kapuru skaits.

Udenstilpém, kuram tika iegati tritonu blivuma dati, veikts kopéja tritonu kapuru skaita novértéjums.
Udenstilpnes kopéja platiba izmérita ortofotokartés Google Earth Pro programma. Kapuru apdzivota
Odenstilpes dala novértéta péc lauka protokolos sniegtajiem Gdensaugu vegetacijas, parsvara
iegrimusas, segumiem, jo kapuri izvairas no lielakam atklata Gdens platibam, kur nav sléptuvju (Dolmen
1988; Maletzky u.c. 2007), un vairakus metrus dzilas, tritonam nepiemérotas Udenstilpes dalas
iegrimusas vegetacijas segums vizuali nebls redzams. Dzilam un lielam Gdenstilpém seklldens joslas
platiba novértéta péc ortofotokartém un lauka pierakstiem. Kapuru kopskaits aprékinats péc sekojosas
formulas:

Plarv = Biarv * Sadenst * V8 * Dadenst

Kur Pian — kopéjais kapuru skaits Gdenstilpé, Bjan — uzskaités registrétais kapuru blivums (gab/m?),
Sudenst — Udenstilpes laukums (m?), bet lielam, dzilam Gdenstilpém, ezeriem — tikai seklidens dalas
laukums, Vg — kapuriem piemérotas vegetacijas seguma dala kopéja platiba (iegrimusas vegetacijas
seguma dala + (peldlapu vegetacija + virsidens vegetacija (iznemot niedrajus))*0,33), Dgdenst — kapuru
apdzivota slana dzilums, kas visiem gadijumiem pienemts ka 0,75 m.

Pieauguso dzivnieku populacijas lielums, kas atbilst Sadam kapuru skaitam, novértéts izmantojot liela
tritona pécnacéju izdzivosanas raditajus — vidéjais ikru skaitu literatliras avotos - 204, to bojaeja
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attistibas laika ir 50% (Karlsson u.c.2007), izskiluSos tritonu kapuru izdzivosanas lidz metamorfozei
varbltiba — 0.1, mirstiba ir augstaka attistibas sakuma stadijas, un izdzivoSanas varbitiba attistibas
vidéja posma ir ~0.2 (Bell, Lawton 1975). Tadg&jadi pie dzimumu attiecibas 1:1 uzskaites laika vienam
pieaugusam Tpatnim atbilst 5,1-10,2 kapuri.

4.3 Rezultati

Lielais tritons tika konstatéts 10 TpaSi aizsargdjamas dabas teritorijas un viena fona monitoringa
parauglaukuma, kura konstatéts divos mikroliegumos — Natura 2000 teritorijas. Arl viena no fona
monitoringa parauglaukumiem — Zemgales, tika parsvara apsekota DL Islice teritorija un tuvaka
apkartne, tadéjadi kopuma tika apsekotas 18 Natura 2000 teritorijas, no kuram lielais tritons tika
konstatéts 11 teritorijas, bet vél viend (DL Lubanas mitrajs) konstatéts ta tiesa tuvuma. Uzskaisu
rezultatu kopsavilkums sniegts 4.3.1.tabula.

4.3.1.tabula
Liela tritona (Triturus cristatus) uzskaiSu rezultati parauglaukumos
Parauglaukums Udenstilpes Apdzivoto Kapuri Pieaugusie Kapuru
patsvars murdinos® udenstilpé®  blivums ¢
Demene, fona 10 0.70 - 1.9 -
Launkalne, fona 10 0 - 0 -
Tukums, fona 10 0 - 0 -
Zemgale, fona 10 0 - 0 -
Abava & Mangene, Natura 8 0 - - 0
Augsdaugava, Natura 9 0 0 - -
Bauska, Natura 10 0.10 - - 0.58
BlaZzga ezers, Natura 8 0.50 - - 0.73
Embdte, Natura 9 0.33 0.78
Gaujas NP, Natura 27 0.59 - - 0.98
Gavieze, Natura 6 0 - 0 -
llgas, Natura 10 0.10 0.1/1.0 - -
Lubanas mitrajs, Natura 10 0.20" - - 0.87
Mangalsala, Natura 6 0 - - 0
Pilskalnes Siguldina, Natura 8 0.50? - - 0.63
Satinu diki, Natura 11 0.45° - - 1.28
Sauka, Natura 9 0.22 - - 0.87
Sliteres NP, Natura 6 0 - - 0
Veclaicene, Natura 9 0.33 - - 3.68

®_murdinu, kuros tika nokerti kapuri Tpatsvars/vid&jais nokerto kapuru skaits murdina (gab/murdins), b-vidéjais novéroto (tiklins
+ vizualie novérojumi) pieauguso Tpatnu skaits Gdenstilpé (gab/adenstilpe), “-vidéjais kapuru blivums Gdenstilpés (gab/m3); L
konstatéts tikai arpus TADT, tas tuvuma; 2_divas no &im &etram Gdenstilpém arpus TADT, tie3a tuvuma; 3_divas no Gdenstilpém
(abas ar lielo tritonu) atrodas arpus TADT, tas tuvuma
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4.3.2.tabula

Aprékinatais tritonu kapuru skaits paraugotajas Gdenstilpés, maza tritona populacijas lielums attieciba
pret lielo tritonu ta Gdenstilpés, liela tritona pieauguso dzivnieku populacijas lieluma novertéjumi
vadoties no kapuru skaita

Parauglaukums Liela tritona kapuri,  Mazais /lielais Atbilstosa liela
vid. (gab/tdenst) tritoni, liela tritona tritona kopéja
tdenstilpés populacija
Bauska 977 3,0 96-192
Blazga ezers 4395 2,0 1723-3447
Embute 952 1,3 280-560
Gaujas NP 367 1,7 577-1154
Lubanas mitrajs (arpus IADT) 472 3,6 93-185
Pilskalnes Siguldina 450 2,4 176-353
Satinu diki 3054 0,5 1497-2994
Satinu diki (tikai TADT) 4849 0,5 1426-2853
Sauka 881 1,8 173-345
Veclaicene 6447 0,3 1896-3792

Pétijuma uzskaititi abu Latvijas tritonu sugu kapuri. Visos parauglaukumos kopa apsekotas 186
ddenstilpes. Lielais tritons konstatéts 48 jeb 26% no visam apsekotajam tdenstilpém. Mazais tritons
(Lissotriton vulgaris) konstatéts 46% Udenstilpnu, taja skaita 96% liela tritona apdzivotu Gdenstilpnu.
Vidéjais liela tritona kapuru skaita novértéjums tdenstilpés parauglaukumos variéja starp 367 un 6447
(4.3.2.tabula), visam paraugotajam tdenstilpém vidéji - 1698. Liela un maza tritona kapuru vidéja skaita
attieciba liela tritona dikos bija 1,0:1,8. Lielais tritons sastapts lielaka skaita neka mazais tikai Veclaicenes
un Satinu diku parauglaukumos. Pédéja gadijuma tas varétu bat vismaz dalgji saistits ar to, ka augusta
otraja dekade, kad Satinos veikta uzskaite, dala no maza tritona kapuriem jau bija pametusi Gdenstilpes.

Kapuru skaitam atbilstosais vidéjais pieauguso dzivnieku populacijas lielums lielajam tritonam bija 166-
333 Tpatni. Vadoties péc apdzivoto Gdenstilpnu Tpatsvara, kapuru blivuma un kapuru skaitam atbilstosa
pieauguso dzivnieku populacijas izméra novértéjumiem, nozimigakas liela tritona populacijas ir
aizsargajamo ainavu apvidd Veclaicene, dabas liegumos Blazga ezers, Satinu diki, un Gaujas nacionalaja
parka.

4.4.Rezultatu izvertéjums

Vieglak novérojams tritons ir ddens dzives fazes laika, kas sezonas laika ir pietiekoSi gara, jo pavasari-
vasaras sakuma var pétit pieaugusos dzivniekus, bet praktiski lidz vasaras beigam var uzskaitit liela
tritona kapurus. Monitoringa pieredze paradija, ka pieauguso dzivnieku uzskaite ir sareigitaka, jo
vegetacija traucé vizualiem novérojumiem un dzivnieki izvairas no keramtikliniem. Izméginata pudeles
murdinu metode nav bijusi efektiva, pieaugusie dzivnieki murdinos vispar netika nokerti, domajams, ka
metodei ir nepiecieSama ilgstoSa murdinu atrasanas ddenstilpé un regularas parbaudes, kas ir ir griti
izpildams ierobeZoto monitoringa resursu dél. Papildu probléma murdinu metodei ir datu interpretacija,
jo nav zinama platiba, kura tiek $ada veida apsekota (attalums, no kura tritoni konstaté murdinu) un
tritonu nok|GSanas varbdtiba murdinad nav iepriekS paredzami. Murdinus var izmantot ka kerSanas
lidzekli iezimésanas un atkalnokersanas (mark-recapture) pétijjumam, kas lauj ticami noteikt populacijas
skaitu. Tacu Sads pétijums ir |oti laikietilpigs, un Jlauj izpétit mazu populaciju skaitu.
Resursu/efektivitates attiecibas kontekstd piemérotaka ir tritonu uzskaite ar keramtiklinu, ar kuras
palidzibu 1sa laika var apsekot lielu Gdenstilpnu skaitu un iegtt kapuru blivumu datus.
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leglto blivuma datu parrékinasana kapuru skaitam atbilstosa pieauguso dzivnieku populacija nav preciza
skaita novérté$anas metode. Seit ir daudz potencialu klidas avotu — kapuru blivums Gdenstilpé ir
nevienmérigs un iegutie dati var nebut reprezentativi, kapuru izdzivoSana var atSkirties dazadam
sezonam un ddenstilpém, Gdenstilpnu platibas kartés var atskirties no situacijas daba, kapuru apdzivota
Gdenstilpes dala var nebit pareizi novértéta u.tml. Tomér iegltie vidéja kapuru skaita dati Gdenstilpés
lielajam tritonam, kas individualas Gdenstilpés monitoringa variéja starp 35 un 11 773 (vidéji 1 698),
visuma atbilda publicétajam Triturus carnifex (Triturus cristatus sugu komplekss) kapuru skaitam (162-
2491) pétijuma, kas veikts pielietojot iezimésanas un atkartotas nokerSanas metodi (Vogrin 2006). Arl
aprékinu rezultata iegltais Udenstilpé vairojosas populacijas izmérs, vidéji 166-333 ipatni viena
Odenstilpé, atbilda lield tritona skaita novértéjumiem no daZiem desmitiem [idz vairakiem simtiem
Tpatnu viena Udenstilpé iezimésanas un atkartotas nokersanas pétijumos (Jehle u.c. 2001, Orchard 2017,
Unglaub u.c. 2018).

Dotaja monitoringa apsekoto Gdenstilpnu skaits parauglaukuma (iznemot Gaujas NP) bija saméra
neliels, kas daZos gadijumos ietekmé&ja monitoringa rezultatus. Vasaras otraja pusé sausos gados dala
Gdenstilpnu var izzat. Ta, 2017.gada, kad tritons tika konstatéts visas apsekotajas teritorijas (iznemot
Mangalsalu, kur suga varétu bat izzudusi Gdenstilpnu aizaugSanas un noénosanas deél), izZzuvuso
ddenstilpnu Tpatsvars bija 9% no ieplanotajam. Bet 2018. gada, kad pavasaris bija sauss un vasara Joti
karsta, $adu tdenstilpnu bija 37%. Divas teritorijas — Abavas senleja ar Mangenes meZiem un Sliteres NP
Sis varétu bat galvenais iemesls, kadé| tritons netika konstatéts. So teritoriju parauglaukumos pilniba
izZuvusas bija attiecigi 64% un 33% planoto Gdenstilpnu. Bez Mangalsalas, lielais tritons, iespéjams, ir
izzudis DL Gaviezes amuli, kur vieniga kadreiz zinama vairoSanas vieta ir daléji aizaugusi, bet citu
potencialu vairo$anas vietu nav. Sis teritorijas nepiecieams aizvietot ar citam. Turpmakaja monitoringa
nepiecieSams palielinat apsekojamo Gdenstilpnu skaitu, ka art parskatit monitoringa parauglaukumu
tiklu.
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5.Purva brunurupuca monitorings izmantojot
vides DNS pédu analizes

5.1.levads

Purva brunurupucis (Emys orbicularis) Latvija ir sastopams loti neliela skaita, un cituviet pielietojamas
uzskaisSu metodes, tadas ka lamatu un sprostu pielietoSana, var nebit efektivas monitoringa laika, kad ir
ierobeZoti finansialie, laika un darbaspéka resursi. PEédéjos gados strauji ir attistijusies jauna ddent
dzivojosu sugu konstatésanas metode izmantojot Gdens parauga esos$o DNS pédu (,,vides DNS”) analizes
(Valentini u.c. 2016). ST metode labi der tadu |oti reti sastopamu GdenT sugu konstatésana, kada ir purva
brunurupucis. Monitoringa nolika Gdens paraugi vides DNS analizém nemti vietas un apjoma, kads
aprakstits iepirkuma liguma Il pielikuma sniegtaja metodika.

5.2.Materials un metodika

Purva brunurupuca DNS noteikSana tGdens paraugos veikta Daugavpils universitates Dzivibas zinatnu un
tehnologiju institdta, izmantojot molekularo metodi ar reala laika gPCR tehnikam. Analizéti Gdens
paraugi atbilstosi cytochrome b géna sekvences un secibas datiem, pieejamiem GenBank datu baze.
Udens paraugi pirms analizes filtréti, DNS ekstrakcija veikta no Gdens filtrata.

5.2.1.tabula
Udens paraugu nems$anas vietas un skaits brunurupuéa monitoringa
Parauglaukums Vieta 2016 2018
Silene Brunurupucu diki 10 5
llgu diki 0 5
Apgulde Zivju dikis un tuvaka apkartne 10 10
Pitragupes lejtece 10 0
Slttere Péterezers un vigu tdenstilpes 0 8
Vaides dikis 0 2
Papes ciema apkartne 10 8
Pape - -
Ligupes-Paurupes kanals 0 2

Udens paraugi nemti julija-augusta divus gadus péc kartas 4 parauglaukumos ar vésturiskiem vai
neseniem purva brunurupuca novérojumiem (5.2.1.attéls). Pirmais ir parauglaukums dabas parka
,Silene”. Seit purva brunurupucis ir atrasts 1995.gada Ricu ezerd, Priedaines atpitas bazé, bet projekta
LIFE Herpetolatvia ietvaros neliela populacija izveidota 2014.gad3, Tpasi brunurupucim atjaunotos dikos
dabas parka dienvidaustrumu dala. Udens paraugi nemti atjaunotajos brunurupuca biotopos un dabas
lieguma ,llgas” dienvidu dala (5.2.2.attéls). Otrais parauglaukums ir zivju dikis un ta tuvaka apkartne
dienvidrietumos no Dobeles novada Apguldes ciema. Purva brunurupucis Apguldes apkartné atrasts vél
1938. gada, bet zivju diki nokerts un vairakkart novérots no 1987. lidz vismaz 2006.gadam (Pupins,
Pupina, 2007). Udens paraugi nemti zivju diki un t3 tuvakaja apkartné (5.2.2.attéls). Tre3ais
parauglaukums ir Sliteres nacionalais parks, kur paraugi nemti diezgan plasa teritorija vigu ezerinos un
Pitragupes lejtecé (5.2.4.attéls). Sliteres nacionalaja parka ir zinas par novérojumiem 19-ta gadsimta 80-
tajos un 90-tajos gados RukSpura, Péterezera, Pitraga apkartné un Vaidé, tacu $o novérojamu ticamiba
nav pilnigi drosa; pieradita ir brunurupuca atrasana pludmalé pie Pitraga upes. Ceturtais parauglaukums
ir Latvijas dienvidrietumu stlri, Gdens paraugi nemti gar Papes ezera DR dalu un Papes kanala
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(5.2.5.attéls). Dabas parka ,Pape” brunurupucis atrasts 2010.gada, Papes ciema teritorija (M.Pupina
novérojums), kas nevarétu bt brunurupudu pastaviga dzivesvieta. Kopsumma panemti 40 Udens
paraugi (5.2.1.tabula).

5.2.1.attéls
Purva brunurupuca parauglaukumu atrasanas vieta Latvija

5.2.2.attéls
Udens paraugu nem3anas vietas Silenes parauglaukuma 2016.gad3 (zilie simboli) un 2018.gada
(dzeltenie simboli)
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5.2.3.attéls
Udens paraugu nems$anas vietas Apguldes parauglaukuma 2016.gada (zilie simboli) un 2018.gada
(dzeltenie simboli)

5.2.4.attéls
Udens paraugu nems3anas vietas Sliteres parauglaukuma 2016.gada (zilie simboli) un 2018.gada
(dzeltenie simboli)

5.2.5.attéls
Udens paraugu nems$anas vietas Papes parauglaukuma 2016.gada (zilie simboli) un 2018.gada (dzeltenie
simboli)
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5.3.Rezultati

Purva brunurupuca DNS tdens paraugos konstatéts divos no Cetriem parauglaukumiem — Apguldes un
Silenes. Apguldes parauglaukuma DNS konstatéta Cetros paraugos (5.3.1.attéls), melioracijas gravi, tam
piegulosaja diki un ,Briezu” maju piemajas diki dienvidrietumos no Apguldes ciema. Savukart Sileng,
dabas lieguma , llgas” un dabas parka D dala konstatéts sesos dikos, kas atjaunoti/izveidoti projekta LIFE-
Herpetolatvia laika (2010-2014), kur projekta beigas izlaisti nebrivé savairoti brunurupuci (5.3.2. attéls).

5.3.1.attéls
Purva brunurupuca vides DNS pozitivu (roza simboli) un negativu (balti simboli) paraugu nemsanas
vietas Apguldes parauglaukuma (2016-2018).

57



5.3.2.attéls
Purva brunurupuca vides DNS pozitivu (roza simboli) un negativu (balti simboli) paraugu nemsanas
vietas Silenes parauglaukuma (2016-2018).
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5.4.Rezultatu izvertéjums

Pétijuma rezultata neizdevas apstiprinat purva brunurupucu populaciju esamibu dabas parka ,,Pape” un
Sliteres nacionalaja parka. lespéjams, ka novérojumi attiecas uz atseviskiem izbégusiem patniem, vai ar1
brunrupuca populacijas atrodas arpus paraugu nemsanas vietam. Apguldes apkartné ir apstiprinajusies
purva brunurupuca populacijas klatesamiba vieta, kur brunurupudi izlaisti 1980to gadu vidi (Egona
Tones zinojums). Silené brunurupucu DNS konstatéta vietas, kur tie ir bijusi izlaisti sugas populacijas
atjaunosanas laika. Papildus DNS datiem, 2018.gada Silené ir veikti vizuali novérojumi (5.4.1.attéls).
Vienlaicigi brunurupuéu novérojumi dazados dikos liecina par vismaz 16 brunurupucu klatbatni. St
monitoringa cikla apsekotajas vietas turpmak veikt vides DNS analizes vairs nav nepiecieSams. Apguldes
un Silenes atradnés turpmakais monitorings javeic izmantojot metodika (Ceirans 2013) aprakstito murdu
un vizualo novérojumu metodi. Nakamaja monitoringa cikla vides DNS monitorings javeic sekojosu
2010-2017 gadu atradumu vietu tuvuma, kur atrasti pieaugusi brunurupuci, kas migré pari celam:
Plakanciems (29.05.2017.; 56.771526°N, 24.110631°E), Nastrova-Vilaka (10.09.2015.; 57.191874°N,
27.578599°E), Salmanovka (22.06.2010.; 55.820646°N, 26.675631°E), Atasene-Marinzeja (2010;
56.576797°N, 26.357883°E). Visas Sis atradnes ir drosas, brunurupuci redzéti, vai ir to foto.

5.4.1.attéls
Purva brunurupucis (Emys orbicularis) daba, projekta LIFE-Herpetolatvia (2010-2014) laika atjaunota
dika krasta dabas parka ,,Silene” (Mihaila Pupina foto)
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6.Sila kirzakas monitorings

6.1.levads

Lidz3in&jie sila kirzakas pétijumi Latvija ir bijudi veltiti sugas izplatibai un biotopiem (Ceirans 2006,
Ceirans 2007a, Ceirans 2007b), atsevi$kos gadijumos ir sniegtas zinas par novéroto skaitu atseviskos
uzskaites posmos (Zirnis, 1980). Dotais monitorings ir pirmais sila kirzakas pétijums Latvija, kura laika
noteikts tas blivums zinatniski korektd un atkartojama veida. Sila kirzakas monitoringa metodika
izstradata 2013. gada, Latvijas Dabas fonda (LDF) projekta ,Biologiskas daudzveidibas monitoringa
programmas aktualizacija un dabas aizsardzibas institlciju personala apmaciba” ietvaros. Kops izstrades
$1 metodika nebija pielietota daba, tadél dota monitoringa planosanas laika un sakuma posma faktiski
notika arTi metodikas aprobacija, kuras rezultata salidzinot ar LDF ,, Abinieku un rapulu fona monitoringa
metodiku” ieviestas sekojosas izmainas:

v" rietumu (jeb Ziemupes) parauglaukums salidzinot ar metodikd sniegtajam robe?am pavirzits
1 km uz D, bet dienvidaustrumu (jeb Daugavpils) parauglaukums pavirzits 2 km uz Z, kas |lava
parauglaukumos ietvert lielaku sila kirzakas potencialo biotopu — sauso priezu mezu ekotopu
platibu;

v' atsevisku 1 km transektu viet3, kas katrs batu jaiziet 3 atkarojumos sezonas laika, izmantoti
garaki transektu posmi, kas katrs iziets vienu reizi sezonas laika. Sada pieeja |ava aptvert plaaku
pétijuma teritoriju un ieglt reprezentativakus datus. Ir pieradits, ka herpetologiskaja
monitoringa lielakas platibas apsekoSana ar mazak atkartojumiem sniedz labakus rezultatus
neka mazakas platibas apsekoSana vairak atkartojumos, ja vien nav runa par |oti reti
sastopamam sugam (Ficetola et al. 2017);

v" gadijumos, kad parauglaukuma nebija pietieko3a platiba sila kirzakai pieméroti biotopi (rietumu
jeb Ziemupes un ziemelu jeb Ziles parauglaukumi), uzskaites tika veiktas arl arpus
parauglaukuma, iesp&jami tuvu ta robezam;

v' transekta platums, at3kiriba no LDF metodika aprakstita, netika iepriek$ noteikts, jo kirzakas
novéro$anas varbitiba atkariga no vegetacijas biezuma un uzskaites veicéja pieredzes, bet joslas
platums, kura uzskaite bis efektiva, iepriekS nav zinams. Ta vieta uzskaites joslas platums
noteikts pétijuma gait3;

v’ izstradata sila kirzakas skaita novértésanas metode izmatojot uzskaisu rezultatu ekstrapolacijas,
uzskaites joslas platuma noteikSanu péc empiriskiem datiem un literatira pieejamas sila kirzakas
detektésanas varbitibas.

6.2.Materials un metodika

6.2.1.Parauglaukumu raksturojums

Dati tika ievakti ¢etros 5x5 km parauglaukumos, kuru robeZu nosprau$ana izmantots 1x1 km LKS
kvadratu tikls. Parauglaukumi atradas teritorijas ar nozimigu sila kirzakas biotopu — sauso priezu mezu
un piekrastes biotopu Tpatsvaru dazadas Latvijas dalas — i) centra, Garkalnes apkartné, ii)
dienvidaustrumos, ziemelos no Daugavpils, iii) rietumos, piejlras josla Ziemupes apkartné, iv) ziemelos,
uz Z no Gaujas, Ziles apkartné (6.2.1.1. attéls). Centralais jeb Garkalnes parauglaukums atrodas ap 5 km
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uz ZR no Rigas, Piejlras zemiené, parauglaukuma dominé sausi priezu mezi uz smilSainam augsném
(6.2.1.1.tabula); saja teritorija sila kirzaka ir saméra parasta suga, pirms monitoringa veikSanas
parauglaukuma un ta apkartné jau bija zinami vairaki desmiti sugas novérojumu. Dienvidaustrumu
parauglaukums atrodas 2-3 km uz Z no Daugavpils pilsétas; lidzigi ka Garkalnes parauglaukuma, dominé
sausie priezu mezi uz smilSainam augsném, un art Daugavpils apkartné sila kirzaka ir saméra parasta
suga. Ziemelu, jeb Ziles parauglaukums atrodas Latvijas ziemeldala, 4-5 km uz D no Valkas; neskatoties
uz to, ka potenciali pieméroti biotopi-sausie priezu mezi, aiznem saméra lielu platibu, sila kirzaka Seit ir
reta, pirms monitoringa bija zinama tikai viena vieta parauglaukuma dienviddala. Rietumu, jeb Ziemupes
parauglaukums atrodas jiras piekrasté, ap 5 km uz DR no Pavilostas. Saja teritorija sausie priezu mezi
aiznem mazaku platibu, neka citos parauglaukumos, turklat Sajos meza tipos ir saméra maz traucétu
biotopu (6.2.1.2.tabula), kas bltu pieméroti sila kirzakai; tomeér sila kirzakai pieméroti nemeza biotopi
atrodas praktiski visas piekrastes garuma, kur raksturigas pelékas kapas ar skrajam zemu priezu audzém;
pirms monitoringa uzsaksSanas droSi sugas novérojumi nav bijusi, ir bijusas neparbauditas zina par
novérojumu 2001.gada Ziemupes dabas lieguma.

6.2.1.1. tabula
Sila kirzakai potenciali piemérotu sauso priezu meza tipu un dazu citu biotopu platibas (km?)/ipatsvari no
parauglaukuma kopéjas sauszemes teritorijas platibas

Biotops Garkalne Zile Ziemupe Daugavpils
Sils 0.59/2% 2.18/9% 2.31/10% 1.30/5%
Métrajs 10.40/42% 5.95/24% 3.82/16% 5.84/23%
Lans 6.18/25% 1.40/6% 2.21/10% 7.60/30%
Damaksnis 0.30/1% 2.01/8% 0.27/1% 1.74/7%
Piejuras kapu biotopi - - 0.31/1% -
Gaujmalas parkveida plavas, sausas - 0.10/<0.1% - -

plavas, sugam bagatas atmatas

6.2.1.1.attéls
Sila kirzakas parauglaukumu atrasanas vietas Latvija
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6.2.1.2.tabula
Traucétu, sila kirzakai pieméroto biotopu (jaunaudZzu (<30 gadi), izcirtumu, elektrostigu, klajumu u.c.)
Ipatsvars dota meza tipa platiba

Meia tips Garkalne Zile Ziemupe Daugavpils
Sils 19% 20% 1% 14%
MEétrajs 16% 19% 4% 14%
Lans 12% 13% 6% 12%
Damaksnis 2% 28% 27% 21%

6.2.2.Uzskaisu veiksana

Uzskaites veiktas izejot marsrutus (jeb transektus) sila kirzakas aktivitatei optimalos apstaklos (dienas
1.pusé-dienas vidl, temperatira 19-25°C, mainigs makonu daudzums vai skaidrs laiks), maija-
jalijal.dekadé. Katrs parauglaukums apmekléts 3 reizes, katra apmekléjuma reizé izieti atsSkirigi marsruti,
kopéjais marSrutu garums visiem parauglaukumiem bija 69.375 km (6.2.2.1.tabula). Gadijumos, kad
parauglaukuma bija maz sugai piemérotu biotopu (Ziles, Ziemupes parauglaukumi), uzskaites veiktas art
arpus parauglaukuma, iesp&jami tuvu ta robezam. MarsSrutu garums dazados biotopos parauglaukumos
sniegts 6.2.2.2.tabula. Parauglaukumu robeZas un transektu atrasanas vietas sniegtas 6.2.2.1. attéla.

6.2.2.1.attéls

Sila kirzakas transekti Garkalnes, Ziles, Ziemupes un Daugavpils parauglaukumos; parauglaukumu izmeérs
5x5 km, kartém ir atskirigs mérogs, lai daZos parauglaukumos paraditu ari arpus to robezam esoSos
transektus
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Izejot marsSrutu, atziméti laika apstakli katra transekta uzskaites sakuma un beigas, atziméti biotopi,
rapulu novérojumi (GPS koordinatas). Rapulu suga identificéta vizuali, dzivnieki netika kerti. Visu
parauglaukumu transektos biotopi bija I1dzigi, visas uzskaites veica viens novérotajs (Andris Ceirans),
tadel Daugavpils parauglaukuma rezultati pielietoti aprékiniem visos parauglaukumos.

6.2.2.1.tabula
Transektu garums un skaits parauglaukumos
Parauglaukums 1.uzskaites 2.uzskaites 3.uzskaites Transektu Marsrutu
datums datums datums skaits kopgarums (km)
Garkalne 03.05.2016. 27.05.2016. 03.06.2016. 13 21,100
Zile 06.05.2016. 30.05.2016. 14.06.2016. 14 15,125
Ziemupe 30.05.2017. 15.06.2017. 05.07.2017. 10 13,240
Daugavpils 22.05.2017. 16.06.2017. 10.07.2017. 10 19,910
6.2.2.2.tabula
Marsrutu garums (km) biotopos
Biotops Garkalne Zile Ziemupe  Daugavpils
Sils
izcirtumi, klajumi, jaunaudzes1 1.460 0.400 0.100 0.610
elektrostigas 0.465 1.300 0.000 0.855
meZmalas’ 0.000 0.695 0.730 0.665
mezs’ 0.260 1.410 1.805 0.345
Meétrajs
izcirtumi, klajumi, jaunaudzes 2.720 2.265 1.385 2.710
elektrostigas 4.270 1.740 0.000 1.075
meZmalas 1.405 2.210 0.590 1.145
mezs 2.445 2.235 1.480 1.390
Lans
izcirtumi, klajumi, jaunaudzes 0.450 1.050 0.830 1.830
elektrostigas 2.070 0.590 0.000 1.240
meZmalas 2.060 0.855 0.945 1.385
mezs 1.250 0.170 1.795 2.850
Cits meZa tips (damaksnis, prieZu areni, kiidreni, periodiski slapjie meZi)
izcirtumi, klajumi, jaunaudzes 0.000 0.695 0.000 0.100
elektrostigas 0.160 0.180 0.000 0.025
meZmalas 0.000 0.000 0.200 0.000
meis 0.000 1.425 0.130 0.525
Cits biotops
Ar lakstaugiem klatas pelékas kapas (ES 2130) 0.000 0.000 1.330 0.000
PriekSkapas (ES 2120) 0.000 0.000 0.250 0.000
Embrionalas kapas (ES 2110) 0.000 0.000 0.135 0.000
Pelékas kapas ar loZznu karklu (ES 2170) 0.000 0.000 0.120 0.000
Sausienu plava Gaujas krasta 0.000 0.500 0.000 0.000
Cita veida plavas, ruderali biotopi 0.000 0.000 1.345 0.000
Dzelzcela stigas 0.695 0.000 0.000 2.075
Superoptimals biotops Kraslavas Sosejas Z mala 0.000 0.000 0.000 1.015

1 ._ . B . . . N 2 N
- izcirtumi, klajumi un jaunaudzes, kuru vecums <30 gadiem; “-audzes vecums 30+ gadi
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6.2.3.Datu analize

Novérotais (relativais) sila kirzakas blivums tika noteikts atseviski katram biotopu veidam. Transektu
garums noteikts kamerali, veicot mérijumus Google Earth Pro programma. Lai noteiktu transekta
platumu, kurd uzskaite ir bijusi efektiva, izmantoti dati no Daugavpils parauglaukuma. Saja
parauglaukuma tika meérits kirzakas pirma novérojuma attalums perpendikulari attieciba pret uzskaites
veicéja kustibas virziena asi (n=46). Uzskaitito Tpatnu skaits katra attaluma kategorija un novérojumu
kumulativas frekvences grafiks sniegts 6.2.3.1.attéla. Maksimalais novérosanas attalums bija 2.5 m
perpendikulari pret kustibas virzienu, tau attaluma, kas lielaks par 1 m novérojumu skaits strauji
samazinajas. Attaluma 0-1 m konstatéts 71.74%, bet 1-2.5 m — 28.26% no visiem Ipatniem. Tadejadi
noteikts, ka efektivas uzskaites joslas platums ir bijis 1 m abpus novérotajam jeb 2 m plata transekta
josla.

Relativais blivums (ipatni/ha) aprekinats péc formulas:

Skaits*Kf2.0 "
Tg*Tp2.0

Brel = 100,

kur Brel ir relativais blivums, Skaits —Tpatnu skaits transekta, Tg-transekta garums (km), Tp2.0 — transekta
platums (dotaja gadijuma — 0.002 km), Kf2.0 — Tpatnu Tpatsvars, kas sastapti 2 m josla (dotaja gadijuma -
0.7174).

Monitoringa laika sila kirzakas aktivitate buatiski nemainijas atkariba no sezonas. Daugavpils
parauglaukuma kirzakas uzskaititas dazados posmos lana un métraja tipa mezos gar Kraslavas Soseju. T3,
22.maija noveérotais 1patnu blivums bija 44 Tpatni/km, 16.janija — 28 Tpatni/km, 10.jalija — 55 1patni/km.
Visos Sajos gadijumos uzskaitito Tpatnu skaits ir bijis Joti augsts (ta, Daugavpils transektos métraja un
lana ekotopos vidéji uzskaititi <3 Tpatni/km) un atskiribas, domajams, bija saistitas ar Tpatnu
nevienmérigu sadalljumu biotopa, nevis ar sezonalam atskirilbam. Tadé| visi dati varéja tikt analizéti
kopa, nenemot véra iespéjamas sezonalas atskiribas sugu aktivitate.

Absolita blivuma noteikSanai nepiecieSams zinat Tpatnu detektésanas varbitibu, jo ne visi sila kirzakas
Tpatni uzskaites bridi ir aktivi. Detektésanas varbitibas novértésana pétijuma ir loti laika un darbietilpiga,
jo nepiecieSama Tpatnu iezimésana ar vairakam atkartotam uzskaitém (pieméram, Bailey etal. 2004).
Tadel, novertéjot absolUto blivumu robeZas ,minimalais-maksimalais”, tika izmantoti dati par
detektésanas varbiatibam citos sila kirzakas pétijumos. Ka minimala detektésanas varbdtiba — 0.2,
pienemta vidéja dienas uzskaites varbltiba pétijuma Niderlandé (Kery etal. 2009), bet maksimala
detektésanas varbatiba — 0.35, kas atbilst maksimalajam vidéjam detektéSanas varbitibam pétijumos
Anglija (Fearnley 2009) un Niderlandé (Kery etal. 2009). Biotopu platibas parauglaukumos noteiktas péc
meZaudzu dalplaniem, aizsargadjamo biotopu platibam DAP datu bazé OZOLS, Goolgle Earth Pro
ortofotokartém un lauka pierakstiem.
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6.2.3.1.attéls
Sila kirzakas noveérojumu (n=46) kumulativa frekvence (Y ass) atkariba no novérojuma attaluma (m)
perpendikulari pret novérotaja kustibas virzienu (X ass).

6.3.Rezultati

6.3.1.Relativais (novérotais) blivums biotopos

Sila kirzaka konstatéta trijos no Cetriem parauglaukumiem (Ziemupes parauglaukuma netika konstatéta),
ta uzskaitita sila, métraja, lana meza tipu traucétas vietas vai ekotopos, ka ari dazos citos biotopu veidos
(6.3.1.1. tabula), savukart citos meza tipos vai jebkada veida neskartos mezos ar slégtu vainagu suga
netika konstatéta. MeZa biotopos sugai optimali ir métraja tipa meza ekotopi, kur visos parauglaukumos
tika uzskaitits augstaks kirzakas blivums neka sila vai lana tipa meZos (sk. blivumus 6.3.1.1.tabulas ailés
»,kopa visiem ekotopiem”). Zemakais sila kirzakas blivums bija meZa biotopos Ziemellatvija, bet
augstakais — Latvijas dienvidaustrumu dala. Meza biotopi ir loti nozimigi sila kirzakas populacijam, jo
aiznem lielas platibas, tomér citos biotopos sila kirzakas blivums bija augstaks gandriz visos gadijumos.
Maksimalais novérotais blivums — gandriz 150 1patni/ha, bija dienvidaustrumu Latvija, ziemelu celmala
ar dienvidu ekspoziciju. Seit celmalas joslas platums lidz tuvéjam mezam bija ~5m, celmalas uzb&rums
bija no Skembam un smiltim, lava sila kirzakam izrakt sléptuves un sniedza art olu désanas vietas.

6.3.2.Populacijas lielums parauglaukumos

Populacijas lielums parauglaukumos novértéts ka minimalais un maksimalais atkariba no apréekinos
pielietotas detektésanas varbitibas. Maksimalajam populacijas lielumam pielietota detektésanas
varbitiba 0.2, bet minimalajam — detektéSanas varbitiba 0.35. Ziles parauglaukuma sila kirzaka
konstatéta Gaujmalas plavu transekta, kas atrodas arpus parauglaukuma. Lidzigi biotopi pasa
parauglaukuma netika apsekoti, un nav drosi zinams, vai suga tur ir sastopama. Tadeél minimalais
populacijas lielums $ajos biotopos Ziles parauglaukuma novértéts ka 0, bet maksimalajam (l1dzigi ka citos
biotopos) pienemta detektésanas varbatiba 0.2 (6.3.2.1.tabula). Vismazaka populacija bija Ziles
parauglaukuma. Lielaka populacija — Garkalnes parauglaukuma; neskatoties uz to, ka Tpatnu blivums
sugai raksturigajos traucéta meza biotopos Seit bija ~2 reizes mazaks, neka Daugavpils parauglaukuma,
kopéja populacija bija nedaudz lielaka sakara ar lielakam biotopu platibam.
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6.3.1.1.tabula

Novérotais (relativais) sila kirzakas blivums (ipatni/ha) biotopos

Biotops Garkalne Zile Ziemupe Daugavpils
Sils

Traucéti biotopi agras sukcesijas stadijas’ 0 0 0 11.76
Me?malas’ - 0 0 0
Elektrostigas® 0 2.76 - 0
Kopa visiem ekotopiem 0 1.51 0 4.07
Meétrajs

Traucéti biotopi agras sukcesijas stadijas’ 13.19 1.51 0 11.92
Meimalas’ 2.55 4.87 0 3.12
Elektrostigas® 3.36 6.18 - 13.34
Kopa visiem ekotopiem 6.41 3.97 0 13.13
Lans

Traucéti biotopi agras sukcesijas stadijas’ 4.35 0 0 5.48
Meimalas® 1.74 8.37 0 3.88
Elektrostigas® 3.46 0 - 8.66
Kopa visiem ekotopiem 2.89 2.87 0 6.52
Dzelzcela uzbérums

Métrajs - - - 6.90
Lans - - - 31.19
Cits, ar ruderala tipa vegetaciju 35.97 - - 13.28
,Superoptimals” linijveida biotops®

Métrajs - - - 147.99
Lans - - - 120.75
Plavu biotopi

Gaujmalas sausienu plava - 5.49 - -

Kapu biotopi, plavas, ruderali biotopi - - 0 -

-izcirtumi, klajumi un jaunaudzes, kuru vecums <30 gadiem

2 v - .. v . . v . == — . P i . .
-mezmalas slégtiem meZu tipiem, kuru vecums 30+ gadi; meZmalas jaunakas audzés pieskaititas traucétiem biotopiem;

blivuma aprékinasanas noliika pienemts, ka meZmalas joslas platums ir 10 m

3-elektrostigas, kuru platums >20 m; izdalitas atseviska kategorija ka izstiepti ekotopi, kuru sukcesija ir kavéta stigu uzturésanas

rezultata

4 v .- - P - = P = . - v . - - v . - = .= _ ..
-Saja konkrétaja gadijuma A-R virziena orientéta Sosejas mala, ar sléptuvém Sosejas uzbéruma un optimalu ekspoziciju un

neraksturigi augstu populacijas blivumu.

6.3.2.1.tabula
Maksimalais un minimalais populacijas lielums (ipatni) parauglaukumos, kuros konstatéta sila kirzaka
Biotops Garkalne Zile Daugavpils
Min Max Min Max Min Max
Sila ekotopi 0 0 68 119 329 576
Meétraja ekotopi 5281 9241 865 1515 2 882 5043
Lana ekotopi 954 1670 48 84 2034 3559
Dzelzcela uzbérums 103 180 - - 267 660
»Superoptimals” biotops - - - - 377 467
Sausienu plavas - - 0 960 - -
Kopa 6 338 11 091 981 2677 5889 10306

Planojot dabas aizsardzibas pasakumus vai nosakot populacijas lielumu, dazZreiz ir pielaujams izmantot

loti aptuvenas sugas skaita apléses, Tpasi ja tas nepiecieSams |oti lielam teritorijam, pieméram visas

Latvijas méroga. Tade| 6.3.2.2.tabula sniegti populaciju blivumi mezZa tipiem kopuma, ieskaitot gan

ekotopus, gan neskartus meza biotopus.
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6.3.2.2.tabula
Sila kirzakas blivums (Tpatni/ha) meza tipa kopuma3, ieskaitot traucétus un neskartus mezus

Meza tips Garkalne Zile Daugavpils
Min Max Min Max Min Max
Sils - - 0.31 0.55 2.73 4.77
Meétrajs 5.08 8.88 1.45 2.54 5.39 9.43
Lans 1.54 2.70 0.34 0.66 3.13 5.48

6.4.Rezultatu izvértejums

Izvéléta monitoringa metode paradija labus rezultatus un batiski uzlabojumi uzskaiSu veikSana vai datu
aprékinos nav nepieciesami. Sila kirzaka netika konstatéta Ziemupes parauglaukuma, neskatoties uz
pietiekosi lielu pieméroto biotopu klastu un labu apsekoSanu monitoringa laika; sila kirzaka abinieku un
rapulu monitoringa laika netika konstatéta arT transektos arpus Ziemupes parauglaukuma robezam, ne
ari Jarkalnes un Orgsalienas karjeros smilSu krupja monitoringa laika. Tuvakas pasreiz drosi zinamas sila
kirzakas atradnes ir ap 50 km attaluma — Bernatu un Kuldigas apkartnés. lespéjams, ka Kurzemes
rietumu piekrasté starp Liepaju un Ventspili ir sila kirzakas areala parravums, kas nebija zinams pirms
monitoringa uzsaksanas.

Pétijuma laika sila kirzaka netika konstatéta damaksna tipa mezos, kur ir konstatétas sugas atradnes
citas areala dalas, it 1pasi valsts dienviddala. Damaksnu Tpatsvars parauglaukumos bija salidzinosi neliels,
turklat parauglaukuma ekotopos un izcirtumos atjaunojas parsvara bérzi un egle, bet zemsedzé
raksturigs biezs krimu un augstu lakstaugu stavs. Sadi biotopi sila kirzakai nav raksturigi (Ceirans 2007a,
Ceirans 2007b) un tadé tie, parbaudot planoto mar$rutu daba, parasti netika izvéléti par uzskaiu
vietam. Uzskatams, ka parauglaukumos damaksna tipa ekotopi pieder pie sub-optimaliem biotopiem ar
nelielu nozimi sila kirzakai, vai arf sila kirzaka Seit nav sastopama. Garkalnes parauglaukuma sila kirzaka
netika konstatéta sila tipa mezos, kas domajams ir nejausiba un saistits ar sugas zemo blivumu 3aja
biotopa $aja konkrétaja parauglaukuma.

Latvija sila kirzakas relativais blivums ir saméra zems, meZa ekotopos tas ir ~1.5 -13 Tpatni/ha, plavu
biotopos ~ 5-6 Tpatni/ha, bet linearos biotopos ar optimalu ekspoziciju ~7-150 Tpatni/ha. Dotaja skaita
nav ieklauti $igadeni, bet tikai vismaz 1 reizi parziemojusas kirzakas. Sads blivums visuma saskan ar
uzskaitém kaiminvalstis. Ta, talak uz dienvidiem esosSaja Baltkrievija, kur klimats sila kirzakai ir
piemérotaks, vidéjais blivums dazados biotopos noradits ka 7-80 ipatni/ha, celmalas videji 125 Tpatni/ha
(Pikulik etal. 1988). Pétijuma Zviedrija, izmantojot dzivnieku iezimésanas un atkartotas nokersanas
metodi, atklatos virsajos sila kirzakas absolGtais blivums bija 7-50 Tpatni/ha (Olsson 1988); Latvija,
parrekinot relativa blivuma datus absolltaja (detektésanas varbitibas: 0.2-0.35), meZa ekotopos
blivums ir praktiski identisks Zviedrija noraditajam: 4-65 Tpatni/ha.
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7.Gludenas cuskas monitorings

7.1.levads

Gludenas cuskas monitorings veikts saskana ar metodiku, kas aprakstita 2013.gada Abinieku un rapulu
Natura 2000 teritoriju monitoringa metodiku rokasgramata. Divas Monitoringa rokasgramata
paredzétajas teritorijas — Slokas purva Z dala un Adazu poligona, gludenas ¢iskas izpéte jau ir veikta
2011-2014 gados divu LIFE projektu ietvaros (Sie rezultati izmatoti zemak sniegtaja monitoringa datu
izvértéjuma), tadel sis teritorijas aizvietotas ar Raganu purvu un Liela Kemeru tirela ZR dalu Kemeru
nacionalaja parka, un ar salidzinosi jaunu sugas atradni Bérzciema apkartné dabas parka ,Engure”
(7.1.1.attéls). Gludenas ¢askas izpété izmatotas uzskaites zem maksligdm sléptuvém. ST metode Latvija ir
salidzino$i labi atstradata un jau izmantota pétijumos (Ceirans, Nikolajeva 2014,2017). Maksligas
sléptuves sugas biotopos tika izvietotas kopa ar sugas ekspertu Andri Ceiranu. Savukart pasas uzskaites
veica Dabas aizsardzibas parvaldes darbinieki — Andris Sirovs, Daniels Elksnitis, leva Zviedre (visi-Pierigas
regionala administracija), Sintija Martinsone (Monitoringa un planojuma nodala), leva Lazda (LIFE
projekts HYDROPLAN), Vilnis Skuja (Kurzemes regionala administracija).

7.1.1.attéls
Gludenas clskas izpétes parauglaukumi dota monitoringa laika (zali simboli) un iepriekséjo pétijumu
vietas (violeti simboli)

7.2.Materials un metodika
Maksligas sléptuves (turpmak MS) — tumsi brinas profiléta jumta skarda platnes 1.1x0.5 m izvietotas

trijas Tpasi aizsargajamas dabas teritorijas vairakos parauglaukumos, ieskaitot ieprieks zinamas atradumu
vietas. Pétijums ilga divus gadus — 2016 un 2017. MS novietotas 2016.gada jdlija, nelielas grupas (5-14
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MS) un atstatas uz visu turpmako pétijuma laiku. Nakama gada pavasari MS novietojums daléji mainits
Kemeru nacionald parka parauglaukumos. Seit MS tika izvietotas divos parauglaukumos. Pirma ir Liela
Kemeru tirela ZR mala, degradéta augsta purva biotopa un celmalas (A un B grupa), kur uzskaites veiktas
zem 18 MS, no kuram 9 MS bija abos uzskaites gados. Otrais parauglaukums bija Raganu purva R dal3,
gar celu Kemeri-Antinciems. Seit uzskaites veiktas zem 33 MS (apzimétas ka C,D,E,F grupas), no kuram 4
MS bija abos uzskaites gados. Péc pirma uzskaites gada C,D,F grupas tika novaktas, bet MS parvietotas
cituviet rezultatu trikuma dél. Kemeru nacionala parka MS grupu atrasanas vietas attélotas karté
7.2.1.attéla. Bérzciema parauglaukuma 37 MS tika izvietotas 4 grupas sausu plavu un virsaju biotopos uz
A no Bérzciema (7.2.2.attéls). Sliteres nacionala parka BaZu purva parauglaukuma 12 MS novietotas
purva D mala uz Bazkangara (A grupa), 33 MS 4 grupas pa 5-14 MS ~4.5 km gara posma uz Viskangara
(B,C,D,E grupas), bet 6 MS uz smilSainiem pauguriem purva R dala ~500 m uz D no Viskangara (F grupa)
(7.2.3.attéls).

Atkariba no gada un parauglaukuma, MS vienas sezonas laika parbauditas 6-35 reizes, diena, ar noluku
uzskaitit gludenas ciskas, kas zem tam slépas. Kontrolei tika registréti atrastie visu sugu rapulu Tpatni,
atziméti uzskaites apstakli. ParaugoSanas apjomi dazadam teritorijam un platnu grupam sniegti tabulas
7.2.1.-3. Konstatétie gludenas cuskas Tpatni péc iespéjas tika nofotograféti, lai tos varétu identificét
atkartotas novérosanas gadijuma péc kakla dalas virspuses krasojuma un zvinu izvietojuma Tpatnibam
(7.2.4.attéls).

Tabula 7.2.1.
Kemeru nacionalais parks, paraugoSanas apjoms
2016 2017
MS grupa MS skaits Parbaudijumu Produktivas | MS skaits Parbaudijumu Produktivas
skaits MS* skaits MsS*
A 10 17 60% 13 35 77%
B 3 17 100% 1 35 100%
C+E 10 15 50% 21 35 81%
D 6 14 33% - - -
F 4 15 25% - - -

*-MS, zem kuram konstatéta jebkura rapuli suga

Tabula 7.2.2.
Bérzciems, paraugosanas apjoms
2016 2017
MS grupa MS skaits Parbaudijumu Produktivas | MS skaits Parbaudijumu Produktivas
skaits MS* skaits MS*
A 9 17 89% 9 33 78%
B 11 17 100% 11 33 100%
C 11 17 73% 11 33 100%
D 6 17 83% 6 33 100%
*

-MS, zem kuram konstatéta jebkura rapuli suga
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Tabula 7.2.3.
Sltteres nacionalais parks, paraugos$anas apjoms

MS grupa 2016 2017
MS skaits Parbaudijumu MS MS skaits Parbaudijumu MS
skaits platnes* skaits platnes*
A 12 7 0% 12 9 8%
B 6 6 17% 6 7 0%
C 6 6 0% 6 8 33%
D 14 6 0% 14 9 21%
E 7 8 0% 7 8 14%
F 6 8 13% 6 9 13%
*

-MS, zem kuram konstatéta jebkura rapuli suga

7.2.1.attéls
Maksligo sléptuvju (MS) grupu atrasanas vietas Kemeru nacionalaja parka; ar zalu simbolu apzimétas
grupas, kur gludena cuska tika, bet ar baltu - netika konstatéta
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7.2.2.attéls
Maksligo sléptuvju (MS) grupu atrasanas vietas Bérzciema apkartné; ar zalu simbolu apzimétas grupas,
kur gludena cuska tika, bet ar baltu - netika konstatéta

7.2.3.attéls
Maksligo sléptuvju (MS) grupu atrasanas vietas Bazu purva; ar zalu simbolu apzimétas grupas, kur
gludena Ciska tika, bet ar baltu - netika konstatéta
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Datu analizé pielietoti saméra vienkarsi raditaji, kas lava novértét relativo blivumu daZadu
parauglaukumu salidzinajuma nollika — i) MS Tpatsvars, zem kuram konstatéta gludena ciska, ii) vidéjais
Ipatnu skaits zem tam MS, kur jebkad ir konstatéta gludena Ciska, viena apsekojuma reizé. Aptuvena
teritorijas platiba, kas tika apsekota ar MS grupu palidzibu, izmérita Google Earth Pro programma, bet
Tpatnu skaita noteikSana izmantota identificESana péc fotografijam, kas J]ava neieklaut viena un ta pasa
patna atkartotu novérojumu populacijas blivuma aprékina. Tpatnu konstaté3anas varbitibas pétijumam
nav zinamas, ka ari nav zinama populacijas migréjosa dala (gludeno clsku gan parasti uzskata par sugu
ar saméra nelielu individualo iecirkni), tadée| iegltie blivuma dati javérté piesardzigi.

7.2.4.attéls

Gludenas cuskas 1patnu kakla dala tika fotograféta, lai krasojuma un zvinu novietojuma Tpatnibas varétu
izmantot Tpatnu identificéSanai; attéla fona uz zemes redzama pétijuma izmantota MS (Vilna Skujas
foto).

7.3.Rezultati

Gludenas c¢luskas monitoringa rezultati, kopa ar datiem par populacijam Kemeru nacionala parka Slokas
purvd un AdaZu poligona apkopoti 7.3.1.tabula. Slokas (Vecd) purva populacija ir labi pétita 2011-
2014.gados, seit konstatétas vairakas sub-populacijas, un tabula sniegti relativa blivuma dati divam sub-
populacijam — i) ZA no Akaca, kur ir Slokas purva centrala sub-populacija ar saméra augstu Tpatnu
blivumu, un ii) D no Akaca, kas raksturo sub-populaciju ar zemu skaitu.
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Tabula 7.3.1

Gludenas c¢iskas monitoringa rezultati 2016.-2017.gados (Lielais Kemeru tirelis, Raganu purvs, DP

Engure, Sliteres NP) un to salidzinajums ar datiem no citam populacijam 2011.-2014.gadu pétijumos
(Slokas (Vecais) purvs, AAA Adazi)

TADT Teritorija Platnu grupa MS Paraugl Vidgjais Identificéto Identificéto
Tpatsvars aukuma ipatpu ipatnu skaits ad Tpatnu
(%), zem platiba  skaits/aps blivums
kuram (ha) ekojums1 (p/ha)
konstatéta
suga
Kemeru Lielais A (2016) 10 0.6 0.176 1lad 1.7
NP Kemeru A (2017) 31 0.7 0.309 3ad,lsubad 4.3
tirelis, ZR A (2016-2017) 27 0.7 0.282 4 ad, 1 subad 5.7
dala
Raganu C+E (2016) 7 0.5 0.071 1ad 2.0
purvs E (2017) 14 0.9 0.081 3ad 33
Slokas ZA no Akaca 38 2.0 0.161 12 ad, 10 6.0
(Vecais) (2011-2014) subad
purvs’ D no Akaca 19 2.6 0.093 3ad,2subad 1.2
(2011-2014)
DP Engure Bérzciema A+B(2016) 5 2.0 0.059 1ad 0.5
plavas
Bérzciema A+B (2017) 5 2.0 0.030 1ad 0.5
plavas
Sliteres Bazu B+C+D+E+F 13 3.2 0.105 5 ad, 3 subad 1.6
NP purvs (2016-2017)
AAA Adazi AdaZu DR dala (2014) 14 2.2 0.630 7 ad, 1subad® 3.2
poligons

Ltikai MS, zem kuram suga ir konstatéta; *-dati no citiem pétijumiem; >-ipatni nav identificéti, noteikts

péc maksimala vienlaicigi novérota Tpatnu skaita; ad-pieaugusi, subad-nepieaugusi Tpatni

Bazu purva un Kemeros gludenam c¢uskam novérotas atskirtbas platnu izmantoSana. Kemeros Cuskam

raksturiga ilgstoSa vienas un tas pasas MS izmantoSana, daziem Tpatniem bija raksturiga uzturésanas

zem vienas MS praktiski visa sezonas laika (tabula 7.3.2). Savukart Bazu purva Tpatni nekad netika

konstatéti atkartoti ne tikai zem vienas un tas pasas MS, bet ari atkartoti zem MS vispar (tabula 7.3.3.).

Slokas purva 2011-2014 gados tika pielietota gludeno clsku Ciposana, un Sis faktors batiski neietekméja

Tpatnu atkartotu sastopamibu, tadél maz ticams, ka Bazu purva Ipatni vairs netika atkartoti konstatéti

traucéjuma dé|. Bérzciema parauglaukuma katru gadu bija tikai viens gludenas cuskas novérojums,

dazadas MS grupas, tacu tikai ~200 m attaluma. Gludena clska otraja gadijuma netika nofotograféta,

tadel nav zinams vai tas bija viens un tas pats vai divi dazadi Tpatni.
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Tabula 7.3.2
Identificéto Tpatnu novérojumi Kemeros (kolonnas zem datumiem MS kods)

Ipatna 2016 2017

ID 30.vill  07.X | 01.vI 0O5.VI 26.vi 03.vill 18Vl 21.Vill 05.IX 08.IX 20.IX

KOo1 A8 A8
K02 All All All All All All

KO3 All All

K04 A8 A8 A8

K05 El

K06 E3

KO7* A6

KO8 E3

*-subad Tpatnis

Tabula 7.3.3.
Identificéto Tpatnu novérojumi Sliteré (kolonnas zem datumiem platnu MS kods)

Tpatna 2016 2017

ID 09.1X 28.1V 31.Vil 03.VIil 26.VIII 13.1X 16.1X

S00** F6
S01* D9

S02 c3

S03 E7

S04 c3

S05 c5

S06** D9
S07 F6

*-pagajusa gada dzimis Tpatnis; **-subad 1patnis (1+ gadus vecs)

7.4.Rezultatu izvertejums

Populacijas relativa lieluma novértéjumam gludenas Cuskas monitoringa dati salidzinati ar datiem no
labas populacijas (Slokas purvs Z no Akaca) un vajas populacijas (Slokas purvs D no Akaca).
Parauglaukuma Liela Kemeru tirela ZR dala gludena ciska apdzivo daléji nosusinatus biotopus, kas
izveidojusies kadreizéjas kidras ieguves vieta. Nesen Seit ir veikti purva biotopa atjaunosanas pasakumi,
un pasreiz sugai piemérota teritorija ir sameéra neliela, - tas ir sausas vai periodiski mitras priezu audzu
malas gar izstradatiem kidras karjeriem ziemelos no uz dambja esosa Saura grants cela. Novérojumu
bieZums bija augstaks, neka laba Slokas purva populacija, pie tam 2017.gada tas bija ievérojami augstaks
neka 2016.gada. Ja ta nav nejausiba, tad tas var bat saistits ar gruntsidenu limena celSanos purva
biotopu atjaunoSanas rezultata, sugai pieméroto biotopu platibas samazinasanos un Tpatnu
parvieto$anos uz atlikusajiem piemérotajiem biotopiem. Sada gadijuma gaidama gludenas caskas
populacijas samazinasanas tuvako gadu laika. Pasreiz piemérotu biotopu platiba labakaja gadijuma ir
dazi hektari, un pie esosa blivumu sugas kopéjas populacijas lielums izstradatajos karjeros Kemeru tirela
ZA dala vertéjams ka daZi desmiti pieaugusu Tpatnu. Raganu purva populacijas apdzivotie biotopi
vértéjami ka sub-optimali, purva biotopi ir slapji, bet sugai piemérotas vietas ir parsvara cela uzbéruma
tuvuma. Suga konstatéta tikai parauglaukuma Z dala, skrajas priezu audzes mal3a, vieta ar dienvidu
ekspoziciju. Relativa blivuma dati liecina par vaju populaciju, tomér iespéjams, ka 31 ir tikai periféra dala
no lielakas sub-populacijas, kas sastopama gar Raganu purva R un Z malam eso$o smilSaino pauguru
grédam.
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Gludenas ciuskas monitoringa visvajakie rezultati bija Bérzciema populacijai. Pirms monitoringa
veikSanas dabas parka ,Engure” bija zinamas tikai daZzas sugas atradnes. Ta, 1972.gada suga konstatéta
Meérsraga D mala (Luta 1973), 2000so gadu sakuma konstatéta ziemelos no ornitologu bazes (Roberta
Silina novérojums), bet 2014.gada - plavas rietumos no Bérzciema (Julitas Klu$as zinojums portala
dabasdati). Sis plavas tika izvélétas par monitoringa vietu, MS izvietotas ari 2014.gada novérojuma vietas
tiesa tuvuma. legltie dati liecina par loti zemu populacijas blivumu. Tas nevarétu bat saistits ar
parauglaukuma nepietiekoSu apsekojumu, jo 2 gadu laika MS apsekotas 50 reizes, un rapuli (jebkuras
sugas) konstatéti zem 95% platnu, kas ir absolGti labakais raditajs visiem lidz Sim veiktajiem gludenas
Clskas pétijumiem. Pétijuma bija izvélétas vietas ar optimalu ekspoziciju un biotopiem. Mérsraga plavas
sugai potenciali piemérotu biotopu platiba ir vismaz 20-30 ha. Lielas sugai piemérotu biotopu platibas ir
ari AdaZu populacija, tomér tur suga ir sastopama |oti nevienmérigi. Lidziga situacija iespéjama ari
Bérzciema plavas, kur ar MS palidzibu apsekoti dazi procenti no potenciali pieméroto biotopu kopéjas
platibas, un vietas ar augstaku Tpatnu blivumu var neblt konstatétas. Nemot véra Bérzciema plavu
platibu, populacijas lielums Seit vértéjams ka vismaz dazi desmiti pieauguso 1patnu.

BaZzu purva populacija apdzivo smilSainus paugurus pa Viskangaru purva ZR mal3, vismaz 4.5 km posma3,
iespéjams sastopama vél ~ 3 km posma pa kangaru talak uz DR, kur ir lidzigi biotopi, bet pétijums netika
veikts. Gludena clska var skérsot purva biotopu vairakus desmitus vai pat simtus metru attaluma, un ir
sastopama smilSainos pauguros ari uz D no Viskangara. Bazu purva D mala lidz Sim nav konstatéta.
Populacija Tpatnéja ar to, ka lidz 50% no konstatétajiem Tpatniem raksturigs vaji izteikts kermena
Ziméjums pat kakla dala (kur tas parasti ir kontrastains). Uzskaité Bazu purva populacijas relativa
blivuma raditaji vairak atbilst zema blivuma populacijai. Tomér MS uzskaite Seit bija mazak efektiva neka
citos parauglaukumos. Ta, visi Cuskas Tpatni konstatéti zem MS tikai vienu reizi, un produktivo MS
Tpatsvars bija zems. Tadé| ticamak, ka BaZzu purva populacijas patiesais blivums ir nevis zems, bet vidéjs.
St ir nomala teritorija bez negativas antropogénas ietekmes; sakara ar nabadzigo, smilsaino augsni, ir
vajak paklauta sukcesijai slégtas kokaudzes veidoSanas virziena; piemérotu biotopu platibas ir vairaki
desmiti hektaru. Kopéjais populacijas lielums Bazu purva Z mala vértéjams ka vairaki simti pieauguso
Ipatnu.

Gludenas cuskas blivums ar MS palidzibu pétitajas Latvijas populacijas ir ~ 1.5-6 pieaugusie Tpatni uz
hektaru. Kopa ar jaunajiem ipatniem (kas retak izmanto MS), un to pieauguso Tpatnu dalu, kas nav
konstatéta zem MS, patiesais skaits varétu bat Iidz 2 reizes lielaks — 3-12 eksemplari/ha. Latvijas
populacija ir izoléta, atrodas uz areala Z robeZas un >300 km attaluma no tuvakajam populacijam
Lietuvas DA dala un Baltkrievijas vidusdala. Latvija sugas blivums saskan ar datiem par citam populacijam
areala ziemelu dala. Lietuva gludenas caskas blivums novertéts ka 1-10 Tpatni/ha (Gruodis 1987).
Baltkrievija blivums novértéts ka 3-25 Tpatni/ha, vidéji — 16 (Drobenkov 2000). Uz areala ZR robezas —
Anglija, blivums novertets ka 11-17 Tpatni/ha (Spellerberg, Phelps 1977).
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8.Priekslikumi turpmakajam monitoringam

I.BUtiskas izmainas monitoringa sadalas.

1.Smilsa krupja monitoringu jaieklauj vokalizéjoSo abinieku monitoringa, lidzigi, ka taja ir ieklauts
sarkanvédera ugunskrupja monitorings. Kopéjo kvadratu skaitu nepiecieSams palielinat lidz 65
kvadratiem, pievienojot 5x5 km parauglaukumus ar smildu krupja Karateru, AdaZu, Dvietes, Bénes un
Usu populacijam. Monitoringu Sajos kvadratos javeic standartizéta veida, saskana ar vokalizéjoSo
abinieku monitoringa metodiku. Galvena uzmaniba Seit japievérs nakts uzskaitém smilSu krupja
aktivitates perioda.

2.Jaatsakas no sadalas ,,ZaJo varzu monitoringa izmantojot DNS analizes”, jo savu sakotnéjo mérki —
novértét ezera vardes (Pelophylax ridibundus) klatbGtni Daugavas un Lielupes baseinos, tas ir izpildijis,
bet monitoringa resursi nepiecieSami citu monitoringa sadalu attistibai.

3.Veikt abinieku hitridiomikozes ierosinataja — Batrachochytrium dendrobatidis monitoringu, aptverot
visu Latvijas teritoriju. Sada pétijuma nepieciesamiba noradita Latvijas Vides aizsardzibas fonda
finanséta projekta ,Datu ieguve un vadliniju izstradasana triju invazivo, abiniekiem letalo, sveSzemiju
organismu sugu ierobezoSanas pasakumu veikSanai Dienvidaustrumu Latvija” (Nr.1-08/153 /2017)
ietvaros izstradato vadliniju sadala 3.5.2 (Ceirans u.c. 2018). Hitridiomikozes izraisitaja monitoringam
jabut saistitam ar vokalizéjoSo abinieku monitoringa parauglaukumu kvadratu tiklu. Pétijums javeic 30 St
tikla kvadratos, kvadratu izvéle veicama ierobezoti randomizéta veida — katra no dotas atskaites
1.2.1 kartes desmit sektoriem nejausi izvéloties 3 kvadratus. Katra kvadrata japanem paraugi no vismaz
30 zalo varzu (Pelophylax sp.) ipatniem. Tiem ir jabidt véderpuses glotadas paraugiem, analizes javeic
pielietojot kvantitativas polimerazes kédes reakcijas (qPCR) metodi.

[I.Precizéjumi monitoringa sadalas.

1.Visas monitoringa sadalas pétijumi javeic saskana ar abinieku un rapuju fona un Natura 2000 teritoriju
monitoringa metodikdm (Ceirans 2013a, Ceirans 2013b) un dotaja atskaité aprakstito metodiku.
Metodiku nesaskanas gadijuma, pétijumi javeic saskana ar dotaja atskaité aprakstito metodiku.

2.VokalizéjoSo abinieku uzskaité kvadratu skaits japalielina [idz 65, ieklaujot smilSu krupja monitoringa
kvadratus (sk. augstak).

3. Liela tritona monitoringa jaatsakas no diviem parauglaukumiem — Gaviezes amulu un Mangalsalas, kur
lielais tritons pasreiz vairs nav sastopams. Lielais tritons ir minéts dabas lieguma ,Augstroze” sugu
saraksta, lai gan pédeja dabas plana izstrades laika 2017.gada (projekts LIFE15 CCM/DE/000138, ,LIFE
Peat Restore”) suga Seit netika atrasta. Dota teritorija ir interesanta no sugas areala noskaidroSanas
viedokla — citur Vidzemes ZR dala zinojumu par sugas klatbdtni nav. NepiecieSams ieklaut Augstrozes
parauglaukumu liela tritona monitoringa. leteicamais apsekojamo tdenstilpnu skaits katra monitoringa
parauglaukuma — 15 (ieprieks — 10).

4.Purva brunurupucim nepiecieSams veikt turpmako populaciju monitoringu ar murdiem un vizualiem
novérojumiem parauglaukumos, kur suga konstatéta 2016-2018. gadu monitoringa ar vides DNS
palidzibu — Apguldes apkartné un dabas parka ,Silene”. leteicamais pétijjuma apjoms katra populacija -
10 murdi, ievietoti uz 5-7 dienam, 3 reizes sezona. Pétijumu ar vides DNS analiZzu palidzibu nakamaja
monitoringa cikla javeic Cetros jaunos parauglaukumos, 5.4 nodala minéto brunurupuca novérojumu

78



apkartné. Pétljuma apjoms jaunajos parauglaukumos — vides DNS analizes 10 punktiem viena
atkartojuma.

5. Sila kirzakas monitoringa jaatsakas no rietumu parauglaukuma, kur sila kirzaka nav konstatéta
pétijuma laika un, domajams, vispar nav sastopama areala parravuma deél. Atlikusie tris parauglaukumi
atrodas daZados Latvijas regionos, dazados platuma grados un ir pietiekami sugas fona monitoringa
vajadzibam.

6.Gludenas ciskas monitorings art turpmak veicams 2016-2018 gada pétitajas teritorijas, tomér Sliteres
un Kemeru parauglaukumos nepiecieSamas pétijumu vietu izmainas. Kemeru NP Saja monitoringa cikla
pétijums javeic Slokas purva, kur ir pasreiz labaka zinama sugas populacija Latvija, kas pédéjo reizi
apsekota 2014.gada. Savukart Sliteres NP jaiek|lauj potencialie sugas biotopi rietumos no 2016-
2018.gada monitoringa vietas. Aptuvenais kopé€jais pétijjuma apjoms — 20 apsekojumi 40 maksligajam
sléptuvém katra no trim teritorijam.
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Pielikums

Sugu un biotopu direktivas Il pielikuma sugu

populacijas Natura 2000 teritorijas

Dota informacija paredzéta Latvijas valsts zinojumam par Sugu un biotopu direktivas ievieSanu 2013-

2018 gada perioda, kas tiek veikta saskana ar direktivas 17.pantu. Visos gadijumos sniegts pieauguso,

vairotiesspéjigo Tpatnu skaits, izmantoti monitoringa dati, kas papildinati ar informaciju par doto periodu
no publiskam datu bazeém (OZOLS, dabasdati.lv).

Ipasi aizsargajamas dabas

Ugunskrupis

Lielais tritons

Purva brunurupucis

teritorijas (Bombina bombina)  (Triturus cristatus), (Emys orbicularis)

iekavas — atradnu

skaits
Abavas senleja - 50-200 (1) -
Augszeme 502-688 - -
Augsdaugava 273-374 100-400 (2) -
Bauska - 50-200 (1) -
Blazga ezers - 700-3447 (4) -
CuZu purvs ?!
Daugavas loki - 50-200 (1) -
Embdte - 120-600 -
Gaujas nacionalais parks - 580-3400 (17) -
Gaviezes amuli - 0 -
ligas 81-111 50-200 (1) 2-12
Islice 0-20° 0’ -
Kaucers - 50-200 (1) -
Katriniski, mikroliegums 45-62 200-800 (4) -
Korneti-Pelli - 50-200 (1) -
Lubanas mitrajs - > -
Milzukalns - 50-200 (1) -
Piejura - 0 -
Pilskalnes Siguldina - 75-800 (2-4)° -
Satinu diki - 150-2850 (3) -
Sauka - 70-400 (2)
Silene 123-168 50-200 (1) 14-42
Slitere - 100-400 (2) -
Strauti, mikroliegums 15-21 100-400 (2) -
Veclaicene - 300-3790 (6) -
Ventas ieleja - 50-200 (1) -

1 v = = . . v = = . e v v 2 = v . .

-apsekosanas gada, sakara ar sauso pavasari un karsto vasaru vairoSanas udenstilpes bija izZzuvusas; “-vokalizéjoso abinieku
= = ael s = . v - vy = . e = - ol = oae . . =, 3 s

uzskaité vokalizéja tikai arpus lieguma esosos dikos, atseviski Tpatni lieguma novéroti liela tritona monitoringa laika; “-lieguma

teritorija esosos dikos nav konstatéts, noradits ka Seit sastopams dabas aizsardzibas plana, ir iespéjams sauszemes biotopa; g

- - = . . —. . . = . = 5 . v = . -
parauglaukuma konstatéts arpus lieguma, iespéjama citur lieguma, kur ir senaka atradne; “-dala no vairo$anas vietam atrodas

arpus lieguma, lieguma — sauszemes biotopi

Sarkanvédera ugunskrupja (Bombina bombina) minimalais populacijas lielums katra teritorija aprékinats

izmantojot vokalizéjoSo abinieku monitoringa datus un 1.nodala aprakstito datu analizes metodiku. Par

populacijas dalu, ko konstaté vokalizéjoSo abinieku uzskaités, monitoringa trikst datu, tadé] izmantota



vidéjais aritmétiskais no citu sugu biezak novérotas konstatésanas varbitibas monitoringa (1.3.1.tabula).
Ugunskrupja maksimala populacijas lieluma novértéjumam Sis vidéjais aritmétiskais — 0.73, dalits ar
minimalo populacijas lielumu. Lielajam tritonam izmantoti pieauguso dzivnieku populacijas novértéjumi
vadoties péc kapuru skaita monitoringa datos (4.3.3 tabula). Papildus veikts populaciju lielumu
novértéjumu péc zinamo vairoSanas diku skaita, izmantojot literatlras datus par pieauguso Tpatnu
populaciju izmériem vairoSanas dikos. Minimalais populacijas izmérs - 50 pieaugusie Tpatni, tika
pienemts, nemot véra populacijas ilgtspéjai nepiecieSsamo minimalo Tpatnu skaitu (Jehle u.c. 2001), bet
pienemtais populacijas maksimalais izmérs— 200 Tpatni, ir nedaudz augstaks par vidéjo populacijas
lielumu vairakos iezimésanas-nokersana (mark-recapture) tipa pétijumos (Jehle u.c. 2001, Orchard 2017,
Unglaub u.c. 2018). Maksimalai purva brunurupuca (Emys orbicularis) skaits ir reintrodukcijas rezultata
izlaisto Tpatnu skaits, minimalais - vienlaicigi novéroti ipatni vizualas uzskaiteés.
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