Zivju, négu un véZzu monitorings Natura 2000 teritorijas (2015.-2017. gads)
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IEVADS

Saldldens zivju monitorings 2017. gada veikts saskana ar Biologiskas daudzveidibas monitoringa
programmu, kura upju biotopu un sugu monitoringa apakSprogramma paredz veikt ari zivju
monitoringu Natura 2000 teritorijas.

Monitoringa uzdevumi ir ievakt datus un sniegt to interpretaciju par Biotopu Direktivas
(92/43/EEK) sugu un to biotopu stavokli Natura 2000 teritorijas.

Dati par sugam un biotopiem, ka ar1 ievaktais biologiskais materials tiks izmantoti ari nacionalam
vajadzibam, ka upju un ezeru kvalitates novértésanas péc zivim metozu izstradei, prioritaro vielu
kontrolei biota un sabiedribas informésanai par vides stavokli un ta izmainam.

1. MATERIALS UN METODES

1.1. Zivju un négu monitoringa metodes

Natura 2000 zivju un négu monitorings upés un ezeros veikts saskana ar
http://biodiv.daba.gov.lv/fol302307/fol634754/natura-2000-teritoriju-monitoringa-metodikas-
2007.-gada-redakcija/mon_met n2000 2007 pb metozu-katalogs.pdf.
http://biodiv.daba.gov.lv/fol302307/fol634754/natura-2000-teritoriju-monitoringa-metodikas-
2013.-gada-redakcija-aktualizetas/zivis/mon _met n2000 2013 zivis.doc)

Sugas noteiktas saskana ar paslaik Eiropa plasak lietoto saldidens zivju noteicéju (Kottelat,
Freyhof 2007).

Négu monitoringa Parauglaukumu izvéli noteica galvenokart citu pétijumu ietvaros ievaktas datu
rindas esamiba un nepiecieSamiba apsekot iespé&jami atskirigas dzivotnes.

Négi upés parasti tiek konstatéti kapura stadija, sugu noteikSana péc morfologiskam paziméem
nav iespéjama. Tapéc dati jakorigé. KopS négu genétikas pétijumu uzsakSanas ir aktualizéts
jautajums par to, vai upes un strauta négi ir uzskatami par divam atseviskam sugam vai vienas
sugas divam ekologiskajam forma. Lidz Sim Sis jautajums nav pilniba atrisinats (Schreiber and
Engelhorn 1998, Blank et al. 2008, Docker 2009). Upés, kur lejpus apsekota parauglaukuma nav
aizsprostu, vai tas baseina tiek regulari zvejots upes négis, sastopamas abas sugas — upes négis
un strauta négis. Ja Sada parauglaukuma tiek konstatéti néga kapuri, tiek pienemts, ka
parstavéetas abas sugas. Parauglaukumos augSpus aizsprostiem sastopams tikai strauta négis.

1.2. Apsekotas upes, ezeri un teritorijas, apsekosanas intensitate
Natura 2000 monitoringa 2017. gada sekmigi apsekotas 14 upes 13 teritorijas zivju, négu
monitoringa seSas upes Cetras teritorijas, un ezeru zivju monitoringa septinos ezeros septinas
teritorijas (1.1. tabula). Divas Natura 2000 teritorijas (Tei€u rezervats un Ziemelu purvi) upes
(Pigele, Isliena, Lisina) nav pieejamas, tas nevar apzvejot ar misu metodém. Tas ir dzilas ar kidru
un dunam gultné, kas padara tas neizbrienamas. Tas nav pieejamas ar misu riciba eso$o
autotransportu, tapéc apsekosana nebija iespéjama. Sajas teritorijas zivju monitoringu turpmak
nav lietderigi paredzét. Teritorijas Jaunciems un Vecdaugava elektrozveja bija javeic no laivas, kas
samazina tas efektivitati. Sis zvejas rezultati netika ieklauti rezultatu aprékinos.
Monitoringa upés parauglaukums ir apzvejota vieta upeé. Négu monitoringa — 20 grunts paraugu
ievakSanas vieta, bet ezeros — visa ezera akvatorija.

1.1. tabula
Monitoringa apsekotas upes un ezeri


http://biodiv.daba.gov.lv/fol302307/fol634754/natura-2000-teritoriju-monitoringa-metodikas-2007.-gada-redakcija/mon_met_n2000_2007_pb_metozu-katalogs.pdf
http://biodiv.daba.gov.lv/fol302307/fol634754/natura-2000-teritoriju-monitoringa-metodikas-2007.-gada-redakcija/mon_met_n2000_2007_pb_metozu-katalogs.pdf
http://biodiv.daba.gov.lv/fol302307/fol634754/natura-2000-teritoriju-monitoringa-metodikas-2013.-gada-redakcija-aktualizetas/zivis/mon_met_n2000_2013_zivis.doc
http://biodiv.daba.gov.lv/fol302307/fol634754/natura-2000-teritoriju-monitoringa-metodikas-2013.-gada-redakcija-aktualizetas/zivis/mon_met_n2000_2013_zivis.doc

Kartes Nosaukums Teritorija Monitorings Natura 2000 teritorijas pa
kvadrats UpPEm un ezeriem
Zivis upes Zivis ezeros | Négis upés
4142 Blazma Rakupes ieleja | Rakupe (1)
3231 Kursisi Zvardes mezi Druve (1)
3142 Ezere Ventas un | Skérvele (1)
Skervela ieleja
3142 Ezere Ventas un | Létiza (1)
Skervela ieleja
3142 Ezere Ventas un | Venta (1)
Skervela ieleja
4122 Kuldiga Ventas ieleja Venta (8) Venta (1)
4144 Ance Ances purvi un | Irbe (2)
mezi
4211 Sabile Abavas senleja | Abava (2)
4334 Umurga Vitrupes ieleja | Vitrupe (2) Vitrupe (2)
5312 Staicele Salacas ieleja Salaca (8) Salaca (1)
Salaca un
Korge (1)
5311 Salacgriva Salacas ieleja Salaca (1)
4432 Palsmane Zieme)gauja Gauja (3) Gauja (1)
Vecpalsa (1)
4434 Gaujiena Zieme)gauja Gauja (2)
4433 Strendi Zieme)gauja Zaluez. (1) | Gauja(2)
4323 Sigulda Gaujas Amata(3)
nacionalais
parks
4323 Sigulda Gaujas Gauja (6)
nacionalais
parks
4233 Dundaga Kalkupes ieleja | Kalkupe (1)
4311 Riga Vecdaugava Vecdaugava
(1)
4311 Riga Jaunciems Langa (1)
3241 Kronauce Tervete Tervetes uk.
(1)
4411 Vestiena Vestiena Kalezers (1)
3532 Ludza Pildas ezers Pildas ez. (1)
3324 Viesite Sauka Saukas ez.
(1)
2434 Svente Augszeme L. llgas ez.

(1)




2434 Svente Augszeme M. llgas ez.
(1)

()- parauglaukumu skaits

Natura 2000 monitoringa staciju izvietojums noteikts pa Latvijas geotelpiskas agentiras
sagatavotas kartes méroga 1:50000 (http://map.lgia.gov.lv/index.php?lang=0&cPath=4_15_29),
kur Latvijas teritorija sadalita 131 kvadrata. Natura 2000 monitoringa staciju izvietojums dots
Pielikuma 1. attéla.

2. REZULTATI
Natura 2000 monitoringa 2017. gada apsekotas upes un ezeri, izmantojot 3 dazadas metodes —
elektrozveju un Zaunu tiklus zivju un upes gultnes grunts paraugu ievakSanu néga kapuru
uzskaitei. Monitoringa rezultati un atskaite attiecigi strukturéta 3 dalas:

e Natura 2000 monitorings upes;

e Natura 2000 monitorings ezeros;

e Natura 2000 néga monitorings upés.

2.1. NATURA 2000 zivju monitoringa rezultati upés
Dati par zivju un négu vidéejo skaitu un sastopamibu Natura 2000 teritoriju upés apkopoti 1. un 2.
Pielikuma tabula. Saja tabula ieklauti ari dati par citos projektos apsekotajam Natura 2000
teritoriju upém, ja tajas konstatétas Biotopu Direktivas (92/43/EEK). Pavisam kopa Natura 2000
teritoriju upés 2017. gada konstatétas 10 92/43/EEK sugas: salate Leuciscus aspius, upes négis
Lampetra fluviatilis, strauta négis Lampetra planeri, lasis Salmo salar, alata Thymallus thymallus,
spidilkis Rhodeus amarus, akmengrauzis Cobitis taenia, platgalve Cottus gobio, pikste Misgurnus
fossilis un platspilu vézis Astacus astacus. Dati par So sugu atradném iesniegti elektroniski.

2.1. tabula
Biotopu Direktivas (92/43/EEK) sugu sastopamiba un izplatiba apsekoto Natura 2000 teritoriju
upés 2017. gada

Suga Teritoriju skaits, | Suga % no | Suga % no | Nokerto ipatnu

kur konstatéts parauglaukumiem teritorijam skaits (eks.)
(n=41) (n=11)

Upes négis 2 7,3 18,2 3

Strauta négis 3 9,8 27,3 7

Akmengrauzis 7 63,4 63,6 112

Platgalve 8 65,9 72,7 384

Pikste 1 2,4 9,1 3

Spidilkis 3 17,1 27,3 196

Salate 1 4,9 9,1 2

Lasis 4 39,0 36,4 1694

Alata 2 12,2 18,2 39

Platspilu vezis 0 0 0 0

2.2.Apsekoto Natura 2000 teritoriju vértéjums upés



Natura 2000 teritoriju vertéjums zivju un négu sugu aizsardzibai tiek veikts saskana ar Eiropas
Komisijas 1stenosSanas Iémumu (2011. gada 11. jalijs) par formu, kada sniedzama informacija par
Natura 2000 teritorijam (izzinots ar dokumenta numuru C(2011) 4892) (2011/484/ES). Tacu
anketas forma ir |oti nepiemérota tadai dzivnieku grupai ka zivis. Zivju uzskaiti nav iespéjams veikt
vizuali. Absoluto zivju daudzumu UGdenstilp€, populacija vai valsts teritorija iespéjams novertét
tikai atseviskos gadijumos, lietojot specialas metodes, kas ir laika un darbietilpigas. To tehniskais
nodroSinajums prasitu batiskas investicijas. Zivju daudzumu un ta izmainas racionalak vértét péc
relativiem raditajiem, ka "sugas sastopamiba", "nozveja uz piepiles vienibu" vai "Ipatnu skaits uz
laukuma vienibu". lepriekSminéta anketa Sadu meérvienibu lietoSanu neparedz, tapéc lielakajai
dalai Natura 2000 teritoriju un zivju un négu sugu anketas kolona "datu kvalitate" tiek lietots
"nepilnigi dati". ST projekta atskaites ietvaros tads vérté&jums ir veikts nodala 3.1.
Tabulas ievietoti dati par 2017. gada apsekotajas Natura 2000 teritorijas konstatétajam sugam
Direktivas (92/43/EEK).
Teritorijas "Abavas senlejas dabas parks" lielaka upe Abava 2017. gada apsekota divas vietas.
Teritorijai raksturiga Latvijas apstakliem négu un zivju sugu daudzveidiba, pavisam kopa taja
konstatétas 27 zivju un négu sugas, bet 2017. gada 14 sugas. Monitoringa 2017. gada Abavas upé
TADT teritorija konstatétas sekojosas sugas: akmengrauzis, platgalve un spidilkis, kas ir ieklautas
Direktiva 92/43/EEK (2.2. tabula).

2.2. tabula
TADT "Abavas senlejas dabas parks" konstatétas zivju, négu un vézu sugas, kas minétas Direktivas
92/43/EEK Il un V pielikuma, un ar tam saistitais teritorijas novértéjums

Suga Teritorija sastopama populacija Teritorijas novértéjums
Min | Maks
Cobitis taenia Akmengrauzis | P P DD C B C C
Cottus gobio Platgalve P P DD C B C C
Rhodeus amarus Spidilkis P P DD C B C C

Teritorija uzskatama par nozimigu zivju aizsardziba un biologiskas daudzveidibas saglabasana.

Teritorijas "Ances purvi un mezi" lielaka upe Irbe 2012. gada apsekota divas vietas. Teritorijai
raksturiga Latvijas apstakliem négu un zivju sugu daudzveidiba, pavisam kopa taja konstatétas 25
zivju un négu sugas, bet 2017. gada 14 sugas. Monitoringa 2017. gada Irbes upé IADT teritorija
konstatétas sekojosSas sugas: akmengrauzis, platgalve un upes négis, kas ir ieklautas Direktiva
92/43/EEK (2.3. tabula).

2.3. tabula
TADT "Ances purvi un meZi" konstatétas zivju, négu un vézu sugas, kas minétas Direktivas
92/43/EEK Il un V pielikuma, un ar tam saistitais teritorijas novértéjums

Suga Teritorija sastopama populacija Teritorijas novértéjums
Zinatniskais nosaukums nlfst;llixskk:;:s Tip .Llelums Vieniba Kat. kv:ri:;te Pop. Sagl. 1zol. Visp.
Min Maks
Cobitis taenia Akmengrauzis | P P DD C B C C
Cottus gobio Platgalve P P DD
Lampetra fluviatilis Upes négis P P DD Cc B




Teritorija uzskatama par nozimigu zivju aizsardziba un biologiskas daudzveidibas saglabasana.
Irbes upé ir saglabata dabiska Baltijas lasa populacija, ta ir nozimiga upes néga dabiskai
reprodukcijai.

Teritorija "Gaujas nacionalais parks" 2017. gada apsekota Gauja, Amata un Brasla pavisam kopa
devinas vietas. Teritorijai raksturiga Latvijas apstakliem liela négu un zivju sugu daudzveidiba,
pavisam kopa taja konstatétas 35 zivju un négu sugas, bet 2017. gada 24 sugas. Monitoringa
2017. gada apsekotajas upés IADT teritorija konstatétas sekojo3as sugas: akmengrauzis,
platgalve, upes négis, strauta négis, lasis un alata un salate, kas ir iekJautas Direktiva 92/43/EEK
(2.5. tabula).

2.5. tabula
TADT "Gaujas nacionalais parks" konstatétas zivju sugas, kas minétas Direktivas 92/43/EEK [l un V
pielikuma, un ar tam saistitais teritorijas novertéjums

Suga Teritorija sastopama populacija Teritorijas novértéjums

Zinatniskais nosaukums nl;ast::xskk:rlss T;p ‘Llelums Vieniba Kat. kv[;::;te Pop. Sagl. 1zol. Visp.
Min Maks

Cobitis taenia Akmengrauzis P P DD C B C C
Cottus gobio Platgalve P P DD C B C C
Lampetra fluviatilis Upes négis P P DD C B C C
Lampetra planeri Strauta négis P P DD C B C C
Salmo salar Lasis P P DD C B C C
Thymallus thymallus Alata P P DD C B C C
Leuciscus aspius Salate P P DD C B C C

GNP teritorija atrodas lielakas lasa, taimina, alatas un upes néga dzivotnes Gaujas upes baseina.
Teritorija uzskatama par nozimigu zivju aizsardziba un biologiskas daudzveidibas saglabasana.
Gauja ir viena no Latvijas upém, kur tika konstatéta jauna zivju suga Latvija —ziemelu zeltainais
akmengrauzis Sabanejewia baltica. Ari $1 suga tiks ieklauta Direktiva 92/43/EEK, par tas
populaciju stavokli bis jasniedz atskaite.

Teritorija "Kalkupes ieleja" 2017. gada apsekota Kalkupe viena vieta. Teritorijai nav raksturiga
liela biologiska daudzveidiba. Pavisam kopa taja konstatétas 7 zivju un négu sugas, bet 2017. gada
piecas sugas, to skaita Direktiva 92/43/EEK ieklauto platgalvi (2.6. tabula).

2.6. tabula
IADT "Kalkupes ieleja" konstatétas zivju sugas, kas minétas Direktivas 92/43/EEK Il un V
pielikuma, un ar tam saistitais teritorijas novertéjums

Suga Teritorija sastopama populacija Teritorijas novértéjums
Latviskai i Lielums D
Zinatniskais nosaukums atVIskkals Tip Vieniba Kat. K ?.:l_‘t Pop. Sagl. 1zol. Visp.
nosaukums s Min | Maks valitate
Cottus gobio Platgalve P P DD C B C C

Teritorija nav uzskatama par nozimigu zivju aizsardziba un biologiskas daudzveidibas
saglabasana.
Teritorija "Rakupes ieleja" 2017. gada apsekota Rakupe viena vieta. Pavisam kopa taja
konstatétas 16 zivju un négu sugas, bet 2017. gad3 12 sugas, to skaita Direktiva 92/43/EEK
ieklauta platgalve un akmengrauzis (2.7. tabula).

2.7. tabula



TADT "Rakupes ieleja" konstatétas zivju sugas, kas minétas Direktivas 92/43/EEK Il un V pielikum3,
un ar tam saistitais teritorijas novertejums

Suga Teritorija sastopama populacija Teritorijas novértéjums
iskai i Lielums Dat
Zinatniskais nosaukums Latwskkals Tip Vieniba Kat. K ?‘ttlt Pop. Sagl. 1zol. Visp.
nosaukums s Min | Maks valitate
Cobitis taenia Akmengrauzis P P DD C B C C
Cottus gobio Platgalve P P DD C B C C

Teritorija uzskatama par nozimigu zivju un to biologiskas daudzveidibas aizsardzibai. Teritorijas
lielaka upe Rakupe ir nozimiga upes néga dabiskajai reprodukcijai.

Teritorija "Salacas ieleja" 2017. gada Salaca apsekota 9 vietas. Pavisam kopa Salaca konstatétas
33 zivju un négu sugas, ka ari invaziva vézu suga Amerikas signalvézis Pacifastacus leniusculus.
Monitoringa 2017. gada Salaca tika konstatétas 20 zivju un négu sugas, to skaita Direktiva
92/43/EEK ieklauto lasi, platgalvi, akmengrauzi, upes négi un strauta négi (2.8. tabula).

2.8. tabula
TADT "Salacas ieleja" konstatétas zivju sugas, kas minétas Direktivas 92/43/EEK Il un V pielikuma,
un ar tam saistitais teritorijas novertéjums

Suga Teritorija sastopama populacija Teritorijas novértéjums

Zinatniskais nosaukums (B SIS Tip Lielums Vieniba Kat. Da.tl_‘ Pop. Sagl. 1zol. Visp.
nosaukums s Min Maks kvalitate

Cobitis taenia Akmengrauzis P P DD C B C C
Cottus gobio Platgalve P P DD C B C C
Lampetra fluviatilis Upes négis P P DD C B C C
Lampetra planeri Strauta négis P P DD C B C C
Salmo salar? Lasis P 9,7 11,4 P DD C B C C

1 - smoltu skaita (takst.) novértéjums Salaca 2017. gada

Teritorijai raksturiga liela zivju biologiska daudzveidiba, ta uzskatama par nozimigu zivju
aizsardziba un biologiskas daudzveidibas saglabasana. Salacas upé ir saglabata lielaka dabisko
Baltijas lasu populacija, tas smoltprodukcija atseviskos gados parsniedz 40 tukstoSus uz jlru
migréjosu jauno lasu. Salacas upe ir nozimiga upes néga resursu atrazosana.

Teritorija "Ventas ieleja" 2017. gada apsekotas astonas vietas. Pavisam kopa teritorija Ventas
ieleja konstatétas 34 zivju un négu sugas. Monitoringa 2017. gada teritorija konstatétas 24 zivju
un négu sugas, to skaita 6 Direktiva 92/43/EEK ieklautas sugas akmengrauzis, platgalve, upes
negis, strauta negis, spidilkis un lasis.

2.9. tabula
TADT "Ventas ieleja" konstatétas zivju sugas, kas minétas Direktivas 92/43/EEK Il un V pielikum3,
un ar tam saistitais teritorijas novertejums

Suga Teritorija sastopama populacija Teritorijas novértéjums
Latviskai Ti Lielums Dat :
Zinatniskais nosaukums a VISk ats P Vieniba Kat. K :’.tl_jt Pop. Sagl. 1zol. Visp.
nosaukums s Min | Maks valitate
Cobitis taenia Akmengrauzis | P P DD C B C C




Cottus gobio Platgalve P P DD C B C C
Lampetra fluviatilis Upes négis P P DD C B C C
Lampetra planeri Strauta négis P P DD C B C C
Rhodeus amarus Spidilkis P P DD C B C C
Salmo salar Lasis P P DD C B C C

Teritorijai raksturiga liela zivju biologiska daudzveidiba, ta uzskatama par nozimigu zivju
aizsardziba un biologiskas daudzveidibas saglabasana. Upé saglabata jaukta lasa populacija.
Teritorija Ventas ieleja atrodas labakas upes néga un lasa narsta un mazulu uzturésanas vietas.

Teritorija "Ventas un Skérvela ieleja" 2017. gada apsekotas tris upes Skérvelis, Létiza un Venta
trijas vietas. Pavisam kopa teritorija konstatétas 19 zivju un négu sugas, bet 2017. gada 16 sugas,
to skaita Direktiva 92/43/EEK ieklauto akmengrauzi, platgalvi, strauta négi, spidilki un alatu.

2.10. tabula
TADT "Ventas un Skérvela ieleja" konstatétas zivju sugas, kas minétas Direktivas 92/43/EEK Il un
V pielikuma, un ar tam saistitais teritorijas novertéjums

Suga Teritorija sastopama populacija Teritorijas novértéjums

Zinatniskais nosaukums nlj::ti.lskk:ri:s T;p - Lielums Vieniba Kat. kvl:?i:;te Pop. Sagl. I1zol. Visp.
Min | Maks

Cobitis taenia Akmengrauzis P P DD C B C C
Cottus gobio Platgalve P P DD C B C C
Lampetra planeri Strauta négis P P DD C B C C
Rhodeus amarus Spidilkis P P DD C B C C
Thymallus thymallus Alata P P DD C B C C

Teritorijai raksturiga liela zivju biologiska daudzveidiba, ta uzskatama par nozimigu zivju
aizsardzibd un biologiskds daudzveidibas saglabasana. Skérvelis un Létiza ir vienas no
nozimigakajam alatu un taiminu narsta upém Ventas baseina.

Teritorija "Vitrupes ieleja" 2017. gada Vitrupe apsekota divas vietas. Pavisam kopa teritorija
konstatétas 20 zivju un négu sugas, bet 2017. gada devinas sugas, to skaita Direktiva 92/43/EEK
ieklauta platgalve un lasis.

2.11. tabula
TADT "Vitrupes ieleja" konstatétas zivju sugas, kas minétas Direktivas 92/43/EEK Il un V pielikuma,
un ar tam saistitais teritorijas novertéjums

Suga Teritorija sastopama populacija Teritorijas novértéjums
iskai i Lielums
Zinatniskais nosaukums Latvnskk als Tip Vieniba Kat. K D?.:l_‘t Pop. Sagl. 1zol. Visp.
nosaukums s Min | Maks valitate
Cottus gobio Platgalve P P DD C B C C
Salmo salar Lasis P P DD C B C C

Teritorijai raksturiga liela zivju biologiska daudzveidiba, ta uzskatama par nozimigu zivju
aizsardziba un biologiskas daudzveidibas saglabasana. Vitrupe ir nozimiga taimina, lasa un upes
néga narsta upe.



Teritorija "Ziemelgauja" 2017. gada apsekotas tris vietas. Teritorijai raksturiga Latvijas
apstakliem liela négu un zivju sugu daudzveidiba, pavisam kopa taja konstatétas 28 zivju un négu
sugas, bet 2017. gada 15 sugas.
Monitoringa 2017. gada IADT teritorija konstatétas sekojo$as sugas: akmengrauzis, platgalve un
lasis, kas ir ieklautas Direktiva 92/43/EEK (2.12. tabula).

2.12. tabula
TADT "Ziemelgauja" konstatétas zivju sugas, kas minétas Direktivas 92/43/EEK Il un V pielikuma,
un ar tam saistitais teritorijas novertejums

Suga Teritorija sastopama populacija Teritorijas novértéjums
Zinatniskais nosaukums REEE Tip Lielums Vieniba Kat. Da.tl_‘ Pop. Sagl. 1zol. Visp.
nosaukums s Min | Maks kvalitate
Cobitis taenia Akmengrauzis P P DD C B C C
Cottus gobio Platgalve P P DD C B C C
Salmo salar Lasis P P DD C B C C

TADT Ziemelgauja teritorija saglabaju3as lasa dzivotnes, tadu, ka liecina monitoringa rezultati, lasa
narsts Gaujas augstecé notiek ne katru gadu. Lai atjaunotu Gaujas lasa populaciju un palielinatu
ta vaislinieku skaitu upes augstecé aug$pus Gaujienas, Valsts zivju resursu programmas ietvaros
tiek veikta ta vienvasaras mazulu ielaiSana SikSnu kraceés, pie Randatu klintim un Vecpalsas grivas.
Teritorijai raksturiga liela zivju biologiska daudzveidiba, ta uzskatama par nozimigu zivju
aizsardziba un biologiskas daudzveidibas saglabasana.

Teritorija "Zvardes mezi" apsekota Druves upe viena vieta. Teritorijas upés lidz Sim konstatétas
12 zivju un négu sugas, bet 2017. gada tris sugas.
Monitoringa 2016. gada IADT teritorija konstatéta viena suga pikste, kas ir ieklautas Direktiva
92/43/EEK (2.13. tabula).

2.13. tabula
TADT "Zvardes meZi" konstatétas zivju sugas, kas minétas Direktivas 92/43/EEK Il un V pielikuma,
un ar tam saistitais teritorijas novertéjums

Suga Teritorija sastopama populacija Teritorijas novértéjums
Latviskai Ti Lielums D
Zinatniskais nosaukums at‘"sk als 'p Vieniba Kat. K f.tl_l Pop. Sagl. 1zol. Visp.
nosaukums s Min | Maks valitate
Misgurnus fossilis Pikste P P DD C B C C

Monitoringa 2017. gada tika apsekotas divas aizsargajamas teritorijas Pieriga Daugavas atteka
Vecdaugava un Langas upe teritorija Jaunciems. Sajas teritorijas Direktivas 92/43/EEK Il un V
pielikuma minétas sugas netika konstatétas.

Lauka darbu laika konstatéjam, ka TADT "Ziemelu purvi" un "Tei€u rezervats" ir nepieejamas,
tajas nevar veikt zveju ar misu izmantoto metodi.

2.3. Natura 2000 zivju monitoringa rezultati ezeros

Kopa 2017. gada apsekotajas Natura 2000 teritorijas konstatétas 18 zivju sugas: lidaka Esox
lucius, plaudis Abramis brama, plicis Blicca bjoerkna, rauda Rutilus rutilus, rudulis Scardinius
erythrophthalmus, linis Tinca tinca, kartsa Carassius carassius, sudrabkarisa Carassius gibelio,
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vike Alburnus alburnus, ausleja Leucaspius delineatus, grundulis Gobio gobio, spidilkis Rhodeus
amarus, zandarts Sander lucioperca, asaris Perca fluviatilis, Kisis Gymnocephalus cernua, sams
Silurus glanis, akmengrauzis Cobitis taenia un rotans Perccottus glenii, ka ari platspilu vézis
Astacus astacus. Visos ezeros konstatéta rauda un asaris (2.14. tabula).

2.14. tabula

Sugu sastopamibas biezums Natura 2000 teritoriju ezeros 2017. gada

Suga Sastopamiba
n %

Lidaka 4 57,1
Plaudis 5 71,4
Plicis 5 71,4
Rauda 7 100
Rudulis 5 71,4
Linis 4 57,1
Karusa 1 14,3
Sudrabkarisa 2 28,6
Vike 2 28,6
Ausleja 4 57,1
Grundulis 1 14,3
Spidilkis 2 28,6
Zandarts 1 14,3
Asaris 7 100
Kisis 4 57,1
Sams 1 14,3
Akmengrauzis 6 85,7
Rotans 1 14,3
Devinadatu stagars 1 14,3
Platspilu vézis 1 14,3

Vairak neka pusé ezeru nokerti akmengrauzi, lidakas, plauzi, pli¢i un ruduli. No Biotopu Direktivas
pielikumos ieklautajam zivju un vézu sugam Natura 2000 teritoriju ezeros konstatéts spidilkis un
akmengrauzis, ka ari platspilu vézis. Kopa tie konstatéti septinu teritoriju seSos ezeros (2.15.
tabula).

2.15. tabula
Biotopu Direktivas sugu sastopamiba Natura 2000 teritoriju ezeros 2017. gada
Teritorija Spidilkis Akmengrauzis Platspilu vézis
Augszeme - + +
Pildas ezers - + -
Sauka + + -
Tervete + + -
Vestiena - - -
Ziemelgauja - + -
Kopa 2 5 1
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Biezak sastopams akmengrauzis (piecas teritorijas). Spidilkis konstatéts divas teritorijas, bet
platspilu vézis — viena.

2.4. Apsekoto Natura 2000 teritoriju vértéjums ezeros
TADT "Aug$zeme" apsekots Lielais llgas un Mazais llgas ezers. Ezeru Gdens virsmas platiba
attiecigi ir 113 ha un 21 ha, maksimalais dzilums — 12,6 m un 3,3 m, vid€jais — 5,4 m un 2,0 m.
Ezeros 2017. gada kopa tika konstatétas 12 zivju sugas: lidaka, plaudis, plicis, rauda, rudulis, linis,
sudrabkarisa, vike, ausleja, asaris, kisis un akmengrauzis, ka art platspilu vézis. To skaita no
Biotopu Direktivas pielikumos ieklautajam sugam — akmengrauzis un platspilu vézis.
lepriek$ TADT "Aug$zeme" no 1986. gada lidz 2015. gadam kontrolzvejas veiktas Lielaja llgas,
Mazaja ligas, Meduma, Sventes un Skirstenu ezera. Kopa $ajos ezeros konstatétas 19 zivju sugas:
repsis, salaka, Iidaka, plaudis, plicis, rauda, rudulis, linis, karlsa, sudrabkarisa, karpa, vike,
ausleja, asaris, Kisis, védzele, zutis, akmengrauzis un platgalve, ka ar1 platspiju vézis un Saurspilu
vézis. To skaita Cetras Biotopu Direktivas pielikumos ieklautajas sugas: repsis, akmengrauzis,
platgalve un platspilu vézis. (2.16. tabula).

2.16. tabula
TADT "Aug$zeme" konstatétas zivju sugas, kas minétas Direktivas 92/43/EEK Il un V pielikuma, un
ar tam saistitais teritorijas novértéjums

Suga Teritorija sastopama populacija Teritorijas novértéjums
Zinatniskais nosaukums Latviskais Tip Lielums Vieniba Kat. Da!tl_‘ Pop. Sagl. 1zol. Visp.
nosaukums 3 Min Maks kvalitate
Coregonus albula Repsis P P DD C B C C
Cobitis taenia Akmengrauzis P P DD C B C C
Cottus gobio Platgalve P P DD C B C C
Astacus astacus Platspilu vézis P P DD C B C C

Nozimigakais ir Sventes ezers (726 ha), kura pastav repSu, akmengrauzu, platgalvju un platspilu
VvéZu populacijas. Meduma ezera (264 ha) konstatéts akmengrauzis, platgalve un platspilu vézis,
Lielaja llgas ezera — akmengrauzis un platspilu vézis, bet Mazaja llgas ezera — tikai akmengrauzis.
Skirstenu ezera Biotopu Direktivas pielikumos ieklautas sugas netika konstatétas.

Paréjie IADT "Aug$zeme" ezeri, kuru Gdens virsmas platiba parsniedz 10 ha (Galinu, Laucesas,
Lielais Kumpinisku, Robezas un Samankas) ir Latvijas un Lietuvas robezezeri.

Sventes ezera kopéja Gdens virsmas platiba ir 4,3% no to Latvijas ezeru kopéjas platibas, kuros ir
konstatéti repsi un 5,9% no tas Natura 2000 teritorijas.

Savukart to TADT &etru ezeru platiba, kuros konstatéti akmengrauZi, sastada attiecigi 1,6% un
2,4%.

Platgalve nokerta divos ezeros, kas dod 13,3% no to Latvijas ezeru kopé€jas platibas, kur s1 suga ir
konstatéeta un 30,8% no tas Natura 2000 teritorijas.

Platspilu vézis konstatéts trijos ezeros, kas dod 5,4% no to Latvijas ezeru kopé€jas platibas, kur Si
suga ir konstatéta un 13,5% no tas Natura 2000 teritorijas.

Kopuma TADT "Aug$zeme" var uzskatit par nozimigu teritoriju Biotopu direktivas sugu
aizsardziba.

Nemot véra, ka Lielais ligas, Mazais ligas, Meduma un Skirstenu ezeri ir privati un zvejas tiesibas
tajos nepieder valstij, nakotné var rasties problémas ar kontrolzveju veikSanu tajos.
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TADT "Pildas ezers" apsekots Pildas ezers. Ta Gdens virsmas platiba 305 ha, maksimalais dzilums —
4,5 m, vidéjais— 2,1 m.
Ezera apsekosana 2017. gada kopa tika konstatétas seSas zivju sugas: lidaka, rauda, linis, asaris,
rotans un akmengrauzis. To skaita no Biotopu Direktivas pielikumos ieklautajam sugam —
akmengrauzis.
leprieks TADT "Pildas ezers" kontrolzvejas veiktas 1994. un 1998. gada. Taja kopa konstatétas 13
zivju sugas: Iidaka, plaudis, plicis, rauda, rudulis, linis, kartsa, alants, ausleja, zandarts, asaris,
kisis, un akmengrauzis, ka ari platspilu vézis. To skaita no Biotopu Direktivas pielikumos
ieklautajam sugam —akmengrauzis un platspilu vézis (2.17. tabula).

2.17. tabula
TADT "Pildas ezers" konstatétas zivju sugas, kas minétas Direktivas 92/43/EEK Il un V pielikuma,
un ar tam saistitais teritorijas novertéjums

Suga Teritorija sastopama populacija Teritorijas novértéjums
iskai i Lielums
Zinatniskais nosaukums Latwskk als Tip Vieniba Kat. K Dla.:l_‘t Pop. Sagl. 1zol. Visp.
nosaukums s Min | Maks valitate
Cobitis taenia Akmengrauzis P P DD C B C C
Astacus astacus Platspilu vézis P P DD C B C C

Pildas ezera kopéja udens virsmas platiba ir 0,4% no to Latvijas ezeru kopéjas platibas, kuros ir
konstatéts akmengrauzis un 0,8% no tas Natura 2000 teritorijas. Savukart platspilu vezim Sis
raditajs ir attiecigi 1,5% un 3,7%.

Kopuma IADT "Pildas ezers" nav batiskas nozimes Biotopu direktivas sugu aizsardzib3, jo tas
teritorija eso$aja Pildas ezera Gdens virsmas platiba var nodrosinat akmengrauza un platspilu
véZa populaciju pastavésanu, kuru potencialais Tpatnu skaits pret Latvijas un Natura 2000
teritoriju ezeros kopa potenciali sastopamo Tpatnu skaitu ir neliels.

Pildas ezers pieder pie publiskajam udenstilpém, tacu, lai nonaktu lidz ezeram jaskérso
privatipasums, kas var radit problémas ar laivas nogadasanu lidz Gdenim.

TADT "Sauka" apsekots Saukas ezers. Ta Gdens virsmas platiba ir 714 ha, maksimalais dzilums —
9,5 m, vidéjais— 5,1 m.

Ezera 2017. gada kopa tika konstatétas 17 zivju sugas: lidaka, plaudis, plicis, rauda, rudulis, linis,
karusa, sudrabkarisa, vike, ausleja, grundulis, spidilkis, zandarts, asaris, kisis, sams un
akmengrauzis. To skaita no Biotopu Direktivas pielikumos ieklautajam sugam — spidilkis un
akmengrauzis.

leprieks kontrolzvejas Saukas ezera veiktas no 1998. gada un 2009. gada. Kopa taja konstatéta 18
zivju suga: lidaka, plaudis, plicis, rauda, rudulis, linis, karlsa, sudrabkarisa, alants, vike, ausleja,
grundulis, spidilkis, zandarts, asaris, kisis, sams un akmengrauzis., ka ar1 platspilu vézis. To skaita
no Biotopu Direktivas pielikumos ieklautajam sugam — spidilkis un akmengrauzis, ka ari platspilu
vézis (2.18. tabula).

2.18. tabula
TADT "Sauka" konstatétas zivju sugas, kas minétas Direktivas 92/43/EEK Il un V pielikuma3, un ar
tam saistitais teritorijas novertejums

Suga Teritorija sastopama populacija Teritorijas novértéjums

13



Zinatniskais nosaukums Latviskais Tip Lielums Vieniba Kat. Da,tl_‘ Pop. Sagl. 1zol. Visp.
nosaukums s Min | Maks kvalitate

Rhodeus amarus Spidilkis P P DD C B C C

Cobitis taenia Akmengrauzis P P DD C B C C

Astacus astacus Platspilu vézis P P DD C C C

Saukas ezera kopéja Gdens virsmas platiba ir 3,6% no to Latvijas ezeru kopéjas platibas, kuros ir
konstatéets spidilkis un 4,4% no tas Natura 2000 teritorijas.

Savukart akmengrauzim platiba, kura tas ir konstatéts sastada attiecigi 1,0% un 1,8%, bet
platspilu vézim — 3,5% un 8,8%.

Nemot véra Saukas ezera saméra lielo Gdens virsmas platibu un spidilka populacijas pastavésanu
taja, kopuma IADT "Sauka" to var uzskatit par saméra nozimigu Biotopu direktivas sugu
aizsardziba.

TADT "Térvete" apsekota Gulbju Gdenskratuve (ezers). Tas Gdens virsmas platiba ir 64 ha,
maksimalais dzilums — 3,5 m, vidéjais — 1,5 m.
Udenskratuvé 2017. gada kopa tika konstatétas devinas zivju sugas: [idaka, plaudis, plicis, rauda,
rudulis, ausleja, spidilkis, asaris un akmengrauzis. To skaita no Biotopu Direktivas pielikumos
ieklautajam sugam — spidilkis un akmengrauzis.
leprieks kontrolzveja Gulbju Gdenskratuve veikta 2000. gada. Kopa udenskratuve konstatétas 12
zivju sugas: lIidaka, plaudis, plicis, rauda, rudulis, linis, kartsa, vike, ausleja, spidilkis, asaris un
akmengrauzis, ka art Saurspiju vézis. To skaita no Biotopu Direktivas pielikumos ieklautajam
sugam — spidilkis un akmengrauzis (2.19. tabula).

2.19. tabula
TADT "Térvete" konstatétas zivju sugas, kas minétas Direktivas 92/43/EEK Il un V pielikuma, un ar
tam saistitais teritorijas novértéjums

Suga Teritorija sastopama populacija Teritorijas novértéjums
iskai i Lielums
Zinatniskais nosaukums Latwskk ars Tip Vieniba Kat. K Df.:"_‘t Pop. Sagl. 1zol. Visp.
nosaukums s Min | Maks valitate
Rhodeus amarus Spidilkis P P DD C B C C
Cobitis taenia Akmengrauzis | P P DD C B C C

Gulbju Gdenskratuve kopé€ja udens virsmas platiba ir 0,3% no to Latvijas ezeru kopé€jas platibas,
kuros ir konstatéts spidilkis un 0,4% no tas Natura 2000 teritorijas.

Savukart akmengrauzim platiba, kura tas ir konstatéts, sastada attiecigi 0,1% un 0,2%.

TADT "Térvete" nav bltiskas nozimes Biotopu direktivas sugu aizsardzib3, jo tas teritorija esosajai
Gulbju tdenskratuveiir maza tdens virsmas platiba un tapéc ari kopéjais zivju daudzums nav liels.
Turklat Gdenskratuve ir maksligs veidojums, kas pastav, kamér pastav aizsprosts uz Térvetes
upes.

Acimredzot Gulbju Gdenskratuves apsekoSana nakotné ar noliku konstatét Biotopu Direktivas
sugas nav lietderiga, ja tiek veikts monitorings Térvetes upe.

TADT "Vestiena" apsekots Kalezers. Ezera Gdens virsmas platiba ir 407 ha, maksimalais dzilums —
15,0 m, vid€éjais — 5,3 m.

Ezera 2017. gada tika konstatétas divas zivju sugas: rauda un, asaris.

14



leprieks TADT "Vestiena" no 1996. gada lidz 2012. gadam kontrolzvejas veiktas Baltaja, Kalezera,
Kasisa, Laipi$a, Pulgosna, Saldja, Talejas, Vidus, Viedira un Zautri$a ezera. Kopa $ajos ezeros
konstatétas 24 zivju sugas: palija, siga, Ilidaka, plaudis, plicis, rauda, rudulis, linis, karUsa,
sudrabkarisa, karpa, alants, baltais sapals, vike, ausleja, grundulis, mailite, zandarts, asaris, Kisis,
védzele, zutis, sams un akmengrauzis, ka ari platspilu vézis.
To skaita no Biotopu Direktivas pielikumos ieklautajam sugam — akmengrauzis un platspilu vézis
(2.20. tabula).

2.20. tabula
TADT "Vestiena" konstatétas zivju sugas, kas minétas Direktivas 92/43/EEK Il un V pielikuma, un
ar tam saistitais teritorijas novértéjums

Suga Teritorija sastopama populacija Teritorijas novértéjums
iskai i Lielums
Zinatniskais nosaukums Latwskk ars Tip Vieniba Kat. K Dla.:l_‘t Pop. Sagl. 1zol. Visp.
nosaukums s Min | Maks valitate
Cobitis taenia Akmengrauzis P P DD C B C C
Astacus astacus Platspilu vézis P P DD C B C C

Akmengrauzis konstatéts Kalezera, Pulgosna, Salaja, Talejas, un VieSira ezera, bet platspilu vézis
— Kasida, Laipi$a, Salaja, Talejas un Viedlra ezerd. Baltaja, Vidus un Zautri$a ezera Biotopu
Direktivas pielikumos ieklautas sugas netika konstatétas.

Akmengrauzis konstatéts piecos ezeros, kas dod 1,2% no to Latvijas ezeru kopéjas platibas, kur Si
suga ir konstatéta un 2,0% no tas Natura 2000 teritorijas.

Savukart to IADT piecu ezeru platiba, kuros konstatéts platspilu vézis, sastada attiecigi 1,6% un
4,0%.

Kopuma TADT "Vestiena" var uzskatit par saméra maznozimigu teritoriju Biotopu direktivas sugu
aizsardziba.

TADT "Ziemelgauja" apsekots Zalu ezers. Ta Gdens virsmas platiba ir 8 ha, maksimalais dzilums —
4,6 m.
Ezera 2017. gada kopa tika konstatétas septinas zivju sugas: plaudis, plicis, rauda, rudulis, asaris,
kisis un akmengrauzis. To skaita no Biotopu Direktivas pielikumos ieklautajam sugam -
akmengrauzis.
lepriek$ TADT "Ziemelgauja" kontrolzvejas 2004. gada veiktas Cepurites, Dibena, Dzilaja, Leisu,
Silezera un Zalu ezera. Kopa Sajos ezeros konstatétas 14 zivju sugas: lidaka, plaudis, plicis, rauda,
rudulis, linis, kartsa, sudrabkarisa, vike, ausleja, asaris, kisis, akmengrauzis un pikste. To skaita
no Biotopu Direktivas pielikumos ieklautajam sugam — akmengrauzis un pikste (2.21. tabula).
2.21. tabula
TADT "Ziemelgauja" konstatétas zivju sugas, kas minétas Direktivas 92/43/EEK Il un V pielikum3,
un ar tam saistitais teritorijas novertejums

Suga Teritorija sastopama populacija Teritorijas novértéjums
Latviskai Ti Lielums Dat
Zinatniskais nosaukums a VISk ats P Vieniba Kat. K :’.tl_jt Pop. Sagl. 1zol. Visp.
nosaukums s Min | Maks valitate
Cobitis taenia Akmengrauzis | P P DD C B C
Misgurnus fossilis Pikste P P DD C B C C

Akmengrauzis konstatéts Dibena, Dzilaja, LeiSu un Zalu ezer3, bet pikste — Dibena ezera.
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Cetru ezeru kopéja tdens virsmas platiba ir 0,05% no to Latvijas ezeru kopéjas platibas, kuros ir
konstatéts akmengrauzis un 0,09% no tas Natura 2000 teritorijas.

Savukart pikstei platiba, kura ta ir konstatéta, attiecigi sastada 0,06% un 0,08%.

Kopuma, nemot véra ezeru nelielo kop€jo platibu (48 ha), tiem nav batiskas nozimes Biotopu
direktivas sugu aizsardziba, jo kopé€jais potencialais zivju daudzums nav liels.

2.5. Biotopu Direktivas sugu vértéjums ezeros

Latvijas ezeros kop$ 1990. gada konstatétas visas Biotopu Direktivas pielikumos ieklautas un
Latvija sastopamas zivju un vézu sugas, iznemot alatu. No tam repsis ir vieniga suga, kas
sastopams tikai ezeros.

Spidilkis, akmengrauzis un pikste, ka art platspilu vézis sastopams gan ezeros, gan upeés.

Salate un platgalve Latvijas Gdenos parasti ir sastopama upés tacu konstatéta ari atseviskos
ezeros. Salate biezak sastopama ar lielakam upém tiesi savienotos ezeros, kur ta nonak migraciju
rezultata.

Celotajzivis lasis, taimins, siga, kaze, ka ari upes négis caur ezeriem migré uz upém un atpakal uz
jaru. Vai a1, ka, pieméram, kaze, kadu laiku uzturas piejiras ezeros.

Repsis 2017. gada netika konstatéts, jo apsekotie ezeri acimredzot nav pieméroti to populaciju
pastavéSanai. Kops 1990. gada repsis Latvija kopa konstatéts tikai 14 ezeros. Repsis ir
konstatéSanai neérta suga, jo biezak uzturas ezeru atklatajas dzilakajas dalas. Rupnieciskaja zveja,
nemot vera ta salidzinosi nelielos izmérus un misdienas izmantojamo zvejas metozu specifiskas
1pasibas, sastopams |oti reti. Kops 1990. gada ta izplatiba, domajams, nav btiski mainijusies. Par
repSa vésturisko izplatibu saglabajies saméra maz konkrétas un ticamas informacijas. Pagajusa
gadsimta Iidz astondesmitajiem gadiem repsis ielaists vairak neka 45 ezeros, ieskaitot tadus, kur
tie iepriekS nav bijusi sastopami. Introdukcijas méginajumi vairakos gadijumos ir bijusi
neveiksmigi un populacijas pastavejusas tikai isu laiku péc ielaiSanas.

Kopuma kops$ 1990. gada repsa populaciju stavoklis uzskatams ka saméra stabils. (Aleksejevs,
Birzaks 2012).

Salate 2017. gada netika konstatéta neviena Natura 2000 teritorija. Kops 1990. gada salate kopa
konstatéta tikai 15 ezeros. Salates populaciju pastavéSana parasti saistama ar lielakam upém,
tapéc ezeros tiek nokerti tikai atseviski eksemplari.

Spidilkis 2017. gada konstatéts divas Natura 2000 teritorijas: IADT "Sauka" un "Térvete". Kop$
1990. gada spidilkis kopa konstatéts 59 ezeros. Pagajusa gadsimta sakuma spidilkis uzskatits par
reti sastopamu sugu.

Kopuma spidilka populaciju stavoklis ezeros uzskatams ka stabils ar iespéjamu tendenci
paplasinat izplatibas arealu.

Akmengrauzis 2017. gada konstatéts ¢etras Natura 2000 teritorijas: IADT "Aug$zeme", "Pildas
ezers", "Sauka", "Tervete" un "Ziemelgauja". Kops 1990. gada akmengrauzis kopa konstatéts 242
ezeros.

Kopuma akmengrauza populaciju stavoklis ezeros uzskatams ka stabils.

Platgalve 2017. gada netika konstatéta. Kops 1990. gada platgalve kopa konstatéta tikai 15
ezeros. Tas izplatiba vairak saistama ar upém, ka ari lielakiem, dzilakiem stratificétiem ezeriem.
Platspilu vézis 2017. gada konstatéts viena Natura 2000 teritorija "AugSzeme". Kops 1990. gada
platspilu vézis kopa konstatéts 160 ezeros. Platspilu vézim atseviskos ezeros novérojama
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masveida boja eja, ka rezultata novérojam ta atsevisku populaciju lieluma ievérojamas izmainas
(Aleksejevs, 2006).

Kopuma platspilu véZa populaciju stavoklis ezeros uzskatams ka stabils. AtseviSku populaciju
lieluma samazinasanos kompensé ta maksliga pavairo$ana un izplatiSana (ielaists vairak neka 80
ezeros) un udens kvalitates uzlabosanas.

Taja pasa laika grati prognozéet paréjo Latvija sastopamo véZzu sugu nesankcionétas izplatiSanas
ietekmi uz platspilu véZa populacijam.

2.6. Négu monitoringa rezultati Natura 2000 upés
AtbilstoSi llguma nosacijumiem négu kapuru uzskaite dabas parka "Ventas ieleja" veikta divos
parauglaukumos, no kuriem viens atradas Riezupes, bet otrs — Abavas ietekas tuvuma.
2017. gada uzskaité konstatéti gandriz visu vecuma grupu kapuri, iznemot 1+ vecuma grupu
(2.1. attels). Salidzinosi neliela daudzuma konstatéti ari 0+ vecuma grupas kapuri. Paréjo vecuma
grupu kapuri ipatnu blivums 2017. gada bija lielaks, neka iepriekséjos gados.
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2.1. attéls. Dazadu vecuma grupu négu kapuru Tpatnu blivums dabas lieguma "Ventas ieleja"
Nelielais jaunako vecuma grupu ipatnu blivums var bat skaidrojams ar zemaku 2016. gada un
2017. gada paaudzes razibu. Gan 2015/2016., gan 2016/2017. gada zvejas sezona upes négu
nozveja Venta bija vairakas reizes zemaka, neka vidéji, kas netiesi norada uz Ventas upé ienakuso
vaislinieku daudzuma samazinasanos. Tomeér iesp€jams ari, ka Sie rezultati ir skaidrojami ari ar
nejausibu, jo TADT raksturo$anai tiek izmantoti tikai divi parauglaukumi, turklat négu kapuru
izplatiba to pirmajos dzives gados nereti ir loti nevienmériga. Abos apskatitajos parauglaukumos
arl ieprieksejos gados ir konstatéta situacija, kad viena gada nekonstatétas paaudzes kapuri véra
nemama daudzuma tiek konstatéti nakamaja vai aiznakamaja gada.

lespéjamo gadijuma ietekmi uz jaunako vecuma grupu kapuru Tpatnu blivumu apliecina ari
ilggadigas izmainas pasekotajos parauglaukumos (2.2. attéls). Vidéjais 0+ vecuma Tpatnu blivums
apsekotajos parauglaukumos dazados gados ir bijis atskirigs un svarstijies no diviem — trijiem lidz
vairak neka 15 Tpatniem kvadratmetra. Ari paréjo vecuma grupu kapuru Tpatnu blivums dazados
gados ir bijis atskirigs, taCu kopuma vecaku kapuru Tpatnu blivumam ir tendence palielinaties.
lesp€jams, ka nozimigakas upes néga narsta vietas dabas lieguma "Ventas ieleja" neatrodas tiesa
apsekoto parauglaukumu tuvuma un jaunako vecuma grupu kapuru nonaksana lidz Siem
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parauglaukumiem ir atkariga galvenokart no meteorologiskajiem un citiem apstakliem
konkrétaja gada.
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2.2. attéls. négu kapuru Tpatnu blivuma izmainas dabas lieguma "Ventas ieleja" laika perioda no
2009. Iidz 2017. gadam
Lielaka izméra néga kapuru Tpatnu blivuma palielinasanas tendence lauj upes néga populacijas
stavokli dabas lieguma "Ventas ieleja" vertét ka stabilu un talitéju pasakumu istenosana upes
néga populacijas aizsardzibai $aja TADT nav nepieciedama. Tomér $adu pasakumu identificé3ana
un veikSana var bit nepiecieSama, ja turpmakajos gados veiktajas uzskaités tiks konstatéta ne
tikai 0+ un 1+ vecuma grupu, bet ari vecaku kapuru ipatnu blivuma samazinasanas. Ja
turpmakajos pétijumos tiks apstiprinats, ka upes néga populacijas stavokli dabas lieguma "Ventas
ieleja" ietekmé vaislinieku daudzuma vai narsta vietu platibas samazinasanas, situacijas
uzlabosanai var bit nepiecieSami visa Ventas baseina vai plasaka méroga risinajumi.
AtbilstoSi liguma nosacijumiem négu kapuru uzskaite aizsargajamo ainavu apvidid "Ziemelgauja"
veikta seSos parauglaukumos, no kuriem pieci atradas Gaujas posma no VireSiem lidz Stranciem,
bet viens — Vecpalsas lejtece.
2017. gada uzskaité konstatéti visu vecuma grupu kapuri (2.3. attéls). 2017. gada, salidzinot ar
iepriek$eéjiem gadiem, konstatéts mazaks 0+, bet lielaks 4+ vecuma 1patnu blivums. Paréjo
vecuma grupu Tpatnu blivums 2017. gada kopuma lidzinajas rezultatiem iepriek$éjos gados.

6

W 2009.-2016. gads
W 2017. gads

w

~

Ipatnu skaits kvadratmetra
M 95}
|

=
|

O+ 1+ 3+ 4+

2+
Vecuma grupa

18



2.3. attéls. Dazadu vecuma grupu négu kapuru Tpatnu blivums aizsargajamo ainavu apvidi
"Ziemelgauja"

Konstatétas atSkirtbas var bit skaidrojamas gan ar atsevisku paaudzu raZibas izmainam, gan ar
nejausibu. lespéjams, ka upes négu dabiskas atraZzoSanas sekmju samazinasanas 2017. gada ir
saistita ar vaislinieku skaita kritumu, uz ko netiesi norada fakts, ka 2016/2017. gada nozveja Gauja
ir aptuveni divas reizes mazaka neka iepriek$éjos gados. legutie rezultati var bt skaidrojami arl
ar lokalam izmainam parauglaukumos. Gaujai raksturiga smilSu un detrita uzkrasanas un
noskalo$anas butiski ietekmé négu dzivotnes konkréta vieta un, lidz ar to, mainas ari uzskaites
rezultati.

lespéjamo nejausibas ietekmi uz kapuru ipatnu blivumu apliecina ari ilggadigas izmainas
pasekotajos parauglaukumos (2.4. attéls). Videjais 0+ vecuma Tpatnu blivums apsekotajos
parauglaukumos dazados gados ir bijis atSkirigs un svarstijies no neviena lidz vairak neka seSiem
Ipatniem kvadratmetra, savukart vecaku kapuru vidéjais Tpatnu blivums pédéjos gados ir
mainijies minimali. lespéjams, ka nozimigakas upes néga narsta vietas aizsargajamo ainavu
apvidu "Ziemelgauja" neatrodas tie$a apsekoto parauglaukumu tuvuma un 0+ vecuma kapuru
nonaksana lidz Siem parauglaukumiem ir atkariga galvenokart no meteorologiskajiem un citiem
apstakliem konkrétaja gada.
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2.4. attéls. Negu kapuru Tpatnu blivuma izmainas aizsargajamo ainavu apvidid "Ziemelgauja" laika
perioda no 2009. lidz 2017. gadam
Stabilais lielaka izméra néga kapuru Ipatnu blivums Jauj upes néga populacijas stavokli
aizsargajamo ainavu apvidi "Ziemelgauja" vertét ka stabilu un talitéju pasakumu istenoSana upes
néga populacijas aizsardzibai $aja TADT nav nepiecie$ama. Tomér $adu pasakumu identificé3ana
un veikSana var bit nepiecieSama, ja turpmakajos gados veiktajas uzskaités tiks konstatéta ne
tikai uzskaites gada izSkiluSos, bet ari vecaku kapuru ipatnu blivuma samazinasanas. Ja
turpmakajos pétijumos tiks apstiprinats, ka upes néga populacijas stavokli aizsargajamo ainavu
apvidu "Ziemelgauja" ietekmé vaislinieku daudzuma, vai narsta vietu platibas samazinasanas,
situacijas uzlabosanai var bit nepiecieSami visa Gaujas baseina vai plasaka méroga risinajumi.
Atbilstosi liguma nosacijumiem négu kapuru uzskaite dabas parka "Salacas ieleja" veikta divos
parauglaukumos, no kuriem viens atradas pie Melnupes ietekas, bet otrs ieklava Korges lejteci
un Salacu Korges ietekas tuvuma.
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2017. gada uzskaité konstatéti visu vecuma grupu kapuri (2.5. attéls). Salidzinot ar ieprieksejiem

gadiem 2017. gada, konstatéts mazaks 0+, bet lielaks 3+ vecuma Tpatnu blivums. Paréjo vecuma

grupu Tpatnu blivums 2017. gada kopuma lidzinajas rezultatiem ieprieksejos gados.
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2.5. attéls. Dazadu vecuma grupu négu kapuru Tpatnu blivums dabas parka "Salacas ieleja"
Konstatétas atskirtbas var bit skaidrojamas gan ar atseviSku paaudzu raZibas izmainam, gan ar
nejausibu. Salaca nozvejas samazinasanas pédéjos gados nav novérota un dabiskas atrazoSanas
sekmju samazinasanas 2017. gada, visticamak, nav saistita ar vaislinieku skaita kritumu. Citus
acimredzamus 2017. gada paaudzes raZibas samazinasanas iemeslus identificét nav izdevies.
lespéjams ari, ka Sie rezultati ir skaidrojami arT ar nejausibu, jo IADT raksturo3anai tiek izmantoti
tikai divi parauglaukumi, turklat neégu kapuru izplatiba to pirmajos dzives gados nereti ir |oti
nevienmeériga. Abos apskatitajos parauglaukumos art iepriek$éjos gados ir konstatéta situacija,
kad viena gada nekonstatétas paaudzes kapuri salidzinoSi liela daudzuma tiek konstatéti
nakamaja vai aiznakamaja gada.
lespéjamo nejausibas ietekmi uz kapuru Tpatnu blivumu apliecina art ilggadigas izmainas
apsekotajos parauglaukumos (2.6. attéls). Vidéjais 0+ vecuma Tpatnu blivums apsekotajos
parauglaukumos dazados gados ir bijis atskirigs un svarstijies no viena lidz vairak neka sesdesmit
Tpatniem kvadratmetra. Artvecaku kapuru vidéjais Tpatnu blivumam ir vérojamas salidzinosi lielas
svarstibas, tacu pedéjos gados Sis svarstibas ir bijusas mazak izteiktas. lespéjams, ka nozimigakas
upes néga narsta vietas dabas parka "Salacas ieleja" neatrodas tiesa apsekoto parauglaukumu
tuvuma un 0+ vecuma kapuru nonaksana lidz Siem parauglaukumiem ir atkariga galvenokart no
meteorologiskajiem un citiem apstakliem konkrétaja gada.

Ipatnu skaits kvadratmetra

o N B O
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2.6. attéls. Negu kapuru ipatnu blivuma izmainas dabas parka "Salacas ieleja" laika perioda no
2009. lidz 2017. gadam

Stabilais lielaka izméra néga kapuru 1patnu blivums lauj upes néga populacijas stavokli dabas
parka "Salacas ieleja" vertét ka stabilu un talitéju pasakumu 1stenoSana upes néga populacijas
aizsardzibai $aja TADT nav nepiecie$ama. Tomér $adu pasakumu identificé$ana un veik$ana var
blt nepiecieSama, ja turpmakajos gados veiktajas uzskaitées tiks konstatéta ne tikai uzskaites gada
izSkiluSos, bet ari vecaku kapuru Tpatnu blivuma samazinasanas. Ja turpmakajos pétijumos tiks
apstiprinats, ka upes néga populacijas stavokli dabas parka "Salacas ieleja" ietekmé vaislinieku
daudzuma, vai narsta vietu platibas samazinasanas, situacijas uzlaboSanai var bt nepiecieSami
visa Salacas baseina vai plasaka méroga risinajumi.

Atbilstosi llguma nosacijumiem négu kapuru uzskaite dabas parka "Vitrupes ieleja" veikta divos
parauglaukumos, no kuriem viens atradas netalu no autoce]a V138 tilta, bet otrs — nepilnus divus
kilometrus lejpus 1 parauglaukuma.

2017. gada uzskaité konstatéti visu vecuma grupu kapuri (2.7. attéls). Salidzinot ar ieprieksejiem
gadiem 2017. gada, konstatéts mazaks 0+, bet lielaks 1+ vecuma ipatnu blivums. Paréjo vecuma
grupu Tpatnu blivums 2017. gada kopuma lidzinajas rezultatiem ieprieks€jos gados.

2.7. attéls. Dazadu vecuma grupu négu kapuru Tpatnu blivums Dabas lieguma "Vitrupes ieleja"

Konstatéetas atskiribas, visticamak, ir skaidrojamas galvenokart ar nejausibu. Autocela V138 tilta
tuvuma upée verojams smilSu deficits, ka rezultata samazinas kapuriem optimali piemeérotu
dzivotnu platiba, bet suboptimalas dzivotnés 1patnu blivums ir loti atskirigs. Nozvejas
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samazinasanas, kas liecinatu par vaislinieku daudzuma samazinasanos vai acimredzami
2017. gada paaudzes raZzibas samazinasanas iemesli nav konstatéjami. lespéjams ari, ka iegutie
rezultati ir skaidrojami ar to, ka IADT raksturo$anai tiek izmantoti tikai divi parauglaukumi, turklat
négu kapuru izplatiba to pirmajos dzives gados nereti ir loti nevienmériga. Situacija, kad viena
gada nekonstatétas paaudzes kapuri salidzinosi liela daudzuma tiek konstatéti nakamaja vai
aiznakamaja gada ir konstatéti arf vairakas citas Gdensteceés.
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2.8. attéls. Negu kapuru ipatnu blivuma izmainas dabas lieguma "Vitrupes ieleja" laika perioda no
2009. Idz 2017. gadam

Regulara négu atraZzosanas un stabilais lielaka izméra néga kapuru Tpatnu blivums lauj upes néga
populacijas stavokli dabas lieguma "Vitrupes ieleja" vértét ka stabilu un tdlitéju pasakumu
isteno$ana upes néga populacijas aizsardzibai $aja IADT nav nepiecie$ama. Tomér $3du pasakumu
identificéSana un veikSana var bt nepiecieSama, ja 0+ vai vecaku kapuru Tpatnu blivuma
samazinasanas tiks konstatéta turpmakajos gados. Ja turpmakajos pétijumos tiks apstiprinats, ka
upes néga populacijas stavokli dabas lieguma "Vitrupes ieleja" ietekmé vaislinieku daudzuma
kritums vai kapuriem piemeérotu dzivotnu platibas samazinasanas smilSu trikuma dé|, situacijas
uzlaboSanai var blt nepiecieSami visa Vitrupes baseina vai plasaka méroga risinajumi.

3. liglaicigas izmainas sugu populacijas Natura 2000 teritorijas

liglaicigo izmainu raksturoSanai izmantota datu baze par Natura 2000 teritorijas konstatétajam
Direktivas 92/43/EEK sugam upés laika perioda no 1992.-2016. gadam. Izmantoti tikai tie dati no
vietam, kur veikta zivju skaitliska uzskaite.

3.1. Direktivas 92/43/EEK zivju, négu un véZu sugas Natura 2000 teritorijas

Zivju pétnieciska zveja upés Natura 2000 teritorijas veikta laika no 1992. gada, t.i., pirms teritoriju
nodibinasanas un monitoringa mérku, metodikas un atskaisSu formu noteikSanas. Formali vecakos
datus varetu ignoret, bet tas batiski saisinatu datu rindas un samazinatu pieejamo informacijas
apjomu.

Janem véra, ka monitoringa rezultatus ietekmé virkne faktoru, kas janem véra tos interpretéjot,
pieméram, monitoringa intensitate, sugas izplatibas areals, sastopamiba Latvija un Natura 2000
teritorijas u.c.
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Lai raksturotu izmainas sugu izplatiba Natura 2000 teritorijas izmantojam sakaribu starp sugas
atradnu skaitu un apsekoto vietu skaitu IADT. Regresijas analize starp $iem raditajiem perioda no
1992. idz 2017. gadam sniedz sekojosSus rezultatus (3.1. tabula)

3.1. tabula
Paru regresijas analizes rezultati — atradnu skaits atkariba no apsekoto vietu Natura 2000

teritorijas skaita

Suga R? Bo B: F t - tests
Salate 0,09 0,02 0,02 F=0,1 (p>0,01) 1,52 (p>0,05)
Alata 0,51 -0,14 0,06 F=25,3 (p<0,01) 5,0 (p<0,05)
Lasis 0,90 3,88 0,30 F=206,2 (p<0,01) 14,4 (p<0,05)
Spidilkis 0,55 0,26 0,12 F=29,2 (p<0,01) 5,4 (p<0,05)
Pikste 0.11 0,10 0,04 F=2,8 (p>0,01) 1,7 (p>0,05)
Strauta négis 0,31 -2,10 0,29 F=11,1 (p<0,01) 3,3 (p<0,05)
Upes négis 0,13 0,55 0,06 F=3,6 (p>0,01) 1,9 (p>0,05)
Akmengrauzis 0,87 -2,59 0,49 F=165,0 (<0,01) 12,8 (p<0,05)
Platgalve 0,89 2,06 0,50 F=194,6 (p<0,01) | 13,9 (p<0,05)

Treknraksta — sakaribas ir statistiski butiskas

Tadam sugam ka alata, lasis, spidilkis, strauta négis, akmengrauzis un platgalve ir speka statistiski
batiska sakariba starp atradnu skaitu Natura 2000 teritorijas un apsekoto vietu skaitu. Var
apgalvot, ka Natura 2000 teritoriju tikla So sugu sastopamiba un izplatiba nav bitiski mainijusies
vismaz no 1992. gada. Pieméra — platgalves atradnu skaits atkariba no apsekoto vietu skaita
Natura 2000 teritorijas (3.1. attéls).
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3.1. attéls Platgalves atradnu skaits atkariba no apsekoto vietu skaita

Savukart tadam sugam ka salatei, upes négim un pikstei $ada sakariba nav spéka. Ticamak, tas
liecina par to, ka $1s sugas ir salidzinoSi retak sastopamas (salate, pikste), nevienmeérigi izplatitas
(salate, upes négis), gruti nokeramas (salate). lepriekSminétie faktori var darboties arl
kombinacija. Ar musu riciba esoSajiem datiem nav iespéjams noteikt So sugu statusu Natura 2000
teritorijas, jo lielaks monitoringa staciju skaits nedod statistiski bitisku sakaribu ar sugas atradnu
skaitu (3.1. tabula).
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Natura 2000 teritorijam janodroSina Direktivas 92/43/EEK sugam pietiekama aizsardziba,
nodroSinot to populaciju ilgtspéjibu. Svarigi ari salidzinat, cik bieZi ta vai cita suga sastopama
arpus IADT.

3.2. tabula
Direktivas 92/43/EEK sugu sastopamiba upés Natura 2000 teritorijas un arpus tam
Suga Upés Natura 2000 | % no upém | Upés arpus % no upém
teritorijas Natura Natura 2000 arpus Natura
N=113 2000 teritorijam 2000
teritorijas N=338 teritorijam
Salate 3 2,7 2 0,6
Akmengrauzis 37 32,7 114 33,7
Platgalve 53 46,9 131 38,8
Upes négis 18 15,9 37 10,9
Strauta négis 39 34,5 159 47,0
Spidilkis 16 14,2 45 13,3
Pikste 15 13,3 57 16,9
Lasis 13 11,5 21 6,2
Alata 13 11,5 9 2,7
Platspilu vézis 6 53 30 8,9

Salate I1dz $im konstatéta etrds Natura 2000 teritorijas. ST zivju suga ir saméra griti nokerama,
tas konstatésanai drizak ir gadijuma raksturs. Salate ir "neérts" monitoringa objekts, atskirtba no
daudzam zivju sugam ta neizmanto pasléptuves, bet pamet zvejas zonu. Viena parauglaukuma
parasti tiek nokerti lielakais 1-2 $1s sugas Tpatni, parasti tie ir vienvasaras vai divvasaru mazuli.
Mausu riciba esosie elektrozvejas dati nedod iespéju novéertét, vai salates izplatiba un ipatnu skaits
populacijas ir mainijusies butiski. Ta¢u par areala paplasinasanos liecina zvejas un makskeresanas
dati. Pedejos gados salate tikusi konstatéta upés un ar tam savienotajos ezeros, kur ta agrak
nebija sastopama (skat. Fona monitoringa atskaiti). Lidz Sim salate konstatéta ¢etras Natura 2000
teritorijas tris upés Sventaja, Venta un Gauja.
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3.2. attéls Salates atradnu indeksa izmainas Natura 2000 teritorijas

Korelacija formali ir batiska r>ro.05,26. Liela daudzuma 0 vértibas datu rinda liecina, ka pie maziem
populaciju blivumiem pétamo objektu ir griti nozvejot, iespéjams monitoringa apjoms ir bijis par
mazu (3.2. attéls). Masu riciba ir parak maz datu, lai spriestu par Tpatnu skaita izmainam salates
populacijas.

Natura 2000 teritoriju upés salate it ka sastopama biezak (3.2. tabula). Tac¢u janem véra, ka ta ir
lielako upju zivs. Attiecigi, ja ta konstatéta uz lielas upes Natura 2000 teritorija, kas sastada tikai
dalu no upes platibas, tad faktiski salate izplatita daudz pla3aka apgabala arpus IADT. Var secinat,
ka Natura 2000 teritorijam nav noteico$as nozimes Sis sugas aizsardziba.

Akmengrauzis ir izplatits visa Latvijas teritorija, turklat katru gadu tiek konstatétas jaunas ta
atradnes. Lidz Sim tas konstatéts 28 Natura 2000 teritorijas un tris So teritoriju upés.
Akmengrauzis ir plasi izplatits dazada tipa upés, sakot ar Latvijas lielako upi Daugavu un beidzot
ar mazajam upém, kuru sateces baseina platiba ir mazaka par 100 km?.

Akmengrauza atradnu indeksam Natura 2000 teritorijas ir tendence pieaugt, r=0.88(0,01.26)
(3.3. attéls). Sugas aizsardzibas statuss uzskatdms par labvéligu. St tendence ari parada, ka suga
izplatita visa Latvija vienmérigi.

Suga ar lidzigu varbatibu sastopama gan Natura 2000 teritoriju upés, gan arpus tam, attiecigi 33
un 34%. Ta ir sastopama visa Latvijas teritorija, tapéc Natura 2000 teritoriju tiklam nav izSkirosas
nozimes tas aizsardziba.
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3.3. attéls Akmengrauza atradnu indeksa izmainas Natura 2000 teritorijas
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3.4. attéls Akmengrauza skaita indeksa izmainas Natura 2000 teritorijas

AkmengrauZza Tpatnu vidéjais skaits ta populacijas Natura 2000 teritorijas nav mainijies batiski
perioda no 1992. gada (3.4. attéls)

Platgalve lidz Sim konstatéta 32 Natura 2000 teritorija un 53 $o teritoriju upés. Katru gadu tiek
atklatas jaunas Sis sugas atradnes. Sugas izplatiba un sastopamiba Latvija nav mainijusies
(3.1. tabula). Pieaugot monitoringa staciju skaitam Natura 2000 teritorijas, pieaudzis ari
platgalves atradnu skaits (3.5. attéls). Sakariba ir statistiski batiska, jo r=0,73>ro,05,26.
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3.5. attéls Platgalves atradnu indeksa izmainas Natura 2000 teritorijas.

Novérojama ipatnu skaita samazinasanas tas populacijas, tacu $is izmainas nav statistiski batiskas
(3.6. attéls). Suga ar lidzigu varbltibu sastopama gan Natura 2000 teritoriju upés, gan arpus tam,
attiecigi 46,9 un 38,8%. Ta ir sastopama visa Latvijas teritorija, tapec Natura 2000 teritoriju tiklam
nav izSkiroSas nozimes tas aizsardziba.
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3.6. attéls Platgalves skaita indeksa izmainas Natura 2000 teritorijas

Upes néga izplatibu miasdienas nosaka antropogéni faktori, galvenokart hidrobuves, kas batiski
samazinajusas ta izplatibas arealu (Birzaks, Abersons, 2011). Lidz Sim tas konstatéts 11 Natura
2000 teritorijas 18 upés. Upes négi monitoringa var konstatét galvenokart kapuru veida, ta
pieaugusi Tpatni vasara upés sastopami maza skaita. Néga kapuru kvantitativa uzskaite ar
standarta elektrozvejas metodi nav iespé€jama, ne vienmér tos iespéjams pat konstatét. Ar
elektrozveju iegutie néga kapuru konstatacijas dati nav izmantojami statistiskai apstradei.

Tacu $i1s sugas vesturiskais izplatibas apgabals Latvija ir batiski samazinajies (Birzaks et al., 2011),
tapéc tas aizsardzibas statusu nevar uzskatit par labveligu. Natura 2000 teritorijas lielo un vid€jo
upju posmos, kur nav Skérslu zivju migracijam, ir batiskas Sis sugas aizsardzibai.

Néega kapuru kvantitativa uzskaite ta narsta upeés, kas tiek veikta zivsaimniecisko pétijjumu
programmu ietvaros, liecina, ka ta atrazoSanas ir stabila un nav batiski samazinajusies (Abersons
2016).

Upes négis biezak konstatéts Natura 2000 teritorijas, salidzinot ar upém arpus tam, attiecigi 16
un 11%. St at$kiriba formali nav batiska, tau janem véra upes néga biologiskas Tpatnibas un
antropogénas ietekmes rezultata bitiski samazinatais sugas izplatibas areals. Upes négis narsto
uz cieta substrata, kas sastav no grants un sikiem oliem. Savukart ta mazuli lidz metamorfozei
vairakus gadus pavada upju léntecés ar smilSainu gultni. Latvijas lielakajas upés, kur misdienas
saglabajusas upes néga narsta vietas, tas atrodas tiesi Natura 2000 teritorijas. Galvenas no tam
ir Salacas ieleja, GNP un Ventas ieleja.

Natura 2000 ir bltiska nozime upes néga narsta vietu aizsardziba. Tacu ne mazak svarigi ir
aizsargat arl upes néga upju smilainos posmus arpus IADT, seviski ierobeZojot smil$u ieguvi,
gultnes padzilinasanu u.c. darbus, kas saistiti ar upes gultnes parveidosanu.

Strauta négis ir plasi izplatita suga, kas sastopama visa Latvijas teritorija dazada lieluma upés, pat
vismazakajos strautos. Ta konstatéta ari morfologiski parveidotas upés un melioracijas sistemu
udensnotekas. Lidz Sim tas konstatéts 26 Natura 2000 teritoriju 39 upés.

Madasu riciba nav informacijas par apdraudéjumiem $ai sugai. Suga sastopama gan Natura 2000
teritoriju upés, gan arpus tam, attiecigi 35 un 47%.
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Nemot véra, ka suga sastopama visa Latvijas teritorija, var teikt, ka Natura 2000 teritoriju tiklam
nav izSkiroSas nozimes strauta néga aizsardziba. Sugas aizsardzibas statuss atzits par pietiekamu.
Ir speka statistiski butiska sakariba, ka strauta néga atradnu skaits pieaug, pieaugot noverojumu
staciju skaitam, kas liecina, kas sugas izplatiba un sastopamiba ir stabili (3.7. attéls). Tapat ka upes
négim, ari strauta néga Tpatnu skaita novértésana ar elektrozveju nav iespéjama, konstatéjama
tikai sugas klatbutne.
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3.7. attéls Strauta néga atradnu indeksa izmainas Natura 2000 teritorijas
Pikste Iidz Sim konstatéta 13 Natura 2000 teritoriju 15 upés. Pikstes uzturas tdenstilpnés ar
dinam klatu gultni, monitoringa zvejai neértas aizaugusas vietas. Pikste bieZi sastopama
antropogéni parveidotas upés un melioracijas sistemu tdensnotekas, ari vietas ar sliktu tdens
kvalitati. Pikste var uzturéeties tdenos ar mazu skabekla saturu, apstaklos, kados liela dala no
Latvijas zivju sugam izvairas uzturéties vai iet boja. TaCu ta tikusi konstatéta ari fore|upés,
pieméram, Vaidava.

45 y = 0.053x - 0.3692

R?=0.2507
4

3.5
3
2.5
2
1.5

1

o> — . I ....... I ....... I I I I
O ----------------------

-0.5
-1

3.8. attels Pikstes atradnu indeksa izmainas Natura 2000 teritorijas
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Pikstes atradnu indeksa vértiba batiski pieaug, pieaugot apsekoto vietu skaitam r=0,50>r(0,05:26).
Lidzigi, pieaug ari Sis sugas Tpatnu skaita indekss.
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3.9. attéls Pikstes skaita indeksa izmainas Natura 2000 teritorijas

2016. gada realizéts Zivju fonda finanséts projekts, ta rezultati liecinaja, ka pikstém nozimiga
dzivotne ir valsts nozimes Gdensnotekas, kuras pikstu populacija saglabajas ari péc atjaunosanas
darbu beigam. Pikstes sastopamiba Natura 2000 teritorijas un arpus tam ir attiecigi 13,3% un
16,9%. Sie dati liecina, ka Natura 2000 teritorijam nav izikiro3as nozimes pikstes aizsardziba.
Nemot véra pikstes dzivotnu specifiku, lai spriestu par tas populaciju stavokli, monitorings javeic
specifiskas vietas, pieméram, morfologiski parveidotas Gdenstecés. Ta¢u $ados, antropogéni
ietekmétos Gdenos var nebit sastopamas citas Biotopu Direktivas (92/43/EEK), tapéc pikstes
monitorings javeic atseviski tikai Sai sugai. Paslaik lielaka dala datu par Sis sugas izplatibu un
Tpatnu relativo skaitu tiek ieglti, veicot zivju uzskaiti ekspertizém valsts ddensnotekas, kuras
paredzeéts tirit un padzilinat.

Spidilkis ir Latvijas teritorija nevienmeérigi izplatita suga, lidz Sim ta konstatéta 13 Natura 2000
teritoriju 14 upés.

Spidilka izplatiba Latvija pedéjos 100 gados ir palielinajusies virziena uz ziemeliem. 20. gadsimta
20. - 30. gados tika uzskatits, ka tas sastopams tikai [ldz Daugavai. Musdienas sugas konstatéta
ar1 Gaujas un Salacas baseina. Monitoringa upés 2014.-2015. gada $i suga pirmoreiz konstatéta
arm Austrumlatvija Daugavas baseina upés. Ari monitoringa 2016. gada spidilkis konstatéts
Daugava pie Daugavpils. lespéjams, ka spidilkis tiek izplatits, parvadajot dikos audzétas dzivas
zivis.

Ir speka sakariba, ka spidilka atradnu skaits pieaug, pieaugot novérojumu staciju skaitam, kas
liecina, kas sugas izplatiba un sastopamiba ir stabili (3.1. tabula). Spidilka sastopamiba Natura
2000 upés un arpus IADT ir attiecigi 12,7 un 14,6%.

Mdasu riciba nav datu par apdraudéjumu Sais sugai. Nemot véra ta plaso izplatibu un faktu, ka
suga atrasta Austrumlatvija, kur agrak ta nebija sastopama, var teikt, ka Natura 2000 teritoriju
tiklam nav izskiroSas nozimes Sis sugas aizsardziba.

Spidilka atradnu skaitam un relativajam skaitam populacijas ir tendence pieaugt. Tacu tikai pirma
no tendencém ir statistiski batiska (3.10., 3.11. attéli).
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3.10. attels Spidilka atradnu indeksa izmainas Natura 2000 teritorijas
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3.11. attéls Spidilka skaita indeksa izmainas Natura 2000 teritorijas

Lasis ir lielako upju zivs. Ta galvenas narsta upes Latvija ir Salaca, Gauja un Venta. Tas sastopams
ari Svetupé, Vitrupé, Irbé, Sakas baseina Tebra un UzZava. Neregulari lasis narsto arT Péterupé un
Age, ka ari Juglas baseina upés Lielaja Jugla un Mazaja Jugla. Lasa izplatibu Latvija misdienas
nosaka antropogénie parveidojumi upés (Aleksejevs, Birzaks, 2011). Lidz Sim Natura 2000
monitoringa tas konstatéts astonu Natura 2000 teritoriju 13 upés. Lasa sastopamiba Natura 2000
teritorijas un arpus tam ir attiecigi 11,5 un 6,2%. Lasa narsta vietas atrodas upju straujtecu
posmos, arl ta mazuli lidz migracijai uz juru dzivo kracés un straujtecés. To platiba upé un upes
biologiska produktivitate nosaka uz jliru migréjoso jauno lasu (smoltu) skaitu. Latvijas lielakajas
lasupés Salaca, Gauja un Venta lasa dzivotnes atrodas Natura 2000 teritorijas. Nozimigakas no
tam ir Salacas ieleja, GNP un Ventas ieleja, ka arT Ances purvi un mezi (Irbes upe) un Vitrupes

ieleja (Vitrupe).
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Ir spéka sakariba, ka lasa atradnu skaits Natura 2000 teritorijas pieaug, pieaugot novérojumu
staciju skaitam, kas liecina, kas sugas izplatiba un sastopamiba IADT teritoriju tikla ir stabili
(3.1. tabula).

No 2003. gada monitoringa staciju skaits Latvijas upés tika batiski palielinats, attiecigi pieaudzis
ari lasa atradnu indekss (3.12. attéls).

Savukart lasu relativa skaita indekss ir stabils, novérojama neliela ta samazinasanas tendence,
tacu ta nav statistiski batiska (3.13. attéls).

2 y =0.0556x + 0.2497
R?=0.6481
1.8

1.6

14

1.

0.

0.6
04 e

0.2

o (o] = N
I
-
]
I,
]
|
]
]
|
]
|
—
—
—
—
—
—
| “
—
]
]
|
A
|
]

1992 1997 2002 2007 2012 2017

3.12. attéls Lasa atradnu indeksa izmainas Natura 2000 teritorijas
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3.13. attéls Lasa skaita indeksa izmainas Natura 2000 teritorijas

Natura 2000 teritorijam ir izSkiroSa nozime lasa aizsardziba, jo lielaka dala no lasupém tek caur
tam. Latvijas produktivaka lasupe Salaca noteikta par Natura 2000 teritoriju visa garuma.

Alata Latvijas teritorija izplatita nevienmérigi. Lidz Sim ta konstatéta 7 Natura 2000 teritoriju 13
upés, Ogré un Pededze tas ielaistas no zivju audzétavas. Ir speka sakariba, ka alatas atradnu skaits
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Natura 2000 teritorijas pieaug, pieaugot novérojumu staciju skaitam, kas liecina, kas sugas
izplatiba un sastopamiba IADT teritoriju tikla ir stabili (3.1. tabula, 3.14. attéls).

ArT alatas skaita indekss ir stabils, ta izmainas statistiski nav batiskas (3.8. attéls).

Alatas izplatiba, sastopamiba IADT nav batiski mainijusies. Ta tiek izplatita ari maksligi, tikusi un
tiek veikta tas ielaiSana Daugavas un Lielupes baseina upés, kur agrak $1 suga nav bijusi
sastopama. Tacu hidroblvju celtniecibas rezultata suga ir zaudéjusi daJu no dzivotném Gaujas
augstecé. Tapéc tas stavoklis atzits par nepietiekami aizsargatu. Alatas aizsardzibas un krajumu
atjaunosanas nollka ir veikta tas lomu limita samazinasana makskerésana. Latvijas kaiminvalsti
Igaunija alatu makskerésana ir aizliegta.
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3.14. attéls Alatas atradnu indeksa izmainas Natura 2000 teritorijas
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3.15. attéls Alatas skaita indeksa izmainas Natura 2000 teritorijas
Alatas videjais skaits ir stabils ar tendenci pieaugt, tacu $1 sakariba nav statistiski batiska
(3.15. attels).
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Alatas sastopamiba Natura 2000 teritorijas un arpus tam ir attiecigi 11,5% un 2,7%. Alatas
sastopamas salidzinosi lielas Natura 2000 teritorijas ka GNP, Ziemelgauja, Abavas ieleja u.c., tam
ir nozimiga loma $is zivju sugas populaciju aizsardziba.

Platspilu vézi iespéjams konstatét ar elektrozveju, tacu tikai seklas vietas. Péc elektrozvejas
datiem upés nav iesp&jams spriest ne par izmainam ta izplatiba un sastopamiba, ne par ipatnu
skaita izmainam populacijas. Lidz Sim platspilu vézis ticis konstatéts 6 Natura 2000 teritoriju 6
upes.

Platspilu vézis Natura 2000 teritorijas un arpus tam konstatéts attiecigi 5,3 un 8,9% no upéem.
Suga ir plasak izplatita un biezak sastopama ezeros (Aleksejevs 2006). Natura 2000 teritoriju
upém nav izSkiroSas nozimes platspilu vézZ aizsardziba. Janem veéra, ka visu Latvijas lielako upju
baseinos ir sastopamas invazivas vézu sugas. Tam izplatoties upju tikla, vietéja vézu suga izzud.
Perspektiva platspilu véza aizsardziba lielaka loma bis mazajiem ezeriem, kas nav savienoti ar
upém

4. Rekomendacijas Direktivas 92/43/EEK sugu aizsardzibai pa teritorijam

Monitoringa materials nav viendabigs, zveja tiek veikta ar dazadam metodém, zvejas vietu izvéli
nosaka monitoringa mérki, kas ir atSkirigi upju un ezeru zivim un négiem. Tapéc 4.nodala
Rekomendacijas veidota pa upém, ezeriem un négiem atseviski. Sagatavota ar1 Pielikuma 4.
tabula, kura dots kopsavilkums par 2015.-2017. gada apsekotajam Natura 2000 teritorijam un to
nozimi zivju négu un platspilu véZa aizsardziba.

4.1. Rezultati 2017. gada

4.1.1. Upes

Teritorija "Abavas senleja" 2017. gada tika konstatétas tris Direktivas 92/43/EEK sugas, bet lidz
Sim registrétas seSas no tam. Upes zivju resursi tiek izmantoti makskerésana, rlpnieciska zveja
nav atlauta. Teritorijas lielakaja upé Abava nav skérslu celotajzivju migracijai aizsprostu veida.
Upe ir ieklauta Latvijas nacionalaja zusa krajumu parvaldibas plana, taja tiek veikta stikla zusu
ielaisana.

Potenciali apdraudéjumi Direktivas 92/43/EEK sugam nav zinami. lespéjams, ka atsevisku sugu
populaciju stavokli ietekmé nelegala zveja un makskerésana. Speciali pasakumi zivju un négu
aizsardzibai nav nepiecieSami.

Teritorija "Ances purvi un mezi" 2017. gada Direktivas tika konstatétas tris 92/43/EEK sugas, bet
lidz Sim teritorija registrétas seSas no tam. Upes zivju resursi tiek izmantoti makskerésana, tiek
veikta upes néga rupnieciska zveja. Teritorijas lielakaja upé Irbé nav skérs|u celotajzivju migracijai
aizsprostu veida. Upe ir ieklauta Latvijas nacionalaja zusa krajumu parvaldibas plana, taja tiek
veikta stikla zusu ielaiSana.

Potenciali apdraudéjumi Direktivas 92/43/EEK sugam nav zinami. lespéjams, ka atsevisku sugu
populaciju stavokli ietekmé nelegala zveja un makskerésana. Rupnieciska zveja tiek reguléta
vispareja kartiba. Speciali pasakumi zivju un négu aizsardzibai nav nepiecieSami.

Irbe ir viena no Baltijas lasa dabiska narsta upém, attiecigi audzétavas lasa mazulu ielaiSana
nebltu rekomendéjama. Irbes upe ir art nozimiga upes néga, taimina un vimbas narsta upe. Bltu
nepiecieSama lasa ricibas plana izstrade Irbes upei, veicot lasa dzivotnu apsekosanu un kartésanu
un pasakumu plana izstradi un ievieSanu lasa populacijas stavokla uzlabosanai.
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Teritorija "Gaujas nacionalais parks" 2017. gada konstatétas septinas Direktivas 92/43/EEK
sugas, bet pavisam tikusas konstatétas devinas no tam. Teritorija regulari sastopams Ziemelu
zeltainais akmengrauzis Sabanejewia baltica, kas perspektiva varétu tikt iek|auts
iepriekSminétaja direktiva un attiecigi art zinojumos par sugas stavokli Latvija.

Upes zivju resursi tiek izmantoti makskerésana, upes lejtecé tiek veikta upes néga rlpnieciska
zveja. Teritorijas lielakaja upé Gauja Gaujas nacionala parka robeZzas nav antropogénu skérsju
celotajzivju migracijai aizsprostu veida. Lielakajas pietekas Amata, Brasla, Ligatné un Rauna
darbojas vairakas mazas HES. Amata un Ligatné izbavéti zivju celi, to efektivitate netiek
monitoréta.

Gauja ir viena no Baltijas lasa dabiska narsta upém. Ta ir nozimiga upes néga, taimina un vimbas
narsta upe. Bltu nepiecieSama lasa ricibas plana izstrade Gaujai un tas pietekam, veicot lasa
dzivotnu apsekoSanu un kartéSanu un pasakumu plana izstradi un ievieSanu lasa populacijas
stavokla uzlabosanai.

Upe ir ieklauta Latvijas nacionalaja zusa krajumu parvaldibas plana, taja tiek veikta stikla zusu
ielaisSana.

Batiska ir nelegalas zvejas un makskerésanas novérsana Gauja GNP teritorija un tas baseina upés
— Amata, Ligatné, Brasla un Rauna. Teritorija celotajzivju dzivotnu kartéSana, mériSana un
kvalitates novértésana veikta tikai Braslas upé. Gaujai nav ticis izstradats lasa ricibas plans, kas
paredzetu aktivitates lasa populacijas stavokla uzlaboSanai upé, tai skaita upes posmam Gaujas
nacionala parka teritorija. Braslas upé par perspektivu uzskatama zivju cela izveidoSana
aizsprosta pie zivjaudzétavas "Brasla".

Teritorija "Kalkupes ieleja" 2017. gada konstatéta viena Direktiva 92/43/EEK ieklauta suga, bet
pavisam tikuSas konstatétas tris no tam. Upes zivju resursi tiek izmantoti makskerésana. Pilsupe
nav tikusi morfologiski parveidota.

Teritorija "Rakupes ieleja" 2017. gada konstatétas divas Direktiva 92/43/EEK ieklautas sugas, bet
pavisam tikusas konstatétas cetras no tam.

Rakupe visa tas garuma IADT ir pieejama celotajzivim, tomér galvenas to narsta vietas atrodas
augsSpus tas. Rakupes ihtiofaunas daudzveidiba ir salidzinosi liela mazajam upém. Potenciali
apdraudéejumi Direktivas 92/43/EEK sugam nav zinami. lespéjams, ka atsevisku sugu populaciju
stavokli ietekmé nelegala zveja un makskerésana. Teritorija ir nozimiga Direktivas 92/43/EEK
sugu aizsardzibai. Speciali pasakumi zivju un négu aizsardzibai nav nepiecieSami.

Teritorija "Salacas ieleja" 2017. gada konstatétas piecas Direktivas 92/43/EEK sugas, bet lidz Sim
kopa sesas sugas.

Upes zivju resursi tiek izmantoti makskerésana, tiek veikta upes néga ripnieciska zveja. Salacas
upé pie Staiceles upé saglabajies bijusas papirfabrikas aizsprosta slieksnis. Pie zema udens limena
tas ir butisks Skérslis celotajzivju augSupmigracijai. Upe ir ieklauta Latvijas nacionalaja zusa
krajumu parvaldibas plan3, taja tiek veikta stikla zusu ielaiSana.

Salaca ir nozimigaka Baltijas lasa narsta upe Latvija. Upé ir veikta straujtecu posmu (aizsargajams
biotops, lasa dzivotnes) kartésana un platibu mérisana. Salacas upes ir izstradats lasa un taimina
populaciju stavokla uzlaboSanas ricibas plans, kura noraditi veicamie pasakumi:
http://www.aquafima.eu/export/sites/aquafima/documents/WP3/AQUAFIMA 3.2 salmon-
and-sea-trout-pilot-plan-for-Salaca-river-in-Latvia.pdf. Projekta rezultati nav tikuSi publiski
apspriesti, plans un ar to saistitas riciba un pasakumi nav tikusi realizeti. Planam nav oficiala
statusa.
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Par prioritaru pasakumu teritorija Salacas ieleja uzskatama Staiceles papirfabrikas aizsprosta
sliekSna nojauks$ana (vai cits risinajums lasa, taimina, upes néga u.c. celotajzivju augSupmigracijas
nodrosinasanai).

Teritorija Salacas ieleja novérojam straujteCu biotopu pastiprinata aizaugSana eitrofikacijas
rezultata. To acimredzot nosaka procesi, kas norisinas Burtnieku ezera. Lidz Sim veiktie lasa
dzivotnu atjaunoSanas pasakumi izradijusies neveiksmigi un devusi tikai Tslaicigu efektu. Upes
ihtiofauna norisinas izmainas, kas var tikt izskaidrotas ka klimata izmainas sekas (Springe et al.,
2012).

Teritorija "Ventas ieleja" 2017. gada konstatétas sesas Direktivas 92/43/EEK sugas, bet lidz Sim
kopa astonas sugas.

Teritorija atrodas galvenas lasa un upes néga narsta vietas Ventas upé.

Teritorijas zivju resursi tiek izmantoti makskerésana, teritorija ieviesta arl licencéta
makskerésana. Ventas ielejas dabas lieguma Kuldigas teritorija tiek veikta upes néga ripnieciska
zveja, ta tiek reguléta vispareja kartiba.

Zivju resursi tiek atrazoti ari makslhgi Valsts zivju resursu atrazoSanas programmas ietvaros. Venta
ir iekJauta Latvijas zuSa krajumu parvaldibas plana, taja tiek veikta stikla zusu ielaiSana. Tikusi
veikta Gdensaugu izplausana, tas efektivitate nav tikusi novértéta.

Teritorija strauji izplatas invaziva vézu suga dzelonvaigu veézis, kas teritorija nokluvis migracijas
rezultata no Lietuvas teritorijas. Perspektiva batu jaizstrada ricibas plans sugas ierobezosanai.
Ventas upei, ari IADT robeZas nav ticis izstradats La$a ricibas plans ta populacijas stavokla
uzlabo3anai.

Teritorija Ventas ielejas dabas liegums novérojama straujte¢u biotopu pastiprinata aizaugsana
eitrofikacijas rezultata. Biogénu noteces samazinasana uzskatama par prioritaru pasakumu
Direktivas 92/43/EEK sugu aizsardziba.

Potenciali apdraudéjumi Direktivas 92/43/EEK sugam nav zinami. lespéjams, ka atsevisku sugu
populaciju stavokli ietekmé nelegala zveja un makskerésana.

Teritorija uzskatama par nozimigu zivju aizsardziba un biologiskas daudzveidibas saglabasana.
Teritorija "Ventas un Skérvela ieleja" 2017. gada konstatétas piecas Direktivas 92/43/EEK sugas,
tapat ka lidz Sim ari kopa piecas sugas.

Teritorijas zivju resursi tiek izmantoti makskerésana.

Zivju resursi tiek atrazoti ari maksligi Valsts zivju resursu atrazoSanas programmas ietvaros. Venta
ir ieklauta Latvijas zusa krajumu parvaldibas plana, taja tiek veikta stikla zusu ielaiSana.
Potenciali apdraudéjumi Direktivas 92/43/EEK sugam nav zinami. lespéjams, ka atsevisku sugu
populaciju stavokli ietekmé nelegala zveja un makskerésana.

Teritorija uzskatama par nozimigu zivju aizsardziba un biologiskas daudzveidibas saglabasana.
Teritorija "Vitrupes ieleja" 2017. gada konstatétas divas Direktivas 92/43/EEK sugas, bet lidz Sim
kopa 5 sugas.

Upes zivju resursi tiek izmantoti makskerésana, tiek veikta upes néga rupnieciska zveja. zveja tiek
reguléta visparéja kartiba, nosakot atlauto zvejas riku skaitu. Vitrupé tikusi veikti batiski
antropogéni parveidojumi, augsSpus Kirbiziem ta tikusi iztaisnota. Upé ir aizsprosti, kam nav
nekadu funkciju. Upes posma augspus Kirbiziem Direktivas 92/43/EEK zivju un négu sugas nav
tikusas konstatétas.

Vitrupe ir tipiska maza Rigas juras lica laSupe. Upé ir veikta straujteCu posmu (aizsargajams
biotops, lasa dzivotnes) kartésana un platibu meérisana. Vitrupei ir izstradats lasa un taimina

35



populaciju stavokla ricibas plans, kura noradtti veicamie pasakumi
(http://www.aquafima.eu/export/sites/aquafima/documents/WP3/AQUAFIMA 3.2 salmon-
and-sea-trout-pilot-plan-for-Vitrupe-river-in-Latvia.pdf).

Projekta rezultati nav tikusi publiski apspriesti, plans un ar to saistita riciba un pasakumi nav tikusi
realizéti. Planam nav oficiala statusa.

Upe ir ieklauta Latvijas nacionalaja zuSa krajumu parvaldibas plana, taja tiek veikta stikla zusu
ielaisSana.

Potenciali apdraudéjumi Direktivas 92/43/EEK sugam nav zinami. lespéjams, ka atsevisku sugu
populaciju stavokli ietekmé nelegala zveja un makskerésana.

Teritorija uzskatama par nozimigu zivju aizsardziba un biologiskas daudzveidibas saglabasana.
Teritorija "Ziemelgauja" 2017. gada konstatétas tris Direktivas 92/43/EEK sugas, bet lidz Sim kopa
sesas sugas.

Upes zivju resursi tiek izmantoti makskerésana, ripnieciska zveja nav atlauta. Teritorijas lielakaja
upé Gauja IADT Ziemelgauja robeZas nav antropogénu $kérs|u celotajzivju migracijai.

Lasa ricibas plana izstrade Gaujai (ieklaujot Gauju un tas pieteku lejteces "Ziemelgaujas"
teritorija) un tas pietekam, nav tikusi veikta. Celotajzivju narsta migracija sasniedz teritoriju, tacu,
pieméram, lasis, Saja Gaujas posma nenarsto katru gadu. Lasa populacijas stavokla uzlabo$ana
varétu but viena no teritorijas DAP prioritatem.

Upe ir ieklauta Latvijas nacionalaja zusSa krajumu parvaldibas plana, taja tiek veikta stikla zusu
ielaiSana.

Masu riciba nav informacijas par faktoriem, kas nelabveligi ietekmétu Direktivas 92/43/EEK zivju
un négu populacijas. Speciali pasakumi zivju un négu aizsardzibai nav nepiecieSami.

Teritorija uzskatama par nozimigu zivju aizsardziba un biologiskas daudzveidibas saglabasana.
Teritorija "Zvardes mezi" 2017. gada konstatéta viena Direktivas 92/43/EEK suga, bet lidz Sim
kopa tris sugas.

Teritorijas upju zivju resursi tiek izmantoti makskerésana.

Msu riciba nav informacijas par faktoriem, kas nelabvéligi ietekmétu Direktivas 92/43/EEK zivju
un négu populacijas. Speciali pasakumi zivju un négu aizsardzibai nav nepiecieSami.

Teritorija sastopamas sugas strauta négis, pikste un akmengrauzis ir Latvija izplatitas un bieZi
sastopamas sugas, teritorijai nav butiskas nozimes to aizsardzibai Latvija.

4.2. Ezeri
Direktivas 92/43/EEK zivju sugu izplatitbu un sastopamibu ezeros nosaka to morfologiskie raditaji,
tips un atrasanas vieta. Lielaka nozime sugu aizsardziba ir péc platibas lieliem ezeriem. Atseviskas
sugas, ka repsis, parasti sastopamas tikai lielos, dzilos stratificétos ezeros. Sugu sastopamibu
ezeros liela méra nosaka zivju slapSana ziema, ko izraisa skabekla deficits.
No sugu aizsardzibas viedokla ezeri visnozimigakie ir repSa populaciju saglabasana un aizsardziba.
Ezeru loma Direktivas 92/43/EEK sugu aizsardziba analizéta 2.5.nodala. Dazadu Natura 2000
teritoriju ezeros ir atskiriga Biotopu Direktivas sugu konstatéSanas varbutiba. levérojami var
atskirties So sugu populaciju lielums atseviskos ezeros un teritorijas kopuma. Acimredzot dazu
teritoriju ezeros, pieméram, IADT "Térvete" nav objektiva pamata veikt Biotopu Direktivas sugu
monitoringu Gulbju Gdenskratuve, kamér IADT "Aug$zeme" ir nozimiga teritorija (4.1. tabula).
4.1. tabula
Natura 2000 teritoriju ezeru apsekosanas lietderiguma vertéjums

36


http://www.aquafima.eu/export/sites/aquafima/documents/WP3/AQUAFIMA_3.2_salmon-and-sea-trout-pilot-plan-for-Vitrupe-river-in-Latvia.pdf
http://www.aquafima.eu/export/sites/aquafima/documents/WP3/AQUAFIMA_3.2_salmon-and-sea-trout-pilot-plan-for-Vitrupe-river-in-Latvia.pdf

Teritorija Repsis | Spidilkis | Akmengrauzis | Pikste | Platgalve | Platspilu vézis | Kopa
AugsSzeme ++ - + - + + ++
Pildas ezers - - -? - - R 2
Sauka - + + - + -? +
Térvete - -? -? - - - -?
Vestiena - - + - - e +
Ziemelgauja - - -? -? - - 2

- —nav nozimes apsekot

-? —maz piemérots apsekosanai
+ — iespéjams apsekot

++ — ieteicams apsekot

4.3. Négi

Apkopojot laika perioda no 2015. lidz 2017. gadam Natura 2000 teritorijas veikto négu kapuru
uzskaiSu rezultatus, var secinat, ka lielakaja dala apsekoto teritoriju upes négu populacijas
stavoklis ir stabils. Izmainas atsevisSkos gados, visticamak, ir skaidrojamas galvenokart ar lokaliem
apstakliem apsekosanas laika un lokalam izmainam parauglaukumos. Néga kapuriem optimalas
dzivotnes atrodas galvenokart smilSu un detrita sanesumos, kas upes straumes iedarbiba
parvietojas. Attiecigi négu kapuriem optimalu dzivotnu platiba konkréta parauglaukuma gadu no
gada var atskirties.

Tapat, var secinat, ka vairakas apsekotajas teritorijas upes néga populacijas stavokli novéertét
nelauj vai nu parak 1sa datu rinda, vai ari parak mazais apsekoto parauglaukumu skaits. Minéta
iemesla del négu monitoringa rezultatu uzlaboSanai bitu nepiecieSama viena teritorija
apsekojamo parauglaukumu skaita palielinasana.

Neviena no apsekotajam teritorijam talitéju pasakumu veikSana upes néga populacijas stavokla
uzlaboSanai nav nepiecieSama. Perspektiva 3adi pasakumi (galvenokart zvejas spiediena
ierobezosana un, iespéjams, ari narsta vietu platibas palielinasana) var bat nepiecieSami, ja
turpmak kada no teritorijam tiks konstatéta konsekventa négu kapuru ipatnu blivuma
samazinasanas.

Vairakos 2017. gada un iepriekS apsekotajos parauglaukumos konstatéts, ka véra nemamu
ietekmi uz negu kapuru izplatibu atstaj nepietiekams smilSu un detrita daudzums Udensteces
gultné. SmilSu un detrita Tpatsvaru gultné nosaka daudzi faktori (kritums, Gdens slana biezums,
aizsprosti un citi Skérsli) un konkrétu iemeslu noskaidroSanai ir nepiecieSami atseviski pétijumi.
Tomeér nevar izslégt, ka vismaz daZzos gadijumos smilSu un detrita ipatsvara samazinasanas ir bijusi
saistita art ar upé iekrituso koku masveidigu izvakSanu un citiem apsaimniekoSanas pasakumiem.

5. SLEDZIENI

1. Natura 2000 monitoringa 2017. gada konstatétas septinas zivju, divas négu un viena vézu suga,
kas ieklautas Direktiva 92/43/EEK.

2. Lielakajai dalai no Latvijas upés sastopamajam zivju un négu sugam izplatiba un sastopamiba
Natura 2000 teritorijas nav bltiski mainijusies, vismaz laika no 1992. gada. Elektrozvejas rezultati
nedod statistiski novértéjamus datus par salates un upes néga izplatibu un sastopamibu.
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3. Nav novérojama statistiski batiska Direktivas 92/43/EEK sugu Tpatnu skaita (eks./100 m?)
samazinasanas.

4. Konstatétas jaunas spidilka atradnes Austrumlatvija Daugavas upé€, kas liecina par sugas
izplatibas areala palielinasanos.

4. Natura 2000 teritorijam ir noteicoSa loma alatas, lasa un upes néga aizsardziba. Nozimigakas
$o sugu dzivotnu platibas atrodas IADT, kas atrodas lielakajas (Salaca, Gauja, Venta, Irbe) un
vidéja lieluma (Vitrupe, UZava u.c.) upés.

5. Monitoringa rezultati liecina, ka dala Natura 2000 teritoriju zivju monitoringu nav
nepiecie$ams veikt. So vietu saraksts precizéts un iesniegts projekta tris gadu cikla nobeiguma
2017. gada kopéja saraksta (Pielikuma 4. tabula), bet teritorijas konstatétas Direktivas 92/43/EEK
sugas Pielikuma 5. tabula.

6. Sugam, kuru aizsardziba atzita par nepietiekamu, javeic sugas aizsardzibas planu izstrade.
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PILIKUMS

Direktivas 92/43/EEK sugu Tpatnu vidé&jais skaits upés (ind./100 m?)

1. tabula

Gads Akmengrauzis Platgalve Pikste Spidilkis Lasis Alata Salate
1992 0,22 0,71 0,00 0,00 11,72 0,00 0,00
1993 0,00 1,77 0,00 0,00 0,08 0,07 0,00
1994 0,00 0,00 0,00 0,00 12,53 0,00 0,00
1995 0,00 5,73 0,00 0,00 8,96 0,00 0,00
1996 0,00 6,85 0,00 0,00 19,09 0,00 0,00
1997 0,00 18,10 0,00 0,00 39,17 0,00 0,00
1998 0,00 23,52 0,00 0,00 48,94 0,00 0,00
1999 0,13 21,02 0,00 0,36 42,80 0,16 0,00
2000 1,27 7,42 0,00 0,15 18,16 0,10 0,00
2001 0,00 4,88 0,00 0,54 37,01 0,00 0,00
2002 0,11 9,07 0,00 0,45 47,99 0,00 0,00
2003 2,27 2,90 0,00 0,93 4,20 0,43 0,00
2004 0,84 4,35 0,00 0,54 12,23 0,19 0,00
2005 1,60 6,18 0,00 0,11 18,04 0,07 0,00
2006 0,81 4,88 0,07 1,08 10,39 0,33 0,00
2007 1,62 3,87 0,00 2,05 9,53 0,04 0,00
2008 1,52 3,73 0,06 0,69 13,61 0,08 0,00
2009 0,86 4,71 0,00 0,19 11,84 0,09 0,00
2010 1,46 1,39 0,02 0,33 5,75 0,02 0,00
2011 0,80 3,04 0,19 1,28 6,50 0,13 0,01
2012 0,50 3,63 0,02 0,23 11,72 0,01 0,04
2013 0,59 2,04 0,02 0,26 6,13 0,03 0,02
2014 1,00 1,06 0,10 0,14 8,07 0,32 0,06
2015 1,22 0,69 0,18 0,11 10,66 0,06 0,00
2016 0,60 1,12 0,00 0,15 5,86 0,01 0,04
2017 0,27 1,53 3,00 6,10 30,46 1,56 0,27
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Direktivas sugas un to sastopamiba Natura 2000 teritorijas apsekotajas vietas upés

2. tabula

Gads Salate Akmengrauzis | Platgalve Upes Strauta Pikste Spidilkis Lasis Vietu
négis negis skaits

1992 1 3 5 6
1993 2 1 2 1 6
1994 5 7
1995 4 1 1 5 6
1996 8 8 9
1997 9 1 7 10
1998 6 1 6 7
1999 1 8 2 7 8
2000 1 9 2 5 11
2001 7 1 1 2 8 10
2002 1 6 2 6 6
2003 11 27 1 4 17 44
2004 23 33 4 20 57
2005 17 29 3 18 54
2006 19 36 1 1 1 8 22 57
2007 22 29 4 4 9 23 48
2008 31 32 9 5 1 14 23 49
2009 19 24 15 5 6 18 39
2010 20 17 2 5 1 4 14 33
2011 1 16 13 4 3 2 7 18 33
2012 2 16 19 2 3 1 6 15 33
2013 2 25 27 4 6 1 8 18 48
2014 5 22 19 1 1 2 5 19 50
2015 31 29 2 14 8 6 21 72
2016 1 26 28 6 8 5 20 59
2017 2 26 27 3 7 1 7 16 41
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1. attéls Natura 2000 vietas 2017. gada
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TADT apseko$anas kopéjie rezultati 2015.—2017. gada (zivis un négi)

Teritorija Piezimes
Upes Ezeri
Abavas senlejas 6/9
Aiviekstes paliene 3/8
Ances purvi un mezi 6/9 0/0 Nav Direktivu pielikumos ieklautajam sugam piemérotu ezeru
Augszeme 1/4 2/4
Adaii 1/4 2/3 Atrasanas militara poligona teritorija apgrutina piebrauksanu ezeram
Babite 1/3
Bauska 4/7
Daugavas ieleja 0/9
DridZa ezers 3/4
Dvietes paliene 1/3
Embite 2/4
Engure 2/4 2/2 Engures ezers nav piemérots akmengrauzim un pikstei
Gaujas nacionalais parks 9/9 1/3 Ir datu rindas, lietderigi turpinat monitoringu, jauna suga Latvijai
Grinu dabas rezervats 1/4
JaSas- Bicanu ezers 1/3
Jaunanna 1/4
Jaunciems 0 1/3
Kalkupes ieleja 2/4
Klaucanu- Priekulanu ezers 0/2 Ezeri nav pieméroti akmengrauza un pikstes konstatésanai
Krustkalnu dabas rezervats 1/2
Kuja 3/4
Kemeru nacionalais parks 2/4 1/3? Ezeri nav 1pasi piemérots akmengrauzim un pikstei
Launkalne 1/4
Liepajas ezers 2/3
Lubana mitrajs 3/4 0/2 Problematiska akmengrauza un pikstes konstatésana
Moricsalas dabas rezervats 2/5
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Ogres ieleja 4/9

Pape 2/3

Piejdra 2/4 0/3? Ezeri nav pieméroti Direktivu pielikumos ieklautajam sugam

Pildas ezers 1/2 Problematiska piebrauksana pie ezera (privatipasumi)

Pilskalnes Siguldina 0/2? Ezeri nav pieméroti Direktivu pielikumos ieklautajam sugam

Raznas nacionalais parks 3/4

Salacas ieleja 6/8 Par So teritoriju ir datu rindas no 1992. gada, vélams turpinat

Sauka 2/3

Silene 1/2

Sitas un Pededzes paliene 1/4

Teic¢u dabas rezervats 0 0/2? Nepieejamas upes. Ezeri nav pieméroti Direktivu pielikumos
ieklautajam sugam. Nav lietderigi veikt monitoringu

Tervete 0/4 2/3 Monitorings upés nav lietderigs

Vecdaugava 0/2

Veclaicene 3/6 1/2

Vecpiebalga 0/2 2/3 Upés nav lietderigi veikt monitoringu

Vecumu meizi 3/4

Ventas ieleja 7/9 Ir datu rindas, lietderigi turpinat monitoringu

Vesetas palienes purvs 1/4

Vestiena 1/4 0/2 Neefektiva akmengrauza kersana

Vitrupes ieleja 5/8

Zebrus un Svétes ezers 2/3

Ziemelgauja 5/9 1/2 Tiek veikti pasakumi lasa atjaunosanai, lietderigi turpinat monitoringu

Zieme)u purvi Nepieejamas upes. Nav lietderigi veikt monitoringu

Zvarde 3 2/3

Zvardes mezi 1/3 Problematiska piebrauk$ana pie ezera (privatipasumi)

Citos projektos apsekotas Natura 2000 teritorijas

Augsdaugava 3/9

Rauza 4/4

Sepka 2/4
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Dubnas paliene 1

Paces plavas 1

Svétes paliene 1

Ventas un Skérvela ieleja 5/8
Kolonas Upes un EZERI- konstatéto Biotopu Direktivas sugu skaits/potencialais Biotopu Direktivas sugu skaits

), no 20%- 50%, mazak par 20% vai nav

4. tabula
TADT apseko$anas rezultati 2015.—2017. gada pa sugam upés un ezeros
Teritorija Salate |Akmengrauzis |Repsis |Platgalve |Upes |Strauta |Pikste |Spidilkis |Lasis |Alata |Platspilu
négis |néegis Vezis
Abavas senleja + + + + + +
Aiviekstes paliene + + +
Ances purvi un mezi + + + + +
AugSzeme + + +
Adail + + +
Babite +
Bauska + + +
Daugavas ieleja
Dridza ezers + + +
Dvietes paliene
Embdte + +
Engure + +
Gaujas nacionalais parks + + + + + + + + +
Grinu dabas rezervats +
Jasas- Bicanu ezers
Jaunanna
Jaunciems
Kalkupes ieleja + +
Klaucanu- Priekulanu ezers
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Krustkalnu dabas rezervats

Kuja

Kemeru nacionalais parks

Launkalne

Liepajas ezers

Lubana mitrajs

Moricsalas dabas rezervats

Ogres ieleja

+ [+ [+ [+

Pape

Piejura

=+

Pildas ezers

Pilskalnes Siguldina

Raznas nacionalais parks

Riezupe

Salacas ieleja

Sauka

Silene

Sitas un Pededzes paliene

Teicu dabas rezervats

Térvete

Vecdaugava

Veclaicene

Vecpiebalga

Vecumu mezi

Ventas ieleja

+ [+ [+ [+

Vesetas palienes purvs

Vestiena

Vitrupes ieleja

Zebrus un Svétes ezers

Ziemelgauja
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Ziemelu purvi

Zvarde

Zvardes mezi

Citos projektos 2015.-2017.
gada apsekotas teritorijas

Augsdaugava

Aiviekstes paliene

Rauza

Sepka

+ [+ [+ [+

Dubnas paliene

Paces plavas

Svétes paliene

Ventas un Skérvela ieleja
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