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Izmantotie saisinajumi un terminu skaidrojums

Bezpatérina izmantoSana (non-consumptive use) — pasakumi, kas saistiti galvenokart ar atpiitu
daba, dabas tirismu (piemeram, savvalas dzivnieku noverosana un fotograféSana, pargajieni
daba), neietverot savvalas dzivnieku vai citu dabas resursu izmantoSanu.

Biologiska (ekologiska) vides ietilpiba — konkrétas sugas maksimalais populacijas lielums, kas
sp€j ilgstosi eksistet tas apdzivotaja vide, neradot bitiskas izmainas attiecigaja ekosisteéma.

Peleka vilka Baltijas populacija — teritoriali nosaciti nodalita peleko vilku areala dala, kura
ietilpst Baltijas valstis, Baltkrievija, Polija, Ukraina un Krievijas Federacijas Leningradas,
Pleskavas, Novgorodas, Tveras, Smolenskas, Brjanskas, Maskavas, Kaliningradas, Kalugas,
Tulas, Kurskas, Belgorodas un Orlas apgabali. Populacijas izdaliSanas pamatojums izstradats
saistiba ar nepiecieSamibu veidot labveligu vilku aizsardzibas stavokli Eiropas Savienibas
valstis (Linnell et al. 2008, Boitani et al. 2015) un ir saistits ar biologiskajiem un sociali
politiskajiem apstakliem, kas ietekmé vilkus Baltijas regiona un ta apkartné. Saja sugas
aizsardzibas plana Baltijas vilku populacija raksturota ar konkrétos literatiiras avotos publicétu
informaciju, kas ir dazadi attiecinata uz vilku izplatibu un skaitu teritorija arpus Eiropas
Savienibas robezam.

LidzaspastaveSana — veidi un lidzekli, ar kadiem samazinat un rast risindjumu cilvéku interesu
konfliktam ar lielo ples€ju klatbiitni to kopigi apdzivota vide.

Neinvazivas izpétes metodes — savvalas dzivnieku izp€tes metodes bez nepiecieSamibas
dzivniekus nonavet, notvert vai pat novérot tiesi (piemeéram, pédu un citu darbibas/klatbiitnes
pieradijumu uzskaite, automatisko fotokameru liecibas u.c.).

Vides sociala ietilpiba — maksimalais sabiedribu ietekmé&joSo individu skaits (gan dzivnieku,
pieméram, savvalas sugu, §1 plana konteksta — vilku, vai majdzivnieku, gan ari cilvéku,
pieméram, tiristu vai iecelotaju) konkréta teritorija, kas nerada vietgjo iedzivotaju ievérojamu
neapmierinatibu, konfliktus vai dzives kvalitates pazeminasanos, ieskaitot psihologisko
spriedzi. Skatit arT iecietibas robeZa pret savvalas dzivniekiem (wildlife acceptance capacity).

CITES — Konvencija par starptautisko tirdzniecibu ar apdraudétam savvalas faunas un floras
sugam (Convention on International Trade in Endangered Species of Wild Fauna and Flora)

CLC - Vides informacijas koordinacijas un Zemes apauguma programma (CORINE Land
Cover)

DAP — Dabas aizsardzibas parvalde

IUCN - Pasaules dabas un dabas resursu aizsardzibas organizacija (International Union for
Conservation of Nature)

IADT (DR, NP, DL) — Ipasi aizsargajamas dabas teritorijas (dabas rezervats, nacionalais parks,
dabas liegums)

SAP — sugas aizsardzibas plans (sugas aizsardzibas un apsaimniekoSanas plans)

VMD - Valsts meza dienests



Kopsavilkums

Misdienas pelekais vilks tiek atzits par neatnemamu savvalas faunas sastavdalu un
daudzas valstis, pateicoties labvéligai likumdosanai un ekologisko apstaklu uzlabosanai, $is pleséjs
sak atgriezties pec gadsimtiem ilgas vajaSanas. Pelekais vilks ir sastopams visas Eiropas valsts,
iznemot uz salam. Atseviski individi nesen konstatéti arT Beniluksa valstis. Sobrid Eiropa izdala
10 peleka vilka populacijas. Latvija sastopamie pelekie vilki pieder ta dévétajai Baltijas
populacijai. Visas Eiropa sastopamas populacijas ir veidojusas dabiskas izplatiSanas rezultata, jo

peleko vilku reintrodukcija Eiropa nav veikta.

Eiropas méroga pelekais vilks ir apdraudéta suga. Atbilstosi Eiropas Padomes direktivai
92/43/EEK “Par dabisko dzivotnu, savvalas faunas un floras aizsardzibu”, Latvijai noteikts ta
saucamais geografiskais iznémums — pelékais vilks ieklauts V pielikuma, kas nozimé, ka individus
drikst iegtt, bet valstij janodroSina labveéligs populacijas stavoklis, sugas monitorings un jaaizliedz
direktivas VI pielikuma uzskatitie medibu panemieni. Latvija pel€kais vilks ir Tpasi aizsargajama
ierobezoti izmantojama suga. P& Pasaules dabas un dabas resursu aizsardzibas organizacijas
(IUCN) kriterijiem Latvija un Baltijas populacija kopuma suga atbilst kategorijai ‘mazak
uzraugama’ (least concern). Arl atbilstoSi Padomes direktivas 92/43/EEK 17. panta zinojumam
2013. gada, sugas stavoklis (populacijas lielums, izplatiba, sugai piemé&rotu dzivotnu daudzums un
nakotnes izredzes) Latvija vertéts ka labveligs. Pieejama informacija par sugas vesturi liecina, ka
pelekam vilkam Latvija pasreiz ir plasaka izplatiba pédéjo 50 gadu laika.

Atjaunota sugas aizsardzibas plana mérkis ir saglabat peleka vilka populacijas labveligu
aizsardzibas stavokli Latvija neierobezoti ilga laika posma un veicinat labvéliga aizsardzibas
stavokla uzturéSanu Baltijas vilku populacija, nenosakot maksimali pielaujamo skaitu un
dzivesvietu daudzumu, bet nodroSinot peléka vilka ka vienota un funkcionala dzivas dabas
komponenta klatbiitni cilveku apdzivotas un apsaimniekotas ainavas, vienlaikus respektgjot un
veicinot dazadi nodarbinatads sabiedribas dzives kvalitati un labklajibu. Atjaunotaja sugas
aizsardzibas plana tiek saglabats regionals skatTjums un uzsvars uz sugas saglabasanas pasakumiem
Latvija saistiba ar stavokli Baltijas populacijas Itment, ka ar1 tiek pieversta uzmaniba populacijas
radniecibas struktiirai un genétiskajiem raditajiem.

Sugas aizsardzibas plana aprakstitas sugas aizsardzibas un apsaimniekoSanas
nodroS§inaSanai nepiecieSamas ricibas un pasakumi likumdoSana, sugas izp&t€ un datu apkoposana,
informésanas, izglitoSanas un kvalifikacijas celSanas joma, ka arT organizatoriskas un planoSanas

ricibas. Sugas aizsardzibas plana izstrades gaita ir notikuSas tris sabiedriskas apspriedes: pirma
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apspriede 17.01.2017. (46 dalibnieki); otra apspriede 22.02.2017. (46 dalibnieki); tresa apspriede
24.08.2017. (25 dalibnieki). Par sugas aizsardzibas planu sanemtas divas IUCN LCIE ekspertu
recenzijas (1., 2. pielikums). Apspriezu protokoli un izversti priekslikumi (priekslikumu kopsavilkums

— 3. pielikums) plana pasakumiem, aktivitatém pieejami Dabas aizsardzibas parvald€ p&c pieprasijuma.

Sugas aizsardzibas plans izstradats Latvijas Valsts meZzinatnes instituta “Silava” ar
Latvijas vides aizsardzibas fonda atbalstitu projektu "Peleka vilka sugas aizsardzibas plana

atjaunoSana" (Nr. 1-20/117).



Summary

Today, the wolf is recognized as an integral part of wildlife, and in many countries, under
favourable legislation and improvement of ecological conditions, this carnivore has begun to
recover after centuries of persecution. Excepting islands, wolves are found in all European regions,
recently even entering Benelux. Currently there are 10 grey wolf populations in Europe. Wolves
found in Latvia belong to the so called Baltic population. In Europe, all wolf populations have
developed as a result of natural dispersal, because there have been no reintroduction attempts of

wolves in Europe.

At the European level, the grey wolf is a threatened species. According to the Directive
92/43/EEC on the conservation of natural habitats, wild fauna and flora, Latvia has the so-called
geographical exception — the wolf is included in Annex V, which means that individuals can be
obtained, but the state must provide a favourable population status, monitor the species and prohibit
the hunting techniques listed in Annex VI of the Directive. In Latvia, the wolf is listed among the
specially protected species whose use is limited. According to the criteria of the International Union
for Conservation of Nature (IUCN), the species in Latvia and within the Baltic population as a
whole corresponds to the category of ’least concern’. In accordance with the report of Article 17
of Directive 92/43/EEC in 2013, the species status (population size, distribution, amount of suitable
habitats and future prospects) is deemed favourable in Latvia. Available information on species

history shows that wolves in Latvia currently have the widest distribution over the last 50 years.

The purpose of the renewed Action Plan for Grey Wolf Canis lupus Conservation and
Management in Latvia (referred to hereafter as the Action Plan) is to maintain a favourable status
for the wolf population in Latvia for an unlimited period of time and to promote the maintenance
of a favourable status of the Baltic wolf population without specifying the maximum number of
individuals and habitats, while ensuring the presence of wolves as a united and functional
component of the wildlife environment in man-made and managed landscapes, respecting and
promoting the quality of life and wellbeing of a diverse society. The updated Action Plan maintains
a regional perspective and emphasis on conservation measures in Latvia in relation to the situation
at the Baltic population level, as well as paying attention to the kinship structure and genetic

indices.

The Action Plan describes actions and measures required to ensure the conservation and
management of the species in legislation, species research and data collection, information,

education and training, as well as organizational and planning actions.
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The Action Plan was developed by the Latvian State Forest Research Institute “Silava”
within the project “Renewal of the grey wolf Canis lupus conservation plan” (No. 1-20/117)

supported by the Latvian Environmental Protection Fund.



Ievads

Pelékais vilks (turpmak — vilks) ir raksturigs Austrumbaltijas ziditaju faunas parstavis, kas
ieviesies Latvijas teritorija, beidzoties ped€jam ledus laikmetam — pirms apméram deviniem
tikstoSiem gadu (Taurin$ 1982, Timm et al. 1998). Jau kop$ aizvésturiskiem laikiem cilveks ir
uzskatijis vilku par savu konkurentu savvalas parnadzu medibas (buGukoB u ap. 1985a). Sis
konflikts v&l vairak pastiprinajas, kad cilvéks saka nodarboties ar lopkopibu (Fritts et al. 2003).
Uzbrukumi majlopiem ir bijis galvenais vilku iznicinasanas iemesls, kaut ari senatné tika
izmantotas ar1 vilku adas un gala (Cabanees 1988). Cilveku un vilku attiecibas vél vairak saasinaja
epizodiski notiekoSie uzbrukumi cilvékiem, 1pasi berniem (Kopsrtua 1990, ITanos 1990, Jhala

and Sharma 1997, Linnell et al. 2002).

Pirmie zinatnei izmantojamie dati par vilkiem Latvija paradijas 19. gadsimta, kad to skaits
bija loti augsts (Kalnins 1943). Lidz 19. gs. beigam lielaka dala vilku tika izmedita. Vilki savairojas
Pirma pasaules kara laika, bet Iidz Otra pasaules kara sakumam Latvija atkal bija palikusi tikai 17
vilki. P&c kara vilku skaits strauji pieaudzis, parsniedzot 1000 individu. P& medibu statistikas
1960. gados vilki Latvija atkal nonaca uz iznicibas robezas, tomér 1970. gadu otraja pusé
populacija pamazam atguvas. Astondesmitajos gados Latvija atskiriba no Rietumeiropas, kur vilki
bija saglabajusies vairs tikai Spanija un Italija, vilku skaits bija stabilizgjies, un tie bija sastopami
liela teritorijas dala. 1990-to gadu sakuma politisku parmainu dé] vilku skaita ierobezoSana Latvija
dazus gadus netika veikta. Savukart augsts parnadzu skaits 1980. gadu beigas — 1990. gadu sakuma
plésgjiem nodroSinaja bagatu baribas bazi. Ta rezultata vilku skaits atkal strauji pieauga, sasniedzot
gandriz 1000 individus (Ozolins et al. 2001). Devindesmitie gadi arT Eiropas méroga ieziméjas ar
vilku skaita pieaugumu un areala paplasinasanos. Dabisku migraciju rezultata vilki paradijas pat
tur, kur to nebija bijis jau vairak ka gadsimtu — Sveicg, Francija, Austrija u.c. (Boitani 2000).

Misdienas vilks tiek atzits par neatnpemamu savvalas faunas sastavdalu un simbolu, un
daudzas valstis veicina So ples€ju atgriesanos. Vilki sp€j dzivot pat cilvéka ievérojami parveidota
un blivi apdzivota ainava (Fritts et al. 2003), tacu Sados apstaklos nereti sugas saglabasanas ideju
aiz€no tas izraisitie konflikti, sakot no miisdienas nepamatotam tomér reali pastavosam bailém par
cilvéku drosibu (Linnell et al. 2002) un beidzot ar ievérojamiem zaud&jumiem lopkopibai (Boitani
2000). Stabila un sekmigi aizsargata vilku populacija miisdienu izpratné ir ne tik daudz neskartas
dabas, bet drizak labi izveidotas un sekmigi vaditas dabas aizsardzibas sist€mas simbols un vietéjo
iedzivotaju vélmes izpausme sadzivot ar lielajiem plésgjiem. Sadas sistémas pamata nav

aizsargajamu teritoriju tikls, kas lielo plés€ju gadijuma nevar nodroSinat populacijai nepiecieSamo



platibu, bet gan pasakumi cilvéku un vilku lidzaspastavésanas atviegloSanai. Lielo plés€ju
apsaimniekos$ana ir ne tikai biologisks, bet arT socials un politisks jautajums, turklat liela nozime ir
sabiedribas attiecksmei un nostajai pret plés€jiem un to vietu daba (Bath 1996). Latvija atbilstosa
normativo aktu un sugas apsaimniekoSanas sist€ma, kas var&tu reali samazinat vai partraukt vilku

medibas, ja paraditos draudi to populacijas ilglaicigai pastavésanai, tika izveidota 2004. gada.

Vilku izpéte Latvija uzsakta devindesmito gadu beigas (skat. 1.5. nodalu). P&tijumos
ieglitas zinasanas kopa ar informaciju no citam valstim kluva par labu priekSnoteikumu zinatniski
pamatotiem sugas aizsardzibas pasakumiem. Vilku saglabasanas plana pirmais uzmetums
izstradats 2000. gada. ST dokumenta papildinatu versiju (Ozolin§ un Andersone 2002) 2003. gada
28. aprili ar rikojumu Nr. 121. apstiprinaja Vides ministrs, un nekav€joties tika uzsakta pasakumu
ieviesana. Plana savlaicigas izstrades un sekmigas ievieSanas rezultata Latvija ir izveidota
nomedito vilku uzskaites un izp&tes sist€éma. P&c iestaSanas Eiropas Savieniba 2004. gada 1. maija
Latvija attieciba uz Eiropas Padomes direktivas 92/43/EEK “Par dabisko dzivotnu, savvalas faunas
un floras aizsardzibu” prasibam vilku aizsardziba kluva par ta saucamo geografisko izneémumu —
no direktivas II un IV pielikuma suga tika parcelta uz V pielikumu, kas nozimé, ka valstt drikst
notikt vilku medibas ar direktiva neaizliegtam metodém, ja vien tiek nodroSinats populacijas
monitorings un labveligs aizsardzibas rezims. Plana atjaunoSana tika paredzéta 2005. gada, tacu
veiksmiga ta ievieSana un aizsardzibas pasakumu sisteémas funkciong&Sana lava atstat dokumentu
nemainigu lidz 2008. gadam. Lidzigu apsvérumu d&] nakoSo plana atjaunosanu bija iespg&jams

parcelt no 2014. gada uz 2017. gadu.

Sugas aizsardzibas plana atjaunoSana liels izaicinajums ir atrast [idzsvaru starp pl€s€ju un
cilvéku vajadzibam Latvijas teritorija, nepasliktinot kop&jo sugas Baltijas populacijas stavokli. Ir
nepiecieSams arT ieverot starptautisko likumdoSanu, iniciativas un vadlinijas sugas aizsardzibas un
apsaimniekoSanas jautagjumos. Svarigi nemt véra, ka plés€ju saglabasana ne vienmér nozimé
stingru aizsardzibas rezimu un ilgtsp&jiga savvalas sugu izmantoSana medibas nav pretruna ar to
aizsardzibu (Sutherland 2000, Linnell et al. 2008). Sobrid dokumentu, kas apkopo sugas
aizsardzibas statusa uzraudzibai planotas darbibas, parvaldibas metodes un pasakumus, saskana ar
Sugu un biotopu aizsardzibas likuma 5. panta 4. punktu, sauc Sugas aizsardzibas plans, tacu
saskana ar Eiropas Padomes direktivas 92/43/EEK ming&tajiem principiem, to biitu lietderigak saukt

par Sugas aizsardzibas un apsaimniekoSanas planu.

Atjaunota Peléka vilka Canis lupus sugas aizsardzibas plana (sugas aizsardzibas un
apsaimniekoSanas plana) merkis ir saglabat vilku populacijas labveligu aizsardzibas stavokli

Latvija neierobezoti ilga laika posma un veicinat labvéliga aizsardzibas stavokla uzturéSanu
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Baltijas vilku populacija, nenosakot maksimali pielaujamo skaitu un dzivesvietu daudzumu, bet
nodroSinot vilku ka vienota un funkcionala dzivas dabas komponenta klatbiitni cilvéku apdzivotas
un apsaimniekotas ainavas, vienlaikus respekt€jot un veicinot dazadi nodarbinatas sabiedribas
dzives kvalitati un labklajibu. Atjaunotaja vilku aizsardzibas plana tiek saglabats regionals
skatljums un uzsvars uz sugas saglabasanas pasakumiem Latvija saistiba ar stavokli Baltijas
populacijas Iimeni, ka arT tiek pieversta uzmaniba populacijas radniecibas struktiirai un

genétiskajiem raditajiem.

1. Sugas raksturojums

1.1. Sugas Klasifikacija un morfologija

Vilks Canis lupus pieder pie sunu gints Canis, sunu dzimtas Canidae, plés€ju kartas
Carnivora, ziditaju klases Mammalia, hordainu tipa Chordata. Nemot véra salidzinosi lielo
iek$sugas morfologisko mainibu (kermena izm@rus, apmatojuma krasojumu, galvaskausa
kondilobazalo garumu) dazados izplatibas apgabalos, tiek izdalitas vairakas vilka pasugas.
Statistiski btitiskas minéto fenotipisko pazimju atskiribas uzrada 11 pasugas. Latvija sastopama
pasuga Canis lupus lupus Linnaeus, 1758. Sis pasugas dzivnieki ir vidgji lieli, apmatojuma

krasojums pelécigi tumss ar rudas krasas piejaukumu (Cokomnos 1979).

Vilks ir vislielakais sunu dzimtas parstavis (Cmupun 1985). Dzivnieku izmeri atSkiras
dazados geografiskajos apgabalos — ziemelos vilki parasti ir lielaki neka dienvidos. Tévini ir lielaki
par matitem. Kermena garums svarstas robezas no 105 lidz 160 cm, astes garums — 35-50 cm,
skausta augstums — [idz 1 m (CokonoB u Pocconumo 1985). Tévinu svars vidgji ir 34-49 kg, matisu
svars — 30-42 kg (HoBukoB 1956). Latvijas vilku tévinu vidgjais kermena garums ir 118,0 cm,
matisu — 109,4 cm, vidgjais svars attiecigi — ap 37,6 kg un 34,0 kg (Andersone and Ozolins 2000b).
Igaunijas vilku populacijas vidgjie mérijumi bijusi nedaudz lielaki, neka Latvija (Méannil and Kont
2012).

Argji vilks atgadina lielu suni, tacu vilkam ir augstaks skausta apvidus ar garakiem
akotmatiem, Tsaks un strupaks purns, plataka piere, 1saks un resnaks kakls (Taurins 1982). Kriisu
kurvja priek$gja dala ir Sauraka neka sunim. Acis parasti gaiSas — dzeltenas vai zalganas, bet var
biit arT tumsi briinas, izvirzitas vairak uz saniem un novietotas ieslipi. Aste vilkam parasti ir taisni
nolaista. Atskiriba no suna pieaudzis vilks nesavij asti gredzena, bet ausis vilkam nekad nav
nolukusas. Vilku apmatojuma krasa var vari€t no gaiSas (gandriz baltas) 11dz pilnigi melnai (5adi

vilki nereti ir sastopami Ziemelamerika). Purna un kakla apakSdala parasti ir gaiSaka, var bt gaisi
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loki ap acim, no acu ar€ja kaktina auss virziena stiepjas tumsa svitra. Uz muguras un priekSkepam
var biit izteiktas tumsas svitras (Cmupun 1985). Latvija vairums vilku ir peléka vai pelekbruna

krasa, reiz€m ar rudo tonu piejaukumu (Andersone 2002).

Visraksturigaka gaita vilkam ir brivs riksis. Skrienot kustibas ir spécigas un ne tik atras
ka sunim. Biezi vilks parvietojas Ipasiem I€niem aulekSiem, kuru laika ta mugura paliek taisna
(Cmupun 1985). Vilks var attistit atrumu lidz 40-50 km/h, bet 1sakas distanc€s — pat lidz 65 km/h
(ITaBno 1990).

Vilks ir loti piesardzigs dzivnieks, tapéc ta tieSa noveroSana maz iesp&jama. Intensivas
vajasanas apstaklos vilki ir aktivi parsvara naktt un kréslas stundas, tap&c tos biezak gadas redzet
agri no rita vai vélu vakara (Mech 1970). Reizém vilkus var redzet ar1 dienas laika, parasti uz meza
celiem un stigam (autoru noveroj.).

Par sugas klatbiitni nevar spriest tikai péc atseviskiem gadijuma rakstura noveérojumiem,
janem vera arl netieSas pazimes. Visbiezak atrodamas vilku pazimes ir pé€du nospiedumi, kas
vislabak redzami sniega (1. att.). Priek$€jas pedas nospiedums izm&ros parsniedz pakal&jas pedas
nospiedumu, ta garums ir robezas no 8,5 11dz 13,5 cm, platums — 8 Iidz 12 cm. Visbiezak pakalkajas
pedas nospiedums pilniba iegulst priekskajas peédas nospieduma, un par pazimes izmériem un
piederibu nakas spriest péc pakalgjas pedas nospieduma. Taja ir skaidri saskatami Cetri pirksti un
atSkiriba no lidzigu izméru sunu pédam vilku p&das ir izstieptas gareniskas ass virziena tada veida,
ka starp videjo — 2. un 3. pirkstu spilventinu apak$€jo malu un ar€jo — 1. un 4. pirkstu spilventinu
augigjo malu var novilkt taisnu Iiniju. ST noteicgjos min&ta atikiriba daba tomér ne vienmér ir
pamanama, un ir loti griti atSkirt vilku no 1idziga izmera vairaku Skirnu sunu pe€dam (1. att.). Vilku
pédu virkne veido gandriz taisnu Iiniju, turklat dzivnieki iet viens aiz otra, pe€du peda, tapec biezi
vien nav iesp&jams pateikt, cik individu ir bara. Lai to noteiktu, ir jaiet pa peédam lidz vietai, kur
tas kada iemesla deél sadalas (Sidorovich and Vorobej 2013). Neraugoties uz minétajam
problémam, pédu nospiedumu izsekoSana ziemas laika ir galvena vilku uzskaites un viena no

parastakajam mediSanas metodém Latvija.
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1. attéls. Vilka pedas nospiedums pa kreisi un zinama suna — pa labi; atSkiribas reali nav

saskatamas. Foto: J. Ozolins.

1.2. Sugas ekologija
Dzivotne, dzivesveids un apdzivotas teritorijas

Vilks ir eiritopa suga, kuras areals aptver ne tikai meza zonu, bet arT tundru, stepi un
tuksneSus. Galvenas prasibas pret vidi ir pietieckams baribas daudzums, droSas vietas atpiitai un
vairoSanas midzenu ierikoSanai. Vilkiem ir svarigi, lai midzena tuvuma biitu tidens, tadel biezi to

ieriko upju vai purvu tuvuma (Cabanees 1988, ITasmos 1990).

Mezi musdienas ir galvena vilku dzivotne Eiropa, jo tur plesgji jutas visdrosak. Tas, ka
vilki ir kluvusi par tipiskiem meZu iemitniekiem, ir sekundara paradiba (CabaneeB 1988). Pirms
aptuveni 1000 gadiem tie ir apdzivojusi parsvara atklatas ainavas. Vienlaidus lielas mezu platibas
vilki nav sastopami. Piemé&ram, taiga vilki ir paradijusies, kad cilveks ir sacis apdzivot $o regionu,
biivét celus un izcirst meZzus. Purvi nav vilku iecienitaka uzturéSanas vieta, tomeér tie labprat
izmanto griiti pieejamas mineralaugsnes salinas purva, lai ierikotu drodus midzenus. Sadas vietas
midzeniem vilki nereti izvélas arT Latvija (autoru noveéroj.). Lauksaimniecibas zemés vilki ir
sastopami, ja tas mijas ar nelieliem meZa iecirkniem vai cita veida sléptuvém. Sadas vietas var
izveidoties sinantropu vilku grup&umi, kas baribas zina ir atkarigi no cilvéka darbibas un barojas
ar dziviem vai krituSiem majlopiem, ka arT atkritumu izgaztuves (Salvador and Abad 1987, Meriggi

et al. 1991, Boitani 1992, Papageorgiou et al. 1994).

Vilki dzivo baros, ko parasti veido radniecigi dzivnieki (Mech 1970). Katram vilku baram
ir sava teritorija, ko tas iezZim€& un aizsarga no kaiminu bariem (Jedrzejewska and Jedrzejewski
1998). Tas lielums ir robezas no 30 Iidz 1000 km? (Bibikov et al. 1983). Katra populacija ir arl

neteritoriali dzivnieki, tacu normalos apstaklos tie sastada ne vairak ka 10-15% no populacijas
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(Fuller et al. 2003). Starp kaiminu baru teritorijam atrodas t.s. neitrala jeb bufera zona, kura,
satiekoties dzivniekiem no dazadiem bariem, var veidoties agresivi konflikti (buOukoB wu
OwiumonoB 1985). Bara teritorijas lielums ir atkarigs no baroSanas apstakliem, un ir vérojamas
noteiktas likumsakaribas — ziema bara teritorija ir lielaka neka vasara, bet ziemelos lielaka neka
dienvidos (JIuneiineB 1983, Kynaktun 1984, Bibikov et al. 1983, bubukoB u ®unumonos 1985).
Meza zona bara teritorijas lielums svarstas no 100 Iidz 300 km? (Jedrzejewska and Jedrzejewski
1998), Igaunija baru teritorijas ir ap 250-500 km? (Minnil and Kont 2012). Latvija $adi p&tijumi

pagaidam nav veikti.

Dazados pétijumos minétie vilku populacijas blivumi vari€é no 0,6 — 1 Ilidz 3,6 — 10,4
dzivniekiem uz 100 km?, ievérojami izretinatas populacijas pat mazak ka 0,1 dzivnieks uz 100 km?
(OcmonoBckas u [Ipuknonckit 1975). Ziemelamerika vilku populacijas blivums ir no 0,3 Iidz 4,3
dzivniekiem uz 100 km?, Eiropa — 1 lidz 3 vilki uz 100 km? (Boitani 2000). Vilku populacijas
blivumu ietekmé baribas resursi, dzivotnes apstakli, iekSsugas konflikti dazadu baru starpa un
vajaSana medijot (bubuxkos u ®@unmumonon 1985, Boitani 2000). P&tijumi par vilku populacijas
blivumu Latvija nav veikti, bet nemot véra pedgjo gadu vilku skaita vertgjumu, vid&ji populacijas

blivums sasniedz 1,7 dzivniekus uz 100 km?.
Bariba

Svarigakais sugas ekologijas aspekts, kas viscie$ak saistits ar tas aizsardzibas stavokla
problematiku, ir vilku baroSanas. Vilki ir plésigi z1ditaji, kas diennakti var uznemt lidz 5 kg baribas,
galvenokart dzivnieku valsts produktus (ITaBmoB 1990). Kunga satura masa vilkiem parasti
neparsniedz 2 kg. Latvija, parbaudot nomedito vilku kungu saturu, konstatéts, ka parsvara
nesagremotas baribas masa neparsniedz 1,5 kg un vidgji kunga saturs bijis ap 800 g (Zunna et al.
2009). Jaatzimg, ka vilku gremo$anas process ir loti strauj$, un labvéligos apstaklos tie var kungi
piepildit divas reizes diennakti (Mech 1970). Nemot véra neiztriikstoSus badoSanas periodus, gada

vilks patéré 500 Iidz 800 kg baribas (PyxoBckuii 1985).

Biidams oportinistisks plés€js, vilks izmanto visvieglak pieejamo baribu, kas ir sastopama
vislielaka skaita, tapec FEiropa viens no iecienitakajiem baribas objektiem ir staltbriedis
(Jedrzejewski et al. 1992, Okarma 1995, Okarma et al. 1995, Jedrzejewska et al. 1997). Vietas, kur
staltbriezu nav, vilki labprat medi stirnas un mezaciikas (Valdmann et al. 1998), ka ar1 alnus
(Peterson and Page 1983). Ir norades, ka vilki pastiprinati medi mezaciikas, t.i., to Tpatsvars vilku
&dienkart€ ir neproporcionali liels salidzinajuma ar mezaciiku dalu parnadzu sabiedriba kopuma

(Jedrzejewski et al. 1992, Andersone 1998b). Tas acimredzot ir saistits ar selektivu sivénu
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mediSanu, jo mezaciiku Ipatsvars vilku bariba pieaug vasara (Jedrzejewski et al. 1992). Parnadzi
parasti sastada aptuveni 50 Iidz 90% no patérétiem dzivniekiem (Kohira and Rexstad 1997,
Jedrzejewski et al. 2002, Kiibarsepp and Valdmann 2003, Capitani et al. 2004, Darimont et al.
2004). Areala ziemelu apgabalos un dala Eiropas vilki biezi medi zaku dzimtas dzivniekus,
atseviskos regionos tie veido pat 70 — 90 % no baribas. Diezgan biezi vilku bariba sastopami dazadi
grauzgji — pelveidigie grauzgji, murkski, nutrijas, ondatras un citi. Grauzgji parasti sastada 2 — 3
1idz 10 % no vilku baribas, un tos biezak izmanto jaunie dzivnieki (PykoBckuii 1985). Nereti, it
ipasi Ziemelamerika, vilki barojas ar bebriem (Landry and Van Kruiningen 1979, I1aBnos 1990,
DelGiudice 1998). Konstatéts, ka to sastopamiba vilku bariba vasaras sezona var sasniegt no 14 %
(Baltkrievija) (ITaBmos 1990) Iidz pat 63% (Kanada) (PykoBckwuii 1985). Ja ir iesp&jas, vilki &d art
zivis, ka arT to uztura sastopami abinieki, rapuli, kukaini un augi — zale, ogas, augli (HoBukos 1956,

®dopmo3zoB u ['omos 1975, [Taios 1990).

Pétijumi par vilku baroSanas ekologiju Latvija parada, ka vilki galvenokart barojas ar
savvalas parnadziem (brieZu dzimtas dzivniekiem un meza ciikam), tie veido aptuveni 75-85% no
vilka baribas (Zunna et al. 2009). 90. gadu beigas diezgan bieZi vilku bariba bija sastopami arl
bebri (14-30%) (Andersone and Ozolins 2004a), tacu p&dgjos desmit gados to sastopamiba ir lidz
10% (monitoringa dati). Lidzigi ka citas areala dalas, Latvijas vilku bariba konstatéti ar1 zaki,
grauzgji, kukainédaji, neliela izméra plesgji, putni, rapuli, kukaini un augu bariba (Andersone 1999,

Andersone and Ozoling 2004a, Zunna et al. 2009).

Vilku bariba mainas sezonali. Ziema ir novérojams liels savvalas parnadzu Ipatsvars (Reig
and Jedrzejewski 1998), bet vasara pieaug citu baribas objektu ipatsvars, tai skaita putnu, siku
ziditaju, ogu, auglu un tml. (PykoBckuii 1985). Ziema lielu dalu var sastadit beigti majlopi, ko
mednieki izliek plés€ju pievilinaSanai (Lesniewicz and Perzanowski 1989, Smietana and Klimek

1993, autoru noveroj.).

Cilveka parveidotajas ainavas, lauksaimniecibas zemes, kur triikkst savvalas parnadzu,
vilki var pastiprinati uzbrukt majlopiem (®opmozos u I'omo 1975, Salvador and Abad 1987,
Meriggi et al. 1991, Papageorgiou et al. 1994, Poulle et al. 1997, Sidorovich et al. 2003), ka ar1
baroties izgaztuves (Boitani 1992). Uzbrukumu majlopiem biezums atkarigs ne tikai no savvalas
baribas pietickamibas, bet arT no majdzivnieku apsargasanas pasakumiem, ainavas Ipatnibam un
meza tuvuma ganibam (Rigg et al. 2011). Turklat aredla ziemelu dalas meZzainajos regionos
uzbrukumi majdzivniekiem notiek ievérojami retak neka dienvidu apgabalos (PykoBckuit 1985).
Noverots ar1, ka uzbrukumi ir biezaki vietas ar augstu vilku blivumu, bet mazam meza platibam

(Jedrzejewski et al. 2004), savukart, samazinoties vilku skaitam, iesp&jams, tiek veicinata izlase
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par labu individiem, kas specializ€jas uz majdzivniekiem (Ilpuxnonckuii 1985). lesp&jams, ka
majlopiem biezak uzbrik vilku-sunu hibridi — tie mazak baidas no cilvéka un vieglak pielagojas
sinantropam dzivesveidam (Ps6oB 1988), ka arT uzskata, ka majlopiem vairak uzbrik vientulie,

neteritorialie vilki (bubuxos u ap. 1985¢) un klainojosie suni (Andersone et al. 2001).

No plésgju uzbrukumiem parasti cie§ nepietiekosi apsargati lopi, kas atstati ganibas bez
uzraudzibas, pa nakti vai piesieti (ITaaos 1990, Blanco et al. 1992, Boitani 2000, Balc¢iauskas et
al. 2002, Rigg et al. 2011). Uzbrukumus majdzivniekiem samazina atbilstoSi piesardzibas
pasakumi — pieméram, majlopu uzraudziSana ar ganiem un sargsuniem, turéSana kiitt pa nakti,
elektriskie zZogi, aizbaidiSanas metodes u.c. (Blanco and Cortes 2000, Gilady 2000, Bal¢iauskas et
al. 2002, Moberly et al. 2003, Musiani et al. 2003, Strbenac 2005, Rigg et al. 2011).

Datus par vilku postijumiem Latvija kop§ 2001. gada centralizéti apkopo Valsts meZza
dienests (VMD). Analizgjot zinojumus par vilku uzbrukumiem majdzivniekiem 12 gadu laika,
noskaidrots, ka visvairak nogalinatas aitas (82,1%), ievérojami mazak nokosti liellopi (8,2%),
kazas (5,9%) un suni (3,8%) (2a. att.). Ar1 savainotas visbiezak tiek aitas (91,4%) (2b. att.) No
liellopiem galvenokart cies teli. Salidzinajumam — ieprieksgja izp€tes perioda aitas tika nogalinatas
retak (57,6%), bet pargjas sugas biezak — liellopi — 18,6%, kazas — 16,9% un suni — 6,8% (Ozolins
et al. 2008a).

m Aitas = Liellopi = Kazas = Suni = Aitas = Liellopi = Kazas
a) b

2. attels. Uzbrukumu laika noplésto (a) (n=1149) un savainoto (b) (n=313) majdzivnieku Tpatsvars

laika no 2005. 1idz 2016. gadam (VMD dati, skat. ar 5. tabulu 4. nod.).

Igaunija un Lietuva art visbiezak tiek nokostas aitas, daudz retak liellopi, kazas vai suni
(Ménnil and Kont 2012, Kaczensky et al. 2013). Tas konstatéts arT citas valstis, piem&ram, Krievija

(®opmozos u I'oioB 1975), Slovenija (Adamic et al. 2001), Spanija (Blanco and Cortes 2000),
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Horvatija (Strbenac 2005), Polija (Gula 2008), un visticamak ir saistits ar $o dzivnieku sp&jam
aizsargaties. Igaunija Cetru gadu laika (2007.-2010.) nogalinati 1655 majdzivnieki. 2003.-2005.
gadu laika Igaunija tika nokosti vairaki suni. Visticamak uzbrukumus veica uz sunu mediSanu
specializ€jusies individi, ko apliecina fakts, ka péc aizdomas turétu vilku nomediSanas, tik aktivi
uzbrukumi suniem vairs nav atkartojuSies. Kops 2007. gada Igaunija tiek izmaksatas
kompensacijas par nopléstajiem dzivniekiem (Méannil and Kont 2012). Lietuva tris gadu laika
(2014.-2016.) noplesti ap 1550 majdzivnieki. Valsts par zaud@€tajiem dzivniekiem izmaksa

kompensacijas (L. BalCiauskas pers. zin.).

Latvija, lielaka dala uzbrukumu notikusi laika no maija 1idz novembrim, no tiem 50,2%
notikusi augusta, septembri (3. att.). Ziemas laika uzbrukumi bijusi loti reti (2%). Lidzigs
uzbrukumu sadalfjums pa méneSiem Latvija konstatets arT agrakajos gados (Ozolins et al. 2008a).
ArT citas valstis (®opmozoB u ['osoB 1975, [pycaiite u ap. 1985, Andersone 1998c, Balciauskas

et al. 2002, Strbenac 2005) visvairak uzbrukumi konstatéti vasara un rudens sakuma ménesos.
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3. attéls. Vilku uzbrukumi majdzivniekiem laika no 2005. Iidz 2016. gadam (n=297) — sadalijums
pa ménesiem (VMD dati).

Uzbrukumi parsvara notikusi nakti. Ped€jos gados majdzivnieki biezak turéti nozogotas
platibas, tacu lietotie aizsardzibas lidzekli lielakoties nebija atbilstosi, lai pasargatu dzivniekus no
vilku uzbrukumiem, pieméram, parak zemi nozogojumi vai elektriska gana lietoSana, kad btitu

nepieciesams elektriskais Zogs.

Latvija joprojam nav izveidota ne zaudéjumu kompenséSanas sisteéma, ne ari tiesa veida

versta atbalsta sniegSana preventivo pasakumu ievieSanai, iznemot pieejamo finansialo atbalstu
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Latvijas Lauku attistibas programmas 2014.-2020. gadam pasakuma "leguldijumi materialajos
aktivos" ietvaros, kad reizé ar dazadiem &ku bivniecibas darbiem iesp&ams uzstadit
lauksaimniecibas zogus vai ganibu/novietnu apgaismes kermenus u.tml. Pastav dazadi veidi
kompensaciju izmaksas sist€émas izstradei — pieméram, dazas valstis zaud&jumus atlidzina tikai
tiem saimniekiem, kuri ir veiku$i majdzivnieku aizsardzibas pasakumus, tadejadi attistot
preventivo pasakumu pielietoSanu, ka arT tiek veicinata vai pat noteikta ka obligata majdzivnieku
apdrosinasana (Boitani 2000, BalcCiauskas et al. 2002). Citas valstis kompensaciju izmaksu vieta
tiek finansiali atbalstita majdzivnieku aizsardzibai nepiecieSamo materialu iegade (Gilady 2000)
vai arf lauksaimnieki tick apgadati ar specialu $kirnu sargsunu kucéniem (Strbenac 2005). Ja par
vilku postijumiem tiek izmaksatas kompensacijas, nepiecieSami apmaciti specialisti, kas izverte

uzbrukumu gadijumus un nosaka pl€sgja sugu (Boitani 2000).
Populacijas struktiira, vairoSanas un demografiskie parametri

Vilki dzivo baros, ko parasti veido vienas gimenes locekli — vecaku paris, konkréta gada
mazuli un 1-2 gadus veci jaunie dzivnieki. Retos gadijumos bara tiek pienemti svesi vilki. Jaunie
dzivnieki baru parasti pamet 1-2 gadu vecuma, retak tikai pec 3 gadu vecuma. Bara pastav noteikta
sociala hierarhija, kas pamata ataino vilku bara vecuma, dzimuma un reproduktivo struktiiru.
Augstakas ranga pozicijas ienem galvenais (vecaku) paris. Par€jie dzivnieki ienem attiecigi
zemakas ranga pozicijas. Parasti bara vairojas tikai vecaku paris, loti reti ir sastopami bari, kuros
vairojas vairaki pari (Mech 1970). Eiropa vilku populacijas ievérojami ietekm& medibas, un lieli
bari ir reti sastopami (Boitani 2000). Maksimalo lielumu bars sasniedz rudeni un ziema, kad jaunie
dzivnieki pastavigi uzturas kopa ar vecaku pari (Mech 1970, Kaneuxas u ®unonon 1987). Bara
lielumu nosaka gan ekologiskie, gan socialie faktori — vilku skaits, kas nepiecieSams veiksmigam
medibam, attiecigd medibu objekta izméri (lieli bari medi lielakus dzivniekus), socialie kontakti
starp dzivniekiem, iek$€ja konkurence. Uzskata, ka noteicoSie ir socialie faktori, jo tie sak darboties
vél pirms baribas daudzuma samazinasanas (Zimen 1976).

Vilku riesta laiks mérenaja josla ir janvari — februari, bet mazuli piedzimst aprila beigas —
maija (HoBukos 1956, Taurins 1982). Vienai kucei var piedzimt Iidz pat 13 mazuliem (parasti ne
vairak ka 5 — 6). Krievija atseviSkos apgabalos konstatéti vidéji 6 — 8 kucéni (Popmo30B u I'onos
1975, Ps6oB 1988), Dienvidaustrumeiropas valstis — 4 1idz 6 kucéni (Adamic et al. 2001), Polija —
vid€ji 6 kucéni (Jedrzejewska and Jedrzejewski 1998), Lietuva un Somija — vidgji 5 kucéni
(Balciauskas 2002, Kojola 2005). Metiena lielums ir saistits ar populacijas blivumu, baroSanas
apstakliem un to ietekmé ar cilvéku vajasana medijot. Kucénu dzimumu attieciba parasti ir tuva

1:1. Vietas, kur vilku ir maz, nereti vérojams neliels matiSu parsvars, savukart, ja vilku skaits ir loti
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liels — vairak dzimst tevini ([JanunoB u ap. 1985). Piedzimuso kucénu mirstiba ir augsta — 50%

aiziet boja lidz 3 meénesu vecumam, bet lidz gada vecumam — 65% (Jedrzejewska et al. 1996).

Mazuli dzimst migas, kas parasti ir ierikotas alas. Jaundzimusie vilcéni ir akli un kurli.
Mazulu acis atveras 11-15 dienu vecuma. Triju ned€lu vecuma tie sak Iist lauka no migas. Pavisam
migu tie pamet aptuveni 8-10 ned€lu vecuma. Aptuveni méneSa vecuma mazuli sak uztura lietot
galu — sakuma dal&ju sagremotu baribu, ko tiem atrij vecaki vai citi bara locekli. 10-12 m&nesu
vecuma jaunais vilks ir sasniedzis pieaugusa dzivnieka izmérus un izskatu (Mech 1970). Jaunie
dzivnieki lidz pat bara pameSanas laikam vai ka minimums I[idz 9 méneSu vecumam kopa ar
pieaugusajiem macas medit (Packard 2003). Agri zaud€jot vecakus, jaunie vilki v€l nav ieguvusi
pietickamas iemanas, lai patstavigi nomeditu parnadzus, un lidz ar to var klat par
problémdzivniekiem, kas uzbrik majlopiem. Lai ta nenotiktu, nav ieteicams medit vilkus pirms

jaunie dzivnieki sasniedz 6 ménesu vecumu (Brainerd et al. 2008).

Latvija veiktajos p&tijumos konstatets, ka 10 gadu laika nomedtto vilku dzimuma attieciba
ir 1:0,97 — matisu ir nedaudz vairak, tacu §1 atSkiriba nav statistiski nozimiga. [lggadgjais vid&jais
embriju skaits vilku matitém bijis 6,0 (n=82). VairoSana piedalijusas vid&ji 57% no pieaugusajam
matitém (monitoringa dati). Pa gadiem $ie raditaji svarstas (4. att.), tacu atseviska gada laika nav
iesp&jams ievakt pietickami daudz materiala, lai atSkiribas starp gadiem vérteétu ka statistiski
bitiskas. Konstatéts ar1, ka dala matiSu sak vairoties jau otraja dzives gada, kas parasti novérojams
gan pie lielas medibu slodzes, gan 1pasi labveligiem dzives apstakliem, gan ar1 vilkiem ienakot
jaunas, brivas teritorijas. Medibu slodze ietekm& arl riesta iesaistito matiSu Ipatsvaru —
nekontrolétas, stabilas vilku populacijas vairoSanas procesa parasti piedalas mazaks matiSu
ipatsvars neka apmeditas populacijas (Mech et al. 2016). Pédgjos gados Latvija verojams
salidzinosi liels reproduktivi aktivo matiSu 1patsvars populacija, bet mazaks videja metiena lielums
(4. att.). Viens no skaidrojumiem var€tu biit populacija novérojama reproduktivo matiSu vecuma
samazinasanas — gados jaunakam matitém parasti dzimst mazaki metieni (Kojola 2005, Mech et

al. 2016).
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4. attels. Vidgjais metiena lielums (noteikts p&c placentalo plankumu skaita (Tymanos 2003))
Latvija nomeditam vilku matitém un to pieauguSo matiSu Ipatsvars, kuram materiala ievakSanas
gada piedzimusi kucéni (ja materials ievakts perioda no marta [idz decembrim) vai konstat&ta riesta

aktivitate (ja materials ievakts perioda no janvara Iidz martam).

Vilku vecumstruktiira ir saistita ar to skaita dinamiku. Ka skaita dinamiku, ta ari
vecumstruktiru ietekm& antropogénie faktori — galvenokart vilku mediSana (CmupHOB U
Kopusitun 1985). Pieaugusie vilki 4 Iidz 8 gadu vecuma dod visvairak pécnacgjus, tacu pie
intensivas medibu slodzes reti kurs§ dzivnieks sasniedz 8 — 9 gadu vecumu (I1aBnos 1990, Tymanos
2003). Medibu ietekme ar1 samazinas populacijas vidgjais vecums (Fuller et al. 2003) un pieaug
jauno dzivnieku Ipatsvars, kas var parsniegt pat 50% no populacijas (lanunos u ap. 1985). Polija
90. gados vecakais nomeditais dzivnieks bijis 5 gadus vecs, kas liecina par populacijas videja
vecuma samazinasanos un norada uz lielu medibu slodzi (Jedrzejewska and Jedrzejewski 1998).

Maksimalais vecums, ko vilki savvala var sasniegt, ir 15 — 16 gadi (HoBukoB 1956).

Latvija vérojama intensivas medibu slodzes ietekme uz vilku vecumu — nomedito vilku
vid€éjam un maksimalajam vecumam ir tendence samazinaties. Dzivnieku vid&jais vecums pedgjo
gadu laika nesasniedz 4 gadu vecumu (5. att.) Vecakie nomeditie vilki 90. gados bija 12 un 13

gadus veci, tacu pedéjo 10 gadu laika vecakie nomeditie dzivnieki bijusi 8 un 9 gadus veci (6. att.)
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5. att€ls. Nomedito vilku vidgjais vecums (aprékinos ieklauti vilki sakot no divu gadu vecuma).
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6. attels. Nomedito vilku maksimalais vecums (aprékinos ieklauti vilki sakot no divu gadu

vecuma).

Populacijas dzimuma un vecuma struktiira liecina par intensivu medibu rezultata zaudéto
individu kompensaciju, it seviski péd&jo 10 gadu laika. Papildus saméra lielam reprodukcija
iesaistito matiSu 1patsvaram un gados jaunu matiSu dalibai riesta, vérojamas ar1 izmainas nomedito
vilku vecuma grupu sadalfjuma. Salidzinot ar iepriek$gja izp&tes perioda dzimuma-vecuma
strukturas piramidu (7. att., Ozolin$ et al. 2008a), jaunako datu apkopojums nomedito vilku vidi
parada lielaku to dzivnieku Tpatsvaru, kas jaunaki par gadu, ka ar1 ievérojamu vienu un divus gadus

veco vilku samazinajumu (8. att.).
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Latvija nomedito vilku dzimuma un vecuma
struktiira no 1998. lidz 2007. gadam (n=473)
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7. attéls. Latvija nomeditie vilki, kuriem lielo plés€ju monitoringa (Ozolin$ et al. 2001) gaita

parbaudits dzimums un noteikts precizs vecums (n=473).
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8. attéls. Nomedito vilku dzimuma-vecuma struktiira no 2004. lidz 2014. gadam. Paraugkopu veido
436 vilki, kas jaunaki par gadu, 67 vienu gadu vecie un 379 pieaugusie dzivnieki (pieaugusu vilku

skaits, kuriem vecums nav precizi zinams, noradits ar “+” zZimi iekavas zem grafika.).
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Medibu sezonas laika vilki, kas nav paguvusi sasniegt viena gada vecumu, péd&jos 10
gados veido aptuveni pusi (vid€ji ~53%) no visas populacijas (9. att.), savukart viengadigo vilku
ipatsvars ir zem 10%. Igaunija vidgjais jaunaku par gadu vilku 1patsvars bija 56% (37-67%) un
viengadigo vilku 1patsvars — 18,6% (Minnil and Kont 2012), Krievija konstatéts, ka Iidz gadu vecie
dzivnieki veido ap 51%, bet vienu gadu vecie vilki — 15% no nomeditajiem vilkiem (CMupHOB 1
Kopusitun 1985), savukart, Somija attiecigi — 42% un 28% (Kojola 2005). Vecuma struktiras
piramida var precizi neatainot daba esoSo vecuma struktiiru, un gadu veco dzivnieku iztrikumam
nomedito vilku vidi var biit vairaki skaidrojumi. Viens iemesls var biit populacijas parak intensiva
ekspluatacija un izmeditajas platibas trisgadigie dzivnieki ienak Latvija no teritorijam, kur to
medibas ir mazak intensivas vai nenotiek vispar. Otrs iemesls var biit vienu un divus gadus veco
vilku atSkirigais dzivesveids, kad tie, pametot baru, klaino vieni un ir gratak pamanami un

nomedijami. Treskart, iemesls var bt abu iepriekSminé&to procesu apvienojums.
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9. attels. Par gadu jaunaku dzivnieku Ipatsvars no medibu sezonas laika Latvija nomeditajiem

vilkiem.

1.3. Sugas izplatiba un populacijas lielums

1980. gados vilku izplatibas areals Eiropa bija sasniedzis savu minimumu, tom&r pedéjos
piecpadsmit gadus ir tendence palielinaties gan vilku skaitam, gan ar1 arealam (Chapron et al.
2014). Dabisko migraciju rezultata vilki ienaca Francija, Sveicg, Austrija, Vacija (10. att.).
Daudzviet, pieméram, Sveicé un Francija, paradoties aitkopibas regionos, vilki izraisija asus
konfliktus starp dabas aizsardzibas un saimnieciskiem mérkiem (Poulle et al. 1997), kas kops ta

laika ir tikai saasinajusies (Kaczensky et al. 2013). Musdienas Eiropa vilki sastopami gandriz visas
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valstis (11. att., 1. tab.), iznemot uz salam, Belgija un Niderland€. Atseviski individi konstatéti
Ungarija (Boitani et al. 2015) un Luksemburga (https://www.wort.lu/en/luxembourg/welcome-back-
first-official-proof-of-wolf-in-luxembourg-since-1893-59a94f1f56202b51b13¢287c#).  2016.  gada
Austrija  (Linnell 2016) un 2017. gada Danija (http://mst.dk/service/nyheder/nyhedsarkiv/

2017/jul/ulvepar -med-hvalpe-fanget-paa-vildtkamera/) konstateti pirmie vilku vairo$anas gadijumi.

T
i o\f:;‘
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T

Canis lupus|

20. gadsimta beigas 50x50 km UTM kvadratos péc Eiropas

10. attels. Vilku izplatiba Eir()-pé

ziditaju atlanta, iznemot NVS valstis (Mitchell-Jones et al. 1999).

Nemot véra vilku izplatibas, socialos, ekologiskos un valstu politiskos faktorus, Eiropa ir
izdalitas 10 vilku populacijas (11. att.; 1. tab.). Sadarbojoties vilku specialistiem starpvalstu Iiment,
informacija par sugas un populaciju sastopamibas raditajiem un arealiem tiek regulari aktualizeta.
Pedgja aktualizacija notikusi 2012. gada. To péc Eiropas Komisijas pasiitijuma veica Eiropas Lielo
ples€ju iniciativas grupa (IUCN SSC LCIE). Péc pedgjas aktualizacijas (Kaczensky et al. 2013)
Baltijas populaciju veido apméram 900-1400 1patnu, un tai pieskaititi Baltijas valstis (2. tab.) un
Polijas ziemelaustrumdala dzivojosie vilki. Kopa ar Baltkrievija, Ukrainas ziemeldala un Krievijas
Federacijas Leningradas, Novgorodas, Pleskavas, Tveras, Smolenskas, Brjanskas, Maskavas,
Kaliningradas, Kurskas, Belgorodas un Orlas apgabalos dzivojoSiem vilkiem populaciju veido ap

5000 individu.
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http://www.lcie.org/Blog/ArtMID/6987/ArticleID/87/First-wolf-reproduction-in-Austria-since-19th-century

11. attels. Eiropas vilku 10 populacijas (Boitani et al. 2015).
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1. tabula

Eiropas vilku populacijas (Boitani et al. 2015)

Populacijas nosaukums | Valstis Skaits (uz 2011. gadu) | Tendence
Skandinavijas Norvégija, Zviedrija 250-300 Pieaug
Karélijas Somija 150+ Samazinas?
Baltijas Igaunija, Latvija, 900-1400 Stabila
Lietuva, Polija (5000 kopa ar
Baltkrievijas un
Krievijas populacijas
dalu)
Centraleiropas zemienes | Vacija, Polija 300 Pieaug
Karpatu Slovakija, Cehija, 3500 Stabila
Polija, Rumanija,
Ungarija, Serbija
Dinarijas-Balkanu Slovénija, Horvatija, 4000-5000 Stabila
Bosnija&Hercegovina,
Melnkalne,
Makedonija, Albanija,
Serbija (ieskaitot
Kosovu), Griekija,
Bulgarija
Italijas pussalas Italjja 800 Stabila
Alpu Italija, Francija, Sveice, | >160 Pieaug
Austrija, Slovénija
ZR Ibérijas Spanija, Portugale 2500 Stabila
Sierra Morenas Spanija 1 bars Samazinas

Sliktakais stavoklis Baltijas vilku populacijai ir Polijas teritorija, kur to ietekm& meZzu

fragmentacija un populaciju izolacija. Bazas rada ar1 parravums vilku izplatiba Latvijas centralaja

dala. Populacijas areala ziemeldala pastav saikne ar Karélijas populacijas apméram 150 individiem,
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ko nosaciti atdala geografiska barjera — lielie Kar€lijas ezeri. Nav izslégta vaja saikne arT ar Karpatu

populaciju Polijas dienvidrietumos (Kaczensky et al. 2013).
2. tabula

Informacijas kopsavilkums par vilku populaciju tris Baltijas valstis (Ménnil and Kont 2012,

Kaczensky et al. 2013.)

Igaunija Latvija Lietuva
Teritorija (tikst. km?) 45227 64589 65200
ledzivotaju skaits (milj.) 1,31 1,97 2,87
Mezainums (%) 511 522 333
Vilku skaits* p&c ekspertu ~230 >500 200-300
vertgjuma (2010.-2012.)
Gada nomedito vilku skaits 100-115% 270-280° 55-60°
(2015.-2016.)
Medibu sezona 01.11.-28.02. 15.07.-31.03. 15.10.-01.04.
Skaita veért€juma pamatojums | VairojoSo paru Nomedito individu P&du skaits un

skaits dzimuma-vecuma sastopamiba
struktira sniega

* - vilku skaits pirms medibu uzsak3anas vasara/rudeni

12016. gada - http://www.keskkonnaagentuur.ee/sites/default/files/mets2016_08.08.pdf
22015. gada - Meza valsts registra dati

32012. gada - http://www.gmu.lt/forest_resources/

4 http://www.keskkonnaagentuur.ee/sites/default/files/mets2016_08.08.pdf

S VMD dati

® http://www.am.1t/VI/index.php#r/966

Valsts meza dienesta un agrako tai analogo meza resursu parvaldes institiiciju veiktas
uzskaites rada vilku populacijas lieluma izmainu tendences kops 20. gs. sakuma (12. att.). Latvija
vilku skaits 20. gs. stipri svarstijies atkariba no mediSanas intensitates. Tas pieauga péc Pirma
pasaules kara, sasniedzot vairakus simtus, bet turpmako 20 gadu laika péc neatkarigas valsts
dibinasanas vilki tika gandriz izskausti, un 1940. gada uzskaité uzraditi tikai 17 vilki. Pé&c Otra
pasaules kara populacija atjaunojas, bet 1960. gados vilku skaita ierobezoSana atkal tika

pastiprinata visa kadreiz&jas PSRS teritorija, un Latvija to skaits tika samazinats [1dz nedaudziem
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individiem. Tikai 1970. gados populacija saka atjaunoties, sasniedzot otro peckara maksimumu
1990. gadu vidi. Palielinoties medibu intensitatei, vilku skaits nakamajos gados ieverojami
samazinajas, tacu péc medibu limita un slégtas sezonas ieviesanas 2004. gada, dzivnieku skaits ir

pieaudzis.
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12. attels. Vilku populacijas skaita dinamika Latvija. Dati nav pieejami par 2. pasaules kara un

péckara periodu, ka ar1 1989. gadu (VMD statistika).

Lai arT péc oficialas statistikas vilku populacija pedgjos gados tiek verteta ap 1000
individiem pirms kucénu dzimSanas, péc ekspertu domam, beidzoties medibu sezonai, Latvija
paliek ne vairak par 200-300 vilkiem. Sadas skaita vértéjuma atskiribas rodas dazado izmantoto
metoZzu del. Oficialas uzskaites metodika ir paklauta lielakai dzivnieku skaita parvertgjuma
iesp&jai. Ekspertu vért€§jums balstits datu analiz€s par nomeditajiem dzivniekiem un sekojosam
izmainam populacijas strukttra. Populacijas lielumu ir iesp&jams aplést art ar populacijas virtualo
analizes metodi no nomedito dzivnieku vecuma struktiiras datiem (Fry 1957, Skalski et al. 2005),
kas iegiiti, ievacot paraugus no nomeditiem dzivniekiem. Izmantojot So analizes metodi, tiek
vertets, ka Latvijas vilku populacija kopS medibu ierobeZojumu ievieSanas pieaugusi no 350 lidz
670 individiem pirms medibu sezonas sakuma (13. att.). Savukart ta ka nomediSanas limiti attiecigi
tikusi paaugstinati no 150 Iidz 300, plés€ju skaits péc katras medibu sezonas faktiski saglabajies

nemainigs.
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13. attéls. Latvijas vilku populacijas vides ekologiska ietilpiba (péc Kawata 2008), populacijas
novert§jums atbilstosi populacijas vecuma struktiiras rekonstrukcijas modelim (Fry 1949, 1957

citéts pec Skalski et al. 2005) un nomediSanas dinamika (VMD dati).

Lai arT ped€jos gados populacija tiek verteta ka stabila, vilku arealam Latvija ir tendence
sadrumstaloties. lezim€jas divas galvenas teritorijas ar lielaku vilku blivumu — Kurzeme un
Austrumvidzeme—Latgale. Zemgales lidzenums ar nelielu meZu ipatsvaru un urbanizacijas
intensitate Rigas apkartn€ var kavet dzivnieku migraciju no austrumiem uz rietumiem (Hindrikson
et al. 2013). Saistibas saglabaSanai starp Siem grup€jumiem ir arkartigi liela nozime, jo ta garante
visas Baltijas populacijas vienotibu, kuras centra Latvija atrodas. Ar laiku, ja netiks nodroS§inati
ekologiskie koridori, tas var novest pie izolacijas pastiprinaSanas starp S$im divam
mikropopulacijam, bet galarezultata — pie genétiskas daudzveidibas samazinasanas (Randi 1993).
Lai arT 81 briza genétiskie pétijumi nedod iemeslu bazam par genétiskas daudzveidibas
samazinasanos (Rungis et al., nepublicéti dati), mikropopulaciju izolacijas risks tomer pastav.
Galvaskausu morfometriskie dati no 90. gadiem radija, ka vienada vecuma dzivnieki no populacijas
austrumu dalas ir lielaki par saviem rietumu kaiminiem (Andersone and Ozolins 2000a).

Latvija vilku izplatibas noteikSanai VMD 2007. gada februari veica vienlaicigu svaigu
pedu uzskaiti sniega apstaklos visa valsts teritorija. Uzskaite paradija, ka vilki Latvija ir izplatiti
nevienmérigi (14. att.). Lidzigu ainu parada nomedito vilku izplatibas dati (15. att.), tatad pedgjo

desmit gadu laika vilku izplatibas stavoklis nav ievérojami mainijies.
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14. att€ls. Svaigu vilku p&du izplatiba, kas registréta visu Latviju aptveroSas vienlaicigas uzskaites

laika 2008. gada marta p&c 150 vilku nomedisanas 2007./2008. gada sezona (VMD dati).

15. attels. Vilku izplatibas karte pec 2012.—2016. gada medibu rezultatiem (monitoringa dati).

1 — vietas, kuras pedgjo tris gadu laikd nomeditie vilki apstiprina vairo$anos attiecigaja 100km?
apkartng. 2 — vietas, kuras vilki 100 km? apkartg nomediti vismaz 3 gados no 5, bet pgdgjo trTs gadu
laika nav apstiprinjuma par vairo$anos. 3 — vietas, kuras 100km? apkartné 5 gadu perioda vismaz
viens vilks ir nomedits, tacu nav pieradijumu par vairoSanos.
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Bitiska sugas aizsardzibas sastavdala ir genétiskas daudzveidibas saglabasana.
Gengétiskas daudzveidibas samazinaSanas negativi ietekme populacijas pastavéSanu, attistibu un
dzivnieku individualo pielagoSanas sp&ju (Garner et al. 2004). Genétisko analizu metodes
salidzinoSi nesen izmanto plés€ju populaciju p&tijumos. Tas var sniegt informaciju par populaciju
genétisko daudzveidibu, inbridingu, génu plasmu. Saistot genétiskos datus par populacijas
radniecibas struktiiru ar informaciju par attiecigo individu miiza ilgumu un izplatiSanas attalumu
no izcelsmes teritorijam, iesp&jams precizak noverteét populaciju dinamiku, paaudzu nomainas
gaitu un telpisko struktiru. Radniecigu individu grupu konstat€Sana vilku populacija, to
pastavésanas ilgums, izplatiSanas attalums un skaitliska attieciba pret nomeditajiem

neradniecigajiem individiem sniedz papildus informaciju populacijas stavokla monitoringam.

Paraugi no Latvija nomeditiem vilkiem ir analiz&ti vairakos pé&tljumos par vilku
populaciju genétisko struktiiru, daudzveidibu un filogenétiskajiem procesiem (Pilot et al. 2006,
Hindrikson et al. 2013, 2016, Stronen et al. 2013). Lidzsingjie vietgjie genctiskie pétijumi par
vilkiem (Rungis et al., nepublic&ti dati), kas nomediti laika no 2009. Iidz 2014. gadam, liecina par
visai cieSu radniecibu Latvijas teritoriju apdzivojoso vilku vidii. Analizes uzradija 64 radniecigas
grupas (16. att.). Atseviskas grupas konstatéts vairojosa para individu zaud&ums medibu dgl.
Populacijas genétiska daudzveidiba ir salidzinoS$i augsta. To apstiprina ari paraléli veiktie
molekularie petijumi, kuros izmantoti paraugi no Latvija nomeditajiem vilkiem (Hindrikson et al.
2013, Stronen et al. 2013). Augstu gené&tisko daudzveidibu uzrada ari abu par&jo Baltijas valstu
vilku populacijas (Baltriinaite et al. 2013, Hindrikson et al. 2016), ka ar1 vilku populacija Polija,
Belovezas garsa (Jedrzejewski et al. 2005). Polijas gadijuma tika izteikta iesp€ja, ka Sada
daudzveidiba ir parmériga un radusies lielas medibu slodzes dél, kad, zaudgot esoSos bara
loceklus, populacija regulari ienak neradniecigi dzivnieki no kaiminu teritorijam.

Lai ari Latvija veiktie pétjjumi neuzradija ievérojamu genétisko diferencésanos
populacijas iekSiené, Igaunija veikta pétijuma, analiz€jot gen&tiskos paraugus no Latvija un
Igaunija nomeditiem vilkiem, konstatétas Cetras atSkirigas genétiskas grupas abu valstu ietvaros
(Hindrikson et al. 2013). Ticamakais iemesls $adu genétiski nodalitu grupu izveidei ir augsta
medibu intensitate. Maz meditas vilku populacijas $ada populacijas strukturizacija parasti netiek
noverota, jo stabila sociala struktiira un netrauc€ta individu parvietoSanas starp bariem nerada

apstaklus genétiski nodalitu grupu izveidei.

Zinams, ka medibas ietekmé populaciju genétisko daudzveidibu, génu apmainu un

populaciju genétisko un telpisko struktiiru, izjauc socialo struktiru un palielina hibridizacijas
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riskus, tom@r joprojam triikkst pilnigas informacijas par medibu raditajam gené&tiskajam un

ekologiskajam sekam (Hindrikson et al. 2016).

16. attels. 2009.-2014. gadu laika radniecigu vilku nomediSanas vietu izvietojums Latvijas

teritorija (64 grupu savstarpg&ji radniecigie individi savienoti ar taisném).

1.4. Sugas apdraudétiba

Globala méroga saskana ar [IUCN apdraudétibas kriterijiem suga 2001. gada parcelta no
kategorijas ‘sartikoSa’ (vulnerable), kas nozimé, ka sugas individu skaits samazinas un areals
saSaurinas gadu gaita un Sai sugai nepiecieSams skaita izmainu monitorings un Ipasa aizsardziba
valstis, uz ‘mazak uzraugama’ (least concern), kas attiecinama uz plasi izplatitam sugam, kuras

nav apdraudétas (Linnell et al. 2008).

Par daudz vairak apdraudétu suga ir atzita Eiropas méroga. Bernes Konvencija vilks
ieklauts 2. pielikuma — stingri aizsargajama suga, kas aizliedz ta kerSanu un nogalinaSanu, atpiitas
un vairo$anas vietu postiSanu, traucéSanu, ka art tirdzniecibu ar dziviem vai beigtiem individiem.
Latvija konvenciju parakstijusi 01.05.97., izdarot atrunu, ka vilks taja netiks aizsargats. Eiropas
Padomes direktiva 92/43/EEK ,,Par dabisko dzivotnu, savvalas faunas un floras aizsardzibu” vilks
minéts II pielikuma (kopiena nozimigas sugas, kuru aizsardzibai janosaka IADT) un IV pielikuma
(kopiena nozimigas sugas, kam vajadziga aizsardziba). Latvijas teritorija noteikts geografisks
iznémums — vilks pievienots V pielikuma sugam, kas nozimé, ka to var medit ar panémieniem, kas

nav aizliegti §aja direktiva, un nodroSinot populacijas monitoringu.
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Latvijas Sarkanaja gramata vilks nav ieklauts, un peéc IUCN kritérijiem Latvija un Baltijas
populacija kopuma tas atbilstu kategorijai ‘mazak uzraugama’ (least concern) suga (Linnell et al.

2008).

1.5. Sugas lidzSinéja izpete

Vilku zinatniska izpéte Latvija uzsakta 1997. gada ar projektu “Vilku skaita reguléSanas
ekologiskais pamatojums” (VMD pasitijums, Valsts meziericibas institita izpilde, 1997.—1999.
gads). Darba ieguti pamatdati par sugas ekologiju Latvija, populacijas telpisko un demografisko
struktiiru, morfometriju. Novérojumi, ka vilki, p&c medibu platibu lietotdju domam nodarijusi
ievérojamus postijumus medibu saimniecibai, tikusi registréti un apkopoti arT agrak (Gaross 1994,

1997), tacu tie notikusi nelielas platibas un neraksturo stavokli valstt kopuma.

1998. gada LU Biologijas fakultaté izstradats pirmais magistra darbs, kopuma izstradati
tris magistra darbi (Andersone 1998c, Zunna 2005, Mihailova 2013) un divi bakalaura darbi
(Priekulis 2006, Mihailova 2011); 2002. gada aizstavéts viens (Andersone 2002) un pasreiz tiek
izstradats viens doktora grada kvalifikacijas darbs (A. Zunna). Sugas izpéte ir notikusi vairaku —
Vides attistibas fonda (1998.—1999.), Danijas vides aizsardzibas agentiiras (1999.—2000.), Latvijas
Zinatnes Padomes granta (2001.-2008.), Zemkopibas ministrijas Medibu saimniecibas attistibas
fonda (kop$ 2005. gada), Norvégijas Zinatnu padomes (2003.—2005), Eiropas Sociala fonda
(2014.-2015.) finansétu projektu ietvaros.

1998. un 1999. gada ar Vides attistibas fonda finans€jumu Tstenots Ziemelvidzemes
Biosferas rezervata projekts “Vilku un lasu ilglaicigas eksistences biologiskie un sociali
ekonomiskie priek$noteikumi Latvija”, atbalstot zinatniska materiala ievakSanu $aja regiona un

1zdodot izglitojosu bukletu par vilkiem.

1999. gada Igaunijas un Latvijas Dabas fondu kopprojekta “Conservation planning of
wolves in Estonian—Latvian cross-border region”, sadarbojoties ar Latvijas un Igaunijas
robezsargiem, tika uzsakts un divas sezonas turpinats vilku parvietoSanas pétijjums Igaunijas —
Latvijas un Latvijas—Krievijas pierobeza. Petijjuma noskaidrojas, ka pastav sameéra intensiva vilku
izceloSana un ieceloSana Latvija no kaiminvalstim, tomér bez dzivnieku iezimeSanas bija griti
spriest par $1 procesa apmériem un nozimi Latvijas vilku populacijas papildinasana. P&tjjumi un
informacijas uzkrasana par vilkiem valsts ziemelu pierobeza notika ar1 2003.—2005. gada PIN—
Matra finanséta projekta “Integrated Wetland and Forest Management in the Transborder Area of
North Livonia” (Ozolins et al. 2005).
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No 2003. Iidz 2005. gadam, Norvégijas Zinatnu padomes finanséta projekta darbibas
laika, sadarbojoties ar Norvegijas Dabas pétniecibas institiitu NINA, ka arT Igaunijas, Lietuvas un
Polijas zinatniekiem, tika uzsakta vilku pé€tijumu rezultatu salidzinaSana un public€Sana plasa

regiona no Norvégijas 1idz Polijai (Andersone and Ozolins 2004b, Linnell et al. 2006 ).

Kops 2000. gadu sakuma, sadarbojoties ar citu valstu p&tniekiem, uzsakta Latvijas vilku
genctikas izpéte, tai skaita vilku-sunu hibridizacijas procesa norise un intensitate (Andersone et al.
2002, Hindrikson et al. 2012, 2013, 2016). 2014.-2015. gada ar Eiropas Sociala fonda aktivitates
Cilvekresursu piesaiste zinatnei projektu tika uzsakta Savvalas sugu genétiskda monitoringa
sist€mas izveide lielajiem plesgjiem.

Vilku baribas izp&te uzsakta kops 90-to gadu beigam (Andersone 1998a, 1999, Andersone
and Ozolin§ 2004a, Valdmann et al. 2005, Zunna et al. 2009). P&tijumi tiek turpinati sugas
monitoringa programmas ietvaros. Vilku parazitu faunas pétijjumi balstas galvenokart uz
parazitisko tarpu izpeti (Bagrade et al. 2009). Apkopoti dati par vilku kraniometriskiem
mérjjumiem (Andersone and Ozolins 2000a). Sugas skaita dinamika, izplatiba un reproduktivas
sekmes ir publicgti vairakos zinatniskajos rakstos (Kawata et al. 2008, Jedrzejewski et al. 2010,
Ozolin§ et al. 2011, 2014). Plasaka uzmaniba vérsta uz sugas aizsardzibas un apsaimniekoSas
jautajumu izvertéSanu (Ozolins 2001, Ozolins$ et al. 2001, Andersone-Lilley and Ozolins 2005,
Ozolins 2006, Kawata 2008, Ozolins et al. 2011, Bischof et al. 2012, Chapron et al. 2014, Ozolins
et al. 2014, 2016).

Sabiedribas viedoklis par vilkiem noskaidrots divas reizes — 2001. gada (Andersone and
Ozolins 2004b) un 2004. gada Norvégijas Zinatnu padomes finanséta projekta “Lielie plésgji
Ziemeleiropas ainavas: starpdisciplinars risinajums regionalai sugu aizsardzibai” darbibas laika
(Linnell et al. 2006, Ozolins et al. 2008a). Uz sugas aizsardzibas plana (SAP) atjaunoSanas laiku

(2017) tika veikta jauna sabiedribas domas noskaidro$ana (A. Zunna et al., nepublicéti dati).

Paslaik Latvija, veicot vilku monitoringu, izpétei tiek ievakta dala no medibu sezona
nomeditajiem dzivniekiem (17. att.), nosakot dzimumu, vecumu, matiSu auglibu, ka ari veicot
baribas sastava, parazitologiska stavokla un vilku populacijas radniecibas struktiiras (DNS
analizes) novert€jumu. Sugas fona monitoringu veic VMD. Ieprieksgja SAP darbibas perioda sugas
specialo monitoringu nodroSinaja LVMI “Silava” Zemkopibas ministrijas Medibu saimniecibas
attistibas fonda finans€tu projektu ietvaros. Metodes monitoringam, tai skaita Latvija izmantotas
metodes (http://biodiv.daba.gov.lv/fol302307/f01634754), apkopotas Linnell et al. (1998)

publikacija. Vairakums metoZu izstradatas un aprobétas Ziemelamerika.
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17. attels. Nomedito un parbaudei ievakto vilku skaits.

Pasaules Dabas aizsardzibas savienibas Eiropas Lielo pl€s€ju iniciativas grupa apvieno un
organizé vilku p&tnieku darbu visas Eiropas valstis un regionos. Informacija par projektiem,

starptautisko sadarbibu un rezultatiem iegistama majas lapa www.lcie.org.

Sugas aizsardzibas plans vilkam ir izstradats un atjaunots kops 2002. gada (skat. 10. Ipp).
TriikstoSais zinasanas, pieeja sugas izpéete

Lai precizak novértétu medibu ietekmi uz vilka populaciju Latvija un Baltijas regiona
kopuma, trukst regularas informacijas par medibu slodzi — cik mednieku un cik dienu gada velti
vilku medibam un ziditaju medibam kopuma, kuru laika iesp&jama vilku nomediSana. Iztriikst
informacija a) par vilku migracijam starp kaiminvalstim, lai veértétu Baltijas populacijas
radniecibas strukttiru un genétiskos raditajus; b) mijiedarbibu ar citiem plésgjiem (lisis, zeltainais
Sakalis). NepiecieSams sugas monitoringu papildinat ar neinvazivajam sugas izpetes metodém, ka

arT nodroSinat sugas izp&tes datu salidzinamibu visa Baltijas regiona.

2. Sugas un tas dzivotnes izmainu céloni

2.1. Populacijas ietekméjosie faktori

Vilks ir loti plastiska suga, kas sp&j izdzivot dazados apstaklos, tomér misdienas ta
izplatibu nosaka antropogénie faktori. Galvenais vilku skaitu ierobeZojoSais faktors Latvija, tas
kaiminvalstis un gandriz visa sugas areala ir tieSa nogalinaSana (Ménnil and Kont 2012, Kaczensky

et al. 2013). Ar So faktoru ir saistita arT lielaka dala pargjo iemeslu, kurus min ka sugai bistamus,
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pieméram, parak izretinata populacija un sadrumstalots areals, nepiectickama genétiska

daudzveidiba, hibridizacija ar suniem u.c.

Latvija vilku medibam Ilidz pat 2003. gadam nebija nekadu ierobezojumu — tie bija
nelimitéti medijamie dzivnieki bez saudzesanas laika, un to mediSana Iidz pat 1999. gadam tika
veicinata, izmaksajot prémijas. Tomeér pilniba vilkus iznicinat valsts teritorija nekad nav izdevies.
Kaut ar1 vilku populacijas spgj paciest loti lielu medibu slodzi, tiek uzskatits, ka to skaits sak
samazinaties, kad nomediSanas apjoms to biologiskas populacijas ietvaros parsniedz 30-40%
(Ballard et al. 1987). Kaut arT nav precizu uzskaites datu, péc skaita dinamikas tendences var
spriest, ka 90-to gadu vidi, kad sezona tika nomediti vairak neka 300 vilku (12. att.), populacijas
lielums medibu sezonas sakuma bija ap 900 individu. Sis skaits gandriz sakrit ar oficidlo uzskaiti,
tacu janem vera, ka oficiali Latvija medijamie dzivnieki tika uzskaititi uz 1. martu, tatad p&c tam,
kad gandriz beigusies medibu sezona sniega apstaklos. Respektivi, populacija visdrizak tiek
noverteta, nenemot vera tas nomedito dalu. Sakot ar 1998. gadu, oficialaja uzskaité vérojama vilku
skaita lejupslide, kurai seko populacijas nostabilizéSanas. Kops 1999. gada vidgji tika nomediti
apmé&ram 130 vilki gada, uzskaites datiem svarstoties ap 500-700 individiem. Ka savos p&tijumos
par Ziemelamerikas vilkiem atzinis L. D. Mi¢s (Mech 1970), ja populacija ir stabila, tad gada laika
boja gajuso vilku skaitam jabiit apméram vienadam ar par gadu jaunako vilku skaitu. Latvija
nomedito vilku paraugkopa jauno vilku 1patsvars ir 50-60% (9. att.), tatad var pienemt, ka pedgjo
10 gadu perioda Latvija vidgji gada tiek nomedits ap 50-60% no vilku populacijas (Sis vert&jums
attiecinams tikai uz populacijas dalu, kas apdzivo Latvijas teritoriju, nevis uz kop€jo Baltijas vilku
populaciju). Tas savukart nozim&, ka vilku skaits Latvija, sakoties medibu sezonai, ir tikai
apméram 500 individu. Sadu skaita vértgjumu ir griiti pienemt medniekiem, jo viniem vilku
medibas saistas ar daudz lielu piepiili un niecigakam sekmém salidzinajuma ar citu sugu medibam,
kadel veidojas priekstats, ka nomedits tiek parak maz un vilku skaits nemitigi pieaug. Vairums
vilku Latvija tiek noSauti citu sugu medibu laika. Atskiriba no luSiem, kam lielako limita dalu
nomedi pirmaja ménesi p&c sezonas saksanas (Ozolins et al. 2008b), vilki tiek nomediti salidzinosi
vienmerigi visas sezonas garuma (18. att.). Specialas vilku medibas tiek rikotas galvenokart
februart un marta pirmaja pusé, kad tam ir piemeéroti sniega apstakli un pargjo sugu medibam
termins$ beidzies, tacu lidz tam laikam jau ir izpildits ap 70% no kopgja vilku limita. Rezultata var
uzskatit, ka vilku medibas iegiito individu paraugkopa ir radusies galvenokart nejausi sastopoties
plésgjiem ar medniekiem, un tas dzimuma un vecuma struktiiru nav ietekméjusas izlases medibas

atSkiriba no daudzam citam medijamo dzivnieku sugam.
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18. attels. Vilku nomedisanas kalendara gaita 2015./2016. gada (275 individi) un 2016./2017. gada
(279 individi) medibu sezonas (VMD dati).

Intensivajam vilku medibam Latvija galvenais motivs ir mednieku aprindas izplatits
uzskats par konkurenci par savvalas parnadziem, ka arT majlopu pasargaSana no uzbrukumiem
(Andersone and Ozolins 2004b). Zinotie gadijumi par postijumiem lopkopibai nav biezi, tiem
piemit lokals raksturs, un speciali rikotas medibas postijumu novérs$anai reti bijusSas sekmigas.
Postljumus varétu samazinat, izglitojot zemniekus un izskaidrojot, ka izvairities no $adam
konfliktsituacijam, ka ari izveidojot finansiala atbalsta sisttmu majdzivnieku aizsardzibas

pasakumu ievieSanai.

Pastav ar1 dazi citi argumenti vilku medibam, kas visdrizak miisdienas tieSi neietekmé
nomedito vilku daudzumu, bet ar kuriem nakas rékinaties, ievacot materialu populacijas

monitoringam:

e vilku adas un galvaskausi péc vienota standarta (Starptautiskas medibu un medijamo
dzivnieku aizsardzibas komitejas (CIC) punkti) tiek verteéti medibu trofeju izstades;

e vilks vienmeér bijis salidzinosi rets medijums, un ta iegtiSana cel mednieka socialo prestizu
kolektiva;

e pédgjos gados aug pieprasijums péc vilku izbazeniem, ka dekorativa telpu interjera
elementa;

e iespgja citu dzivnieku medibu laika iegiit vilku ir vilinoSa arvalstu medniekiem, kuru

pastavigas dzivesvietas valstis §1s sugas medibas ir aizliegtas.
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Mingtie apstakli liecina par to, ka vilku medibas nav tikai pasakums ples€ju skaita
ierobezo%anai, bet arT medibu tradicija pati par sevi. Saja situacija ir bitiski izvéléties pamatotus
argumentus vilku medibu ierobezojumiem, neradot iespaidu, ka bez iemesla tiek apdraudé&tas
medibu tradicijas. Gluzi pret€ji — medibu tradicijas (proti, v€lmi medit sugu ilgtsp&jigi) iesp&jams
izmantot ka regul&joSu instrumentu vilku aizsardziba, kas mazina domstarpibas jautajumos par

vilku it ka pielaujamo skaitu un to ietekmi uz citu sugu populacijam.

Kops 2004. gada Latvija tiek noteikts lielakais pielaujamais nomedijamo vilku skaits
(limits) un noteikta medibu sezona — no 15. julija [idz 31. martam. VMD, planojot pirmo vilku
limitu 2004./2005. gada medibu sezonai, par atskaites punktu izvel€jas noapalotu ieprieksgjos
gados nomedito vilku skaitu — 150. Ta ka Sis limits netika izpildits, tad turpmakajiem diviem
gadiem tika noteikta zemaka lielaka pielaujama nomedijamo vilku skaita robeza — 130. Sads
lielakais pielaujamais nomediSanas apjoms sakotngji tika noteikts arT 2007./2008. gada medibu
sezona, kad limitu izpildija jau februara vida. Sakara ar zinojumiem par postijumiem lopkopiba un
trakumsergas gadijumu VMD nekavgjoties noteica papildus limitu — 20 vilku — valsts rietumdala,
ko I1dz sezonas beigam arT izpildija. No 2010. gada vilku skaits p&c oficialas uzskaites datiem saka

pieaugt, un tika palielinats arT medibu limits (3. tab.).

Iemesls negativai nostajai un vilku skaita kontrolei ir arT bailes no plés€jiem un uzskati
par vilku bistamibu cilvékiem (Andersone et al. 2001, Linnell et al. 2002, Fritts et al. 2003, Roskaft
et al. 2003). Nereti Sos uzskatus veicina dazadas legendas, pasakas un nepatiesi nostasti (Boitani
2000, Randveer 2001). Parasti vilki izvairas no cilvékiem, tacu ir zinami gadijumi, kad tie
uzbrukusi cilvékiem, visvairak bérniem un sievietem (OcmomnoBckast u [Ipuknonckii 1975, [1aBnos
1990, Rootsi 2001, Linnell et al. 2002). Lielaka dala uzbrukumu Eiropa notikusi 19. gs. un péc
Otra pasaules kara, kad bijis liels vilku skaits (ITaBioB 1990). Visbiezak cilvekiem uzbrik ar
trakumseérgu slimi dzivnieki (HoBukoB 1956, IlaBnoB 1990), tacu var uzbrukt ari apdraud&jumu
jutosi, izprovocéti (Linnell et al. 2002), veci, ievainoti un nepilnvertigi dzivnieki (OcmonoBckast u
[Tpuxnounckit 1975, [MaBnos 1990, Rootsi 2001). Bistami var klat vilki, kas zaudgjusi bailes no
cilveka, Iidz ar to kontrol&tas medibas atsevisSkos gadijumos var palidzet saglabat vilku piesardzibu
no cilveékiem (Linnell et al. 2002). Zinams, ka cilvékiem uzbrukusi vilku-sunu hibridi, kas nereti
izrada lielaku agresivitati un mazakas bailes no cilvékiem (Ps6os 1985, Rootsi 2001). Eiropa
miusdienas vilku uzbrukumi cilvékiem ir reti, naves gadijumi p&d€jas desmitgad€s nav konstatéti.
Baltijas valstis cilvékiem uzbrukusi lielakoties ar trakumsérgu slimi dzivnieki. P&dgjais tads

gadijums Latvija registréts 2001. gada Latgal€ (Linnell et al. 2002).
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Par vilku mirstibas gadijumiem, kas nav medibas, Latvija ir sam&ra maz informacijas. P&c
VMD teritorialo struktiirvienibu zinojumiem ik gadu 2-4 vilki gajusi boja sadursmés ar
autotransportu, kas ir agrak Latvija nebijis mirstibas iemesls, bet iesp&ams pieaugoss
apdraudéjums nakotné.

3. tabula
Kopsavilkums par nomeditiem un citu apstaklu dé] boja gajuSiem vilkiem

no 2004. 1idz 2017. gadam

Sezona | Limits | Nomedito un boja gajuso vilku skaits
2004/05 150 119
2005/06 130 134
2006/07 130 116
2007/08 150 155
2008/09 200 202
2009/10 180 172
2010/11 140 141
2011/12 200 206
2012/13 250 248
2013/14 300 294
2014/15 300 267
2015/16 275 275
2016/17 300 279

P&c ZM Partikas un veterinara dienesta datiem laika no 1987. lidz 1998. gadam bija vid&ji
viens gadijums gada, kad konstatéti ar trakumsergu saslimusi vilki. Talakos gados §1 saslimstiba
vilkiem samazinajas uz vidgji vienu gadijumu divos gados. 2008. gada apstiprinats viens vilka
trakumsergas gadijums, bet kopS 2010. gada Latvija nav konstatéts neviens ar trakumsergu

inficgjies meza dzivnieks.

Cita savvalas ziditajos samera izplatita slimiba, kas var izraisit epizootijas vilkiem, ir
kaskis. Tas konstatéts gan Igaunijas, gan Skandinavijas vilku populacijas (Mannil and Kont 2012).
Latvija kaSkis konstatéts nelielam nomedito vilku skaitam jau devindesmito gadu beigas, un kop$
ta laika slimibas apmeéri pieaug. Zinami ar1 dazi mirstibas gadijumi (VMD zinojumi).

Vilkiem konstatéta ari bagata helmintofauna, kas Latvija ir parstavéta ar 17 sugam

(Bagrade et al. 2009) — lenteniem, nematodém un trematodém. Biezak sastopamas sugas ir
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trematode Alaria alata (85.3%), nematodes Trichinella spp. (69.7%), ka ar1 lenteni Taenia
multiceps (47.1%), T. hydatigena (41.2%), un nematodes Pearsonema plica (41.4%) un Uncinaria
stenocephala (41.2%). Visi lidz §im parbauditie vilki bijusi infic€ti vismaz ar vienas sugas
parazitiem, maksimali — ar astonu sugu parazitiem. P&tijuma konstatéts, ka vilku invadeSanas ar
lielako dalu parazitu sugu nepastiprinas, picaugot dztvnieku vecumam, tatad visdrizak art paraziti

nevar butiski ietekmét populacijas stavokli kopuma.

Dabisko ienaidnieku vilkiem gandriz nav visa to areala, kaut ar1 ir zinami gadijumi, kad
vilkiem uzbrukusi 1ac¢i (Matromkun 1985). Latvija ir noverots, ka ar jaunu vilku ir barojies klinsu
erglis Aquila chrysaetos (U. Bergmanis, pers. zin.). Vilki var iet boja, medijot lielos parnadzus,
pieméram, alnus, kuri sp&j efektivi aizsargaties un pat nogalinat vilkus (CabaneeB 1988), tomér
sadi gadijumi ir reti un bitiski neietekm@ vilku populaciju. Dazadas sava areala dalas vilki sadzivo
ar vairakiem pl€sg€jiem, mérenaja josla tie ir 1asi, 1a¢i, lapsas, jenotsuni (Matromkun 1985). Dala
plésigo dzivnieku neliela daudzuma ir sastopami vilku bariba (Pykosckuii 1985, Kohira and
Rexstad 1997). Konstatéts, ka lapsas un jenotsunus vilki reizém nogalina, bet negd (IlaBmos 1990,
Jedrzejewska and Jedrzejewski 1998). Ar dalu plésgju vilkam pastav konkurentu attiecibas.
Galvenokart tiek konkur@ts par baribas resursiem, tacu parasti tas notiek tikai apstaklos, kad baribas

nav pietiekami visiem plésgjiem (Mattomkun 1985).

Merenaja josla par vilka galveno konkurentu varétu uzskatit ltsi, tacu Latvija abu So sugu
izplatibas aina to neapstiprina. Dazados regionos vilku un 1aGSu attiecibas ir atSkirigas — tie var gan
mierigi Iidzas pastavet, gan ar1 vilki var ierobeZot lusu skaitu. Ir zinami gadijumi, kad vilki
skaits (Marromkun 1985). Jadoma, ka vilks, pateicoties savai populacijas socialajai struktiirai —
baram, sp&j izkonkurét lusi, kas drizak cie§ no §is konkurences. Abi dzivnieki izvélas lidzigus
baribas objektus, tacu lasi galvenokart medi nelielus parnadzus (stirnas), kamér vilki dod

priekSroku lielakam medijumam (Jedrzejewska and Jedrzejewski 1998).

Baribas konkurence var biit ne tikai ar citiem pl€s€jiem, bet ari, piemeéram, ar mezaciiku,
kas labprat lieto uztura vilku nogalinatu medijumu atliekas, tad€jadi netiesi konkur€jot ar plés€ju
(Matromikun 1985). Taja pat laika mezaciikas ir nozimigs vilku baribas objekts (Andersone and

Ozolins 2002), un spéciga mezaciiku populacija uzskatama par vilkiem labveligu faktoru.

Vilki pozitivi ietekm& maiteédajus, atstajot tiem savu medijumu atliekas (Wilmers et al.
2003, Selva 2004). Lapsas, jenotsuni, apsi un dazadi putni meédz baroties ar vilku baribas atliekam

(Marromkun 1985, Jedrzejewska and Jedrzejewski 1998).
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Par draudu vilku populacijam ir atzita sunu atraSanas savvala, ka art atsevisku cilveku
tieksme turét vilkus un vilku un sunu hibridus ka majdzivniekus (Boitani 2000, Fritts et al. 2003).
Vilku un sunu sakrusto$anas atseviskos regionos nav retums un ir konstatéta Ziemelamerika,
Italija, vairakas Austrumeiropas valstis (Randi et al. 2000, Strbenac 2005), Krasnodaras,
Krasnojarskas, Voronezas apgabalos Krievija, ka ar1 Azija, Moldova un citur (I'ypckuii 1975,
Ps6os 1985). Sada krustoSanas apdraud sugu gendtisko viengabalainibu un ir Tpasi bistama
apdraudétam dzivnieku sugam (Vila and Wayne 1999). Pastav uzskats, ka citadi dzivotspgjigai
populacijai hibridi nav bistami, jo to sajaukSanas ar vilkiem talakas paaudzes nenotiek. Savukart
ekologiski hibridu populacijas sp&j konkurét tikai ar vajam, citu iemeslu apdraudétam vilku
populacijam (Zimen 1990). Hibridizaciju veicina vilku skaita samazinaSanas un populacijas
socialas un dzimumstruktiiras izjauksana cilvéka darbibas rezultata (Ps60B 1985). Zinama meéra So
krustoSanos var uzskatit par pielagoSanas reakciju — samazinoties populacijas lielumam, dzivnieki
tadejadi meégina atjaunot savu skaitu (I'ypckuit 1975). Vilki ar suniem reizém kontaktgjas arT liela
skaita gadijumos, tacu parasti tie ir nepilnvertigi, ievainoti Tpatni, vientulas matites vai art vilkiem
l1dzigi hibridi (Psi60B 1985).

Vilku un sunu hibridizacija dabiskos apstaklos notiek art Latvija. Ir aprakstits viens
Latvija tika iegtits 1999. gada marta. Veicot asins paraugu genétiskas analizes Alojas meznieciba
midzenT atrastiem kuc€niem, tika konstatts, ka no mates Sie dzivnieki sanémusi vilku génus
(Andersone et al. 2002). Jaunakais ar genétiskam analiz€ém apstiprinatais hibridizacijas gadijums
konstatéts 2008. gada novembr1 — Diklos divam viena bara nomeditam jaunam vilku matitém bija
vilkiem neierasts apmatojuma krasojums un struktiira (Hindrikson et al. 2012). Saja gadijuma bija
sakrustojusies sunu matite ar vilku tévinu, kas ir rets gadijums, jo parasti konstatéta hibridizacija
starp vilku matiti un sunu teévinu. Visi Sie hibridizacijas gadijumi konstatéti vietas ar zemu vilku
blivumu (Andersone et al. 2002). Hibridizacijas gadijumi ar genétiskam analizém apstiprinati ari

Igaunija, tacu lidz $im nav konstatéti Lietuva (Baltriinaite et al. 2013, Hindrikson et al. 2016).

Vilku-sunu hibridi daba ienem vilku ekologisko niSu, bet to uzvediba var bt atskiriga
dazados apstaklos. Parasti Sie dzivnieki apmetas tuvak cilvéku apdzivotam vietam, ir aktivi dienas
laika, biezak uzbrik majlopiem (pat cilvéku klatbuitn€), nav tik piesardzigi un izrada lielaku
agresivitati ka vilki (OcmomnoBckas u [Tpuxnounckii 1975, Ps6os 1985).

Liels klainojoSo sunu skaits sastopams ar1 Latvija, kam par iemeslu galvenokart ir sunu
ipaSnieku bezatbildiga riciba (Andersone et al. 2002). KlainojoSo sunu skaita samazinasana ir

atkariga no cilvéku ricibas un attieksmes pret saviem majdzivniekiem. NepiecieSams izveidot
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atbilstosu likumdoSanu un mazinat klainojoSo dzivnieku skaitu, lai samazinatu vilku un sunu
krustoSanos un nepielautu savvalas sunu populaciju izveidosanos (Ps6oB 1985, Boitani 2000,

Randi et al. 2000).

2.2. Sugas dzivotnes ietekméjosie faktori

Piemérotas dzivesvides pieejamiba ir viens no butiskiem sugas saglabasanas faktoriem.
Ainavu fragmentacija, kas lielakoties rodas cilvéku darbibas rezultata, nereti ierobezo dzivnieku
parvietosanos un rada draudus populacijam. Viens no svarigakajiem ietekméjosajiem faktoriem ir

cilvéka veidotas izplatiSanas barjeras (Jedrzejewski et al. 2010).

Latvija lidz $im nav noverota nozimiga esoso autocelu ietekme uz vilku parvietosanos,
taCu paredzama dzelzcela linijas Rail Baltica buvnieciba $o ietekmi var€tu palielinat. Rail
Baltica projekta ietvaros ir veikta noveértésana iesp&jamajai dzelzcela Iinijas raditajai ietekmei uz
savvalas ziditaju migracijas koridoriem un dzivotn€m. NodroSinot savvalas ziditajiem (taja skaita
vilkiem) iesp&ju Skeérsot Rail Baltica koridoru, paredzeti ietekmi samazinosi pasakumi, noverSot
savvalas ziditaju populacijas sadrumstaloSanos un iesp&jamo pakapenisku izzuSanu atseviskas

vietas (vairak informacijas: http://edzl.lv/, sadala Ietekmes uz vidi noveértgjums).

Mezi un augstie siinu purvi ir galvenas vilku uzturésanas vietas Latvija, tacu vilku skaitam
nav novérota ciesa atkariba no mezu platibas (19. att.). Zinama sakritiba, vésturiski salidzinot abus
statistiskas raditajus, tomér ir vérojama (4. tab.), un to var izskaidrot ar politiskam un ekonomiskam
parmainam valsti, kas ietekmé&jusas gan mezu, gan vilku populacijas stavokli. PriekSplana
1zvirzoties lauksaimniecibas politikai 20. gadsimta pirmaja pus€, valsti samazinajas gan mezu
platibas, gan intensivi tika izskausti vilki. Savukart péc Otra pasaules kara mezu platibas Latvija
saka pieaugt (Matiss 1987, Prieditis 1999), bet padomju valdiba atbalstija intensivas plés€ju
iznicinaSanas kampanas, jo bijusas PSRS teritorija vilki tieS$am nodarija ievérojamus zaud&jumus
lopkopibai un bija Skérslis profesionalas medibu saimniecibas attistibai, kam bija zinama vieta
valsts ekonomika. Ar1 Latvijas PSR pastavéja profesionalas medibu saimniecibas elementi, ka,
pieméram, dazadi valsts sagades plani, kas neveicinaja iecietibu pret plésigo dzivnieku klatbiitni
medibu platibas. Neskatoties uz to, 20. gadsimta astondesmitajos gados vilku kluva ievérojami
vairak, un to var skaidrot vienigi ar dzivotnu kvalitates paaugstinaSanos, kas vienlaikus mazinaja
arT konkurenci starp plés&jiem un medniekiem. Saja laika ievérojami palielinajas parnadzu skaits
Latvijas mezos, ka ar1 ievérojamus apmeérus sasniedza bebru populacija (Andersone-Lilley and

Ozolins 2005).
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Mezu platibu pieaugums un lielais baribas objektu blivums tajos ir labvéligs nosacijums

vilku populacijas pastavésanai lidz pat misdienam. Jasecina, ka mezu platibas nav noteicosais

faktors vilku populacijas blivumam, bet meZs un labi baroSanas apstakli labvéligi ietekmé vilku

populacijas atjaunoSanos péc tam, kad to samazinajusi tieSa iznicinasana.
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19. attels. Vilku skaita atkariba no mezainuma Latvija 2005. gada.

Datu avoti: Kalnins 1943, Kronitis 1987, Matiss 1987, Prieditis 1999, Strods u.c. 1999, VMD dati.

4. tabula

MeZu platibu un vilku skaita izmainas Latvija

Gads Mezu kopplatiba (ha) | Vilku skaits
1924 1780400 407
1929 1659200 164
1935 1747100 14
1961 2439500 70
1973 2578900 40
1983 2782300 330
2006 2950267 568
2014 3260000 1126
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3. Sugas lidzSinéja aizsardziba, pasakumu efektivitate

3.1. Tiesiska aizsardziba
Starptautiskas saistibas:

Konvencija par biologisko daudzveidibu (Riodezaneiro, 1992). Latvija piedalijusies $1
dokumenta parakstiSana un to ratificgjusi 1995. gada. Konvencija nesatur pielikumus vai sugu
sarakstus, bet vispar&jas norades par dzivas dabas daudzveidibas saglabasanu, izp€ti un sabiedribas
izglitosanu, ko ligumslédz&jpuses Isteno savu iesp&ju un vajadzibu robezas. Uz vilku pilniba
attiecinams 8. pants “SaglabaSana in-sifu”. Speka staSanos Latvija nosaka likums “Par 1992. gada
5. junija Riodezaneiro Konvenciju par biologisko daudzveidibu” (31.08.1995., spéka ar

08.09.1995.).

Konvencija par Eiropas dzivas dabas un dabisko dzivotnu saglabasanu (Berne, 1979).
Vilks ieklauts 2. pielikuma “Ipasi aizsargajamas dzivnieku sugas”. Speka stasanos Latvija nosaka
likums “Par 1979. gada Bernes konvenciju par Eiropas dzivas dabas un dabisko dzivotnu
aizsardzibu” (17.12.1996., speka ar 03.01.1997.). Latvija, dokumentu ratificgjot, rezervejusi
tiesibas atrunat vilku stingru aizsardzibu un var organiz&t sugas izmantoSanu ar ierobezojumiem
(saudzeSanas sezona, medibu veidi), ka arT noregulgjot tirdzniecibu ar dzivniekiem un to kermena
dalam.

Konvencija par starptautisko tirdzniecibu ar apdraudetam savvalas faunas un floras
sugam (CITES; VaSingtona 1973, spékda kops 1975. gada). Vilks minéts II pielikuma —
starptautiskas tirdzniecibas potenciali apdraudéta suga. Tas nozimé€, ka starptautiska tirdznieciba
ar So sugu ir ierobeZota un kontroléta, lai nodroSinatu, ka ta nerada draudus sugas savvalas
populacijam. levieSanu Latvija nosaka likums “Par 1973. gada VaSingtonas konvenciju par
starptautisko tirdzniecibu ar apdraudétam savvalas dzivnieku un augu sugam” (17.12.1996., speka

ar 03.01.1997.) un Eiropas Padomes regulas, kas ir tieSi piemérojamas Latvija.

Vilks ir ieklauts Eiropas Padomes Regulas (EK) Nr.338/97 “Par savvalas dzivnieku un
augu sugu aizsardzibu reglament€jot tirdzniecibu ar tam” A pielikuma, kura speka esosa redakcija
dabas aizsardzibas plana izstrades bridi ir noteikta ar Komisijas Regulu Nr. 2017/160 “ar ko groza
Padomes Regulu Nr.338/97 par savvalas dzivnieku un augu sugu aizsardzibu, regul&jot
tirdzniecibu ar tam”. ST regula nosaka kartibu, kas tiek ieviesta ar specialu atlauju un sertifikatu
sisteému, kada vilku individi un jebkadi produkti, kas iegiiti no tiem, ievedami vai izvedami no

Eiropas Kopienas un izmantojami Eiropas Kopienas robezas jeb vietgja tirg.
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Eiropas Padomes direktiva 92/43/EEK “Par dabisko dzivotnu, savvalas faunas un floras
aizsardzibu”. Saja direktiva vilks minéts II pielikuma (kopiena nozimigas sugas, kuru aizsardzibai
janosaka IADT) un IV pielikuma (kopiena nozimigas sugas, kam vajadziga aizsardziba). Iestajoties
Eiropas Savieniba 2004. gada 1. maija, Latvijai noteikts ta saucamais geografiskais iznémums —
vilks ieklauts V pielikuma, kas nozZimg, ka individus drikst iegiit, bet valstij janodro$ina labveligs
populacijas stavoklis, sugas monitorings un jaaizliedz direktivas VI pielikuma uzskatitie medibu
pan@mieni. Direktivas prasibas tiek ieviestas ar visu to nacionalo tiesibu aktu (likumi, Ministru
kabinetu noteikumi, atbildigo institiiciju lémumi, rikojumi) starpniecibu, kas skar savvalas sugu un

dabisko dzivotnu aizsardzibas un izmantoSanas jomu valsti.

Starptautisko saistibu loma tiesiskas aizsardzibas nodrosinasana:

Starptautiskajam saistibam, ko valsts uznémusies péd&jo 20 gadu perioda, ir bitiska
nozime sugas saglabasana labveliga aizsardzibas stavokli, tom&r pastav ar1 papildus vajadzibas, ko
tiesibu akti neietver. Sis vajadzibas saistitas ar populaciju atjaunosanu, esosa stavokla saglabasanu
vai ilgtsp&jigu izmantoSanu tajos gadijumos, kad viena biologiska populacija izvietota divu vai
vairaku valstu robezu abas puses. Sada situacija atrodas arf vilka Baltijas populacija. Zinatnieki un
sugas aizsardzibas specialisti izstradajusi konceptualus ieteikumus, kas vienlaikus atbilst ka
starptautisko tiesibu aktu prasibam, ta ari valstu sadarbibas uzlaboSanai vienota lielo pleés€ju
populaciju praktiskaja aizsardziba un apsaimniekosana (Linnell et al. 2008, Boitani et al. 2015).
Tie kalpo ka skaidrojoSi un rekomendg€josi dokumenti vilku populaciju labvéliga stavokla
sasniegSanai un saglabaSanai. Vadliniju ievéroSana biis atkariga no dalibvalstu turpmakas sp&jas
sadarboties starptautiskd ltmeni un v€lmes saskanot savas nacionalas intereses ar sugas
aizsardzibas prasibam. Dokumenti kalpos arT par pamatu labas prakses novértésana lielo plésgju,

taja skaita vilku apsaimniekosSana.
Vietéjie normativie akti:

Latvija vilks ir ierobeZoti izmantojama ipaSi aizsargdjama suga saskana ar Sugu un
biotopu aizsardzibas likumu (16.03.2000., ped&jie grozijumi 08.10.2015.) un Ministru kabineta
noteikumu Nr. 396 ,Noteikumi par 1pasi aizsargajamo sugu un ierobezoti izmantojamo Tpasi
aizsargdjamo sugu saraksta” (14.11.2000.) 2. pielikumu (grozits ar MK 27.07.2004 noteikumiem
Nr. 627).

Dzivnieku aizsardzibas likums (09.12.1999., pédgjie grozijumi 15.06.2017.) pielauj vilka
ka medijama dzivnieka nogalinaSanu likuma noteiktajos gadijumos, tacu aizliedz cietsirdigu
izturéSanos pret visu sugu dzivniekiem, ka ar1 pl€sgju kartas savvalas sugu dzivnieku iegadasanos,
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turéSanu nebrive, atsavinasanu, turéSanu pardoSanai vai apmainai un piedavasanu tirdznieciba,

iznemot zoologiskos darzus un registrétas savvalas sugu dzivnieku turésSanas vietas.

Vilka izmantoSana notiek saskana ar Medibu likumu (08.07.2003., pedgjie grozijumi
26.11.2015), un vilks ir ieklauts medijamo dzivnieku sugu saraksta ar Ministru kabineta
noteikumiem Nr. 421 ,,Medibu noteikumi” (22.07.2014., pedgjie grozijumi 08.09.2016.). Vilkus
atlauts medit, ievérojot VMD noteikto lielako pielaujamo nomedijamo dzivnieku skaitu, no 15.
jalija 1idz 31. martam. Sie noteikumi nosaka ari kartibu, kada jarikojas ar bojagajusu vilku, ja

bojaejas celonis nav medibas.

Par nelikumigu vilka nogalinasanu jaatlidzina zaud&jumi medibu saimniecibai 4 minimalo
meénesSa darba algu apméra medibu sezonas laika, bet 8 minimalo méneSa darba algu apméra
saudz&sanas laika, ko paredz Ministru kabineta 17.12.2013. noteikumi Nr. 1482 , Medibas
reglament&joso normativo aktu parkapumu radito zaud&jumu un nelikumigi iegiitas medibu

produkcijas vertibas atlidzinasanas noteikumi”.

Savukart, ja vilks nodarjis zaudgjumus lauksaimniecibai (postifjumus lopkopibai), to
apmé&rus nosaka Medibu koordinacijas komisija, kuras darbu organiz€ attiecigas teritorijas
pa$valdiba. ST procesa kartibu paredz Ministru kabineta 26.05.2014. noteikumi Nr. 269 “Noteikumi
par medijamo dzivnieku nodarito zaud&jumu noteikSanu un medibu koordinacijas komisijam”. Par
zaudgjumu atlidzibu, ja ieprieks veikti aizsardzibas pasakumi, saskana ar Medibu likumu ir

atbildigs medibu tiesibu lietotajs.

Saskana ar Sugu un biotopu aizsardzibas likuma 4. panta 15. un 16. punktu izdotajos
Ministru kabineta 15.09.2009. noteikumos Nr. 1055 “Noteikumi par to Eiropas Kopiena nozimigu
dzivnieku un augu sugu sarakstu, kuram nepiecieSama aizsardziba, un to dzivnieku un augu
individu sarakstu, kuru ieguvei savvala var piemeérot ierobeZotas izmantoSanas nosacijumus” vilks
minéts pie Eiropas Kopiena nozimigam dzivnieku sugam, kuram individu ieguvei savvala var
piemerot ierobezotas izmantoSanas nosacijumus.

Ministru kabineta 06.10.2009. noteikumi Nr. 1139 “Starptautiskas tirdzniecibas
apdraudéto savvalas sugu ipatnu uzglabaSanas, registracijas, turéSanas nebrivé, markéSanas,
tirdzniecibas un sertifikatu izsniegSanas kartiba” nosaka kartibu, kada veida veicama vilku turéSana

un pavairosana nebrive.
Latvijas normativo aktu izmantoSana sugas aizsardziba un apsaimniekoSana

Vilku tiesiskajai aizsardzibai viet€jos normativajos aktos paredzeti praktiski visi
galvenie ar sugas labvéliga aizsardzibas stavokla nodroSinasanu saistitie aspekti:
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e populacijas stavokla novertésana;

e iespgja ierobezot ieguves apjomu un stingri sekot tas norisei;

e riciba ar nejausi nogalinatiem vai atrastiem bojagajusiem individiem;
e turéSanas un pavairoSanas nosacijumi nebrive;

¢ individu un produktu tirdznieciba, ieveSana/izveSana no valsts, uzglabasana un
parvadasana;
e atbildiba par nelikumigu nogalinasanu;

e atbildiba par lauksaimniecibai nodaritiem postijumiem un to apjoma noteikSanas

kartiba.

Medibas reglament&josie normativie akti, noradot, ka vilks ir medijams dzivnieks, paredz
ricibas, kas ir savienojamas ar Eiropas Kopiena nozimigas sugas statusu, kurai atlauta ierobezota
izmantoSana. Kopuma vietéjie normativie akti paredz stingraku uzraudzibu par sugas ierobezotu
izmantoSanu nekd formali izriet no starptautisko tiesibu normam. Vilki ir vienigd no Eiropas
Padomes direktivas 92/43/EEK V pielikuma sugam (bebri, baltie zaki, meza caunas, seski), kuru
mediSanai Latvija noteikts limits, ka ari kuras apsaimniekoSana norit saskand ar izstradatu SAP.
Taja pasa laika atbildigajam iestadém, pienemot l[émumus vilku aizsardziba un apsaimniekoSana,
javadas péc saméra daudziem tiesibu dokumentiem ar visai sarezgitu deleg€jumu struktiiru un
savstarpgju hierarhiju. Rezultata pastav risks, ka, veicot grozijumus un papildinajumus
likumdoSana, ka ari, saskaroties ar individualiem gadijumiem un nestandarta situacijam, pieaug
grutibas tiesiskas aizsardzibas prasibu ieveéroSana administrativaja procesa. LidzSingja prakse

norada uz vairakiem iesp&jamiem riskiem.

Atseviskos gadijumos tiek izradita interese turét vilkus nebrivé vai pieradinatus majas
apstaklos (VMD, pers. kom.), un VMD ir tiesigs izdot atlauju medijamo dzivnieku tur&Sanai
registrétas iezogotas platibas, nenonakot pretruna ar Dzivnieku aizsardzibas likumu. Sada situacija
saistoSi ir normativie dokumenti par CITES sugam, ko uzrauga Dabas aizsardzibas parvalde
(DAP).

VMD, izpildot Medibu likuma 20. panta 2. dalas prasibas un izmantojot §1 likuma 20.
panta 3. dala noradito metodiku, nevar veikt vilku populacijas stavokla novértéSanu un So
vertgjumu atbilstos$i izmantot lielaka pielaujama nomediSanas apjoma noteikSanai, kamér
Zemkopibas ministrijas apstiprinataja kartiba ‘“Medijamo dzivnieku populaciju stavokla

novertéSanas un pielaujama nomediSanas apjoma noteikSanas metodika”, kas izdota 27.02.2014.
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saskana ar Medibu likuma 20. panta treSo dalu, trukst principu, péc kadiem noteikt limitu vilku
mediSanai.

Lauksaimniecibai (lopkopibai) medijamo dzivnieku nodaritu postijumu gadijuma par
zaud&jumiem ir atbildigs zemes TpaSnieks vai medibu tiesibu lietotajs, ja tas ar l[igumu nodotas citai
personai. Zaud&jumu apméru novért€Sanu veic Medibu koordinacijas komisijas, kuru darbu
koordiné pasvaldibas. VMD ir tiesigs postijumu novérSanai izdot limitéto medijamo dzivnieku
mediSanas atlaujas arpus noteikta medibu termina un lielaka pielaujama nomedisanas apjoma. Sads
reguléjums lauksaimniecibas dzivniekiem nodaritu postijumu gadijuma nav risinajums, jo vilki
izmanto daudz plasaku teritoriju neka lauksaimniecibas zemes Ipasums vai attiecigais medibu
iecirknis un parasti tuvakaja laika neatgriezas postijumu vieta. Saskana ar Medibu likumu par
zaud&jumiem atbildigi medibu tiesibu lietotaji. Ja zaudéjumu cietgjs pats ir medibu tiesibu lietotajs,
kompensacija pat teorétiski nav iesp&jama, turklat citu Tpasi neaizsargatu medijamo sugu gadijuma
medibu tiesibu lietotajiem ir lielaka iesp&ja caur pasvaldibu medibu koordinacijas komisijam
iesaistities lielaka pielaujama nomediSanas apjoma noteikSana un regulét populacijas blivumu ta,
lai postTjumi netiktu nodariti. Viena vilku bara apdzivotaja teritorija, kas atkariba no individu skaita
un sezonas mainds plagas robezas (orientgjosi 100-1000 km?), medibu tiesibas var piederét
daudzam fiziskajam vai juridiskajam personam. Ja vilks nodarijis zaud&éjumus vienam TpaSumam,
atbildiga medibu tiesibu lietotaja noteikSana nav iesp&ama. Vilkiem noteikta valsts aizsardziba,
kas ierobezo to skaita reguléSanas iesp€jas salidzinajuma ar citam medijamo ziditaju sugam, kas
nodara postijumus, ka, piemé&ram, staltbrieZiem vai mezaciikam. Vilku gadijuma prioritate ir sugas
labveéliga aizsardzibas stavokla saglabasana, kam paklauti gan nomediSanas apjomi, gan termini,
gan medibu panémieni. Zaud&umus nosaka tikai tad, ja postfjumu vieta veikti atbilstosi
aizsardzibas pasakumi. Efektigs taCu ar1 ne absolits aizsardzibas pasakums pret lielajiem ples€jiem
ir elektriskais Zogs ar atbilstoSu stravas spriegumu, nevis atseviskas elektriska gana stieples, ko
dazkart izmanto lopkopji Latvija. Ja vilku uzbrukumi majdzivniekiem notiek reti, Zoga izmaksas
tikai no Tpasnieka lidzekliem salidzinajuma ar postfjumu risku var $kist nesamérigas. Sads
reguléjums var radit lauksaimnieku neapmierinatibu ar sugas aizsardzibas prasibam, kuru izpilde
apgriitina vinu pamatnodarboSanos un nostada dazadas intereSu grupas nevienlidziga situacija.
Majdzivnieku aizsardzibas pasakumu neizmantosana ir nelabvéliga ar1 savvalas sugu plesgjiem, jo

piekluve daba neraksturigai baribai izmaina dzivnieku uzvedibu un lomu ekologiskajos procesos.

Rezultata jaatzist, ka tiesiskas aizsardzibas joma triika vilku un citu plés€ju aizsardzibai
paredzetu vadliniju un skaidrojumu, kas biitu atvieglojusi administrativo 1émumu pienemsanu un
veicinajusi turpmakas likumdoSanas iniciativas.
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3.2. Ipasi aizsargajamo dabas teritoriju un mikroliegumu loma sugas aizsardziba

Vilki ir sastopami daudzas 1pasi aizsargdjamas dabas teritorijas (IADT), tatu 1pasi sugas
aizsardzibas pasakumi tajas netiek planoti, dazkart izmantojot vienigi medibu vai dzivnieku
piebarosanas aizliegumus vai ierobezojumus, kas paredzeti teritorijas kopgja traucguma
mazina$anai. Neraugoties uz to, IADT ir liela nozime savvalas plésigo dzivnieku, taja skaita arl
vilku, dzivotnu aizsardziba. Sajas teritorijas lidzas citam dabas vértibam ir koncentrétas vides
strukturas, kas piemé@rotas sléptuvém un midzenu ierikoSanai — sagazumi, stavas nogazes, mitraju
robezjoslas, mineralaugsnes salas lielajos purvos u.c. Lielakaja dala IADT, kuram ir izstradati
teritoriju dabas aizsardzibas plani un individualie aizsardzibas un izmantoSanas noteikumi,
medibas kopuma ir atlautas. Vilku medibas ir aizliegtas Krustkalnu dabas rezervata (DR) un Teicu
DR. Medibas ir aizliegtas Gaujas nacionala parka (NP) un Kemeru NP dabas rezervata zonas, ka
arT Kemeru NP medibu lieguma teritorijas, bet abu parku pargja teritorija vilku medibas atlautas
tikai epizootiju uzliesmojuma vai izplatibas draudu gadijuma vai, ja tie nodara nozimigu kait€jumu
lauksaimniecibas dzivniekiem un savvalas sugu dzivniekiem. Sliteres NP $ados gadijumos vilkus
drikst medtt ainavu aizsardzibas zona, ka arT dabas lieguma zona. Dabas lieguma (DL) “Jaunanna”
stingra rezima zona ir aizliegtas savvalas plésigo dzivnieku medibas ar dzingjiem no 1. marta Iidz
31. augustam. DL “Ovisi” regul€jama reZima zona aizliegts medit no 1. februara Iidz 1. augustam.
Dabas parka “Vecumu mezi” dabas lieguma zona ir aizliegts medit no 1. marta lidz 15. augustam.
Medibu aizliegumi un ierobezojumi parasti neattiecas uz visu 1pasi aizsargajamo teritoriju, bet uz
kadu no funkcionalajam zonam. Kopuma lielaka dala Latvijas vilku populacijas uzturas arpus
IADT un mikroliegumiem, un to individualas teritorijas ir daudz plasakas. Tadél nav pamata
uzskatit, ka vilku dzivotnu papildus 1pasSa aizsardziba bitu nepiecieSama, lai uzturétu labveligu

populacijas aizsardzibas stavokli.

3.3. Lidzsing&jas ricibas un pasakumi sugas aizsardziba

Vilku SAP, kas Latvija pirmo reizi tika izstradats 2002. gada un apstiprinats ar vides
ministra rikojumu, apliecina, ka sugas izmantoSana atbilst Eiropas Padomes direktivas 92/43/EEK
“Par dabisko dzivotnu, savvalas faunas un floras aizsardzibu” 14. panta nosacijumiem — vilki tiek

iegiiti, neietekméjot populacijas labveligo stavokli un vajadzibas gadijuma piemeérojot:

e pagaidu vai viet&ja rakstura aizliegumu iegiit savvalas Tpatpus un izmantot konkrétas
populacijas;

e noteikumus attieciba uz Ipatnu ieguves laikposmiem un/vai panémieniem;
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e tadu medibu noteikumu piemeroSanu ipatpu ieguves bridi, kuros paredzeéta Sadu
populaciju aizsardziba;

e licencu vai kvotu sist€mas izveidoSanu Tpatnu ieguve;

e noteikumus attieciba uz ipatnu pirksanu, pardosanu, piedavasanu pardosanai, turé€Sanu
pardosanai vai transporté€sanu pardosanai,

e pienemto pasakumu ietekmes noverteésanu.

Vilka izmantoSana Latvija saskana ar SAP ietver arT stingri ierobeZotas medibas. Turklat
populacijas areals un vilku dzivotnes daudzkart parsniedz NATURA 2000 teritoriju kopplatibu.
Medibu pilnigs aizliegums $ada situacija raditu neparedzamas sekas sabiedribas atticksme pret
vilku un savvalas sugu aizsardzibu, kas varétu izsaukt arT neparedzamu ietekmi uz sugas stavokli.
Ieprieksgja SAP ieteikto ricibu un pasakumu verte€Sana iesaistiti par vilku aizsardzibu un
izmantoSanu atbildigo iestdZu un ieinteres€to puSu parstavji, kuri tika aicinati 2017. gada 17.
janvari uz kopigu sanaksmi par Peléka vilka SAP atjaunoSanu. VeértéSana piedalijas 35 personas,
kuram tika dots uzdevums katru no ieprieksgja SAP planotajiem pasakumiem noveértét 10 punktu
skala, nemot véra gan pasakuma Iidz$ingjo lietderibu un izpildi, gan arT nepiecieSamibu to saglabat
atjaunotaja plana. Tika dota iesp€ja izmantot arl atzimi (-1), ja vertétajs pasakumu pilniba

neatbalsta. Rezultati tika apkopoti, un katram pasakumam aprékinats vid&jais vertgjums (20. att.).

Vilku SAP lidzSingjo pasakumu vertéjums
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20. attels. Lidz8ingjie vilka aizsardzibas pasakumi atbildigo institiiciju un ieinteres€to pusu 35

parstavju skatfjuma. Pasakumu saraksts grafika lietotas numeracijas seciba:

1. Populdcijas stavokla monitorings
2. Vilku nodarito zaudejumu kompensésanas sistémas izstrade, kurd finanséjums tiktu giits no
lauku attistibas atbalstam paredzétiem lidzekliem
Taksidermijas darbnicu un kazokadu géréetavu parbaudes
4. Barosanas pétijumi un vilku ietekmes novertejums uz upuru populdcijam
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Citu valstu pieredzes popularizéSana par majdzivnieku aizsardzibu no vilku uzbrukumiem

Telemetrijas projekts ar mérki noskaidrot vilku teritorijas lielumu un izmantosanas

likumsakaribas

7. Anonima mednieku aptauja par vilku skaitu, neregistrétiem boja ejas gadijumiem un
attieksmi pret medibu uzraudzibas sistemu

8. leviest lietotajiem értaku un pret klidam drosaku zinosanas sistemu par nomeditajiem un
boja gajusajiem vilkiem

9. Seminari (specidlistiem un iesaistito nozaru parstavjiem) par vilku (lielo pléséju)
aizsardzibas aktualitatem valsti

10. Pétijumu rezultatu popularizésanas un sabiedribas izglitosanas darbs

SANNg

Ka redzams, visaugstako vert§jumu par paveikto un vislielako atbalstu aktivitates
turpinasanai sanemis populacijas stavokla monitorings un pétijumu rezultatu popularizéSanas
darbs, izglitojot sabiedribu. Viszemakais veért§jums sanemts taksidermijas darbnicu un kazokadu
gerétavu parbauzu veiktajam darbam. Kopuma secinams, ka visiem pasakumiem sanemts augsts
atbalsts, jo to vidgjais novertejums parsniedz 5 balles. Art aktivitates, kuras Iidz §im nav pilniba
istenotas, vertetas salidzinosi pozitivi, ko var izskaidrot ka viedokli, ka pasakums biitu jaisteno,
tiklidz to atlauj finans€jums un izpilditaju ricibspgja.

No Latvija izstradatajiem sugu aizsardzibas planiem vilku aizsardzibas plans péc
nepiecieSamo pasakumu satura un ievieSanas gaitas cieSi saistits ar Eirazijas lusa (Lynx lynx)
aizsardzibas planu. Citu sugu un dzivotnu aizsardzibas planos Latvija vilku aizsardzibas un

populacijas apsaimniekoSanas pasakumi nav ietverti.

4. Sugas aizsardzibas vajadzibu un iesp€ju izveértéjums

Vilkiem ir nepiecieSamas plaSas individualas un baru teritorijas, un dazkart tie 1sa laika
parvietojas lielos attalumos. AtseviSkas valsts teritorija un ES robeZas izveidotais NATURA 2000
tikls, kas parsvara sastav no salidzinoSi nelielam aizsargajamajam teritorijam, visdrizak nav
pietiekoSs, lai valstis viena no otras neatkarigi uzturétu pietiekami lielu populacijas dalu. Tadel
populaciju monitoringa, aizsardzibas un izmantosanas pasakumi jasaskano ari regionala starpvalstu
méroga. To nedarot un populaciju stavoklim mainoties viena valsti, var tikt ietekm@ts viss regions.
Tas attiecas gan uz vilku salidzino$i atru izplatiSanos no blivak apdzivotam uz mazak apdzivotam
teritorijam, gan ar1 uz teritorijas pamesanu, ja medibas ir sagravusas populacijas socialo un telpisko
struktiiru plasaka apkartné.

Trukst vienotas sisteémas, kas lautu iegiit regionala méroga salidzinamus datus par Baltijas
populacijas stavokli, 1pasi situacija, kad Latvija pedejos gados medibu intensitate kluvusi lielaka
neka Igaunija, bet Lietuva datu par nomeditiem un boja gajuSiem vilkiem gandriz nav.
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Pielietojamas ekologijas institits Roma ar Eiropas Lielo plés€ju aizsardzibas iniciativas
specialistu iesaistiSanu ir izstradajis ricibu planu un iesniedzis Eiropas Komisijai tehnisku
zinojumu (Boitani et al. 2015), kura uzskaititi un pec prioritatém novertéti pasakumi, kas
nepiecieSami plés€ju aizsardzibas nodroSinaSanai ka visa Eiropas méroga, ta populaciju limen.
Zinojums sastadits, balstoties uz jaunako pieejamo informaciju un kolegiali iesaistot visu Eiropas
valstu un regionu ekspertus. Saja dokumenta lielo pl&séju, taja skaita vilku, aizsardzibai perioda
l1dz 2020. gadam izvirziti 11 vispar nozimigi uzdevumi. Paredzams, ka lielaka dala So uzdevumu

Latvija savu aktualitati nezaud€s ar1 péc minéta perioda.

Pasakumi visu sugu lielo pléséju aizsardzibai populaciju [iment:

1. Dzivotnu fragmentacijas novérSana un traucg€jumu mazinasana, kas saistiti ar infrastruktiiras

attistibu.
2. Majdzivnieku patérina samazinasana lielo plés€ju bariba.
3. Lielo plés€ju apsaimniekoSanas integracija savvalas sugu un meza apsaimniekosana.
4. Lielo plésgju socialas un ekonomiskas nozimes izvertejums.
5. Parrobezu koordinacijas uzlabosana lielo pl€s€ju apsaimniekosana.
6. Monitoringa metozu standartizacija.

7. KlainojoSu un savvala dzivojosu sunu skaita samazinasana, lai mazinatu krustoSanos ar vilkiem

un ar So problému saistitos konfliktus.
8. Tiesiskas atbildibas pastiprinaSana par lielo plés€ju nelikumigu nogalinasanu.
9. Genétiskas daudzveidibas atjaunoSana mazskaitligas populacijas (lasiem, laciem).
10. Ricibspg€jas stiprinasana par sugu apsaimniekoSanu atbildigajam iestadém.

11. Labas prakses attistiSana ekotlirisma nozaré, kas balstita uz lielo plésgju bezpaterina

izmantoSanu (non-consumptive use).

Specifiski vilku aizsardzibai populaciju lIiment $aja zinojuma minéti 7 pasakumi:

1. Monitoringa metozu standartizéSana starpvalstu Itment, lai iegiitu salidzinamu informaciju par

izplatibu, skaitu, demografiju un genétisko raksturojumu.
2. Starpvalstu sadarbiba un sugas apsaimniekoSanas planu izstrade populaciju Iiment.
3. Preventivi un zaud€jumus kompensgjosi pasakumi postijumu mazinasanai lopkopiba.
4. Cina pret nelikumigas nogalinasanas un indéSanas gadijumiem.

5. KlainojoSu sunu skaita un vilku — sunu krustoSanas iesp&ju ierobeZoSana.
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6. Ainavas fragmentacijas mazinaSana.
7. Izglitibas, informétibas un datu pieejamibas uzlabosana.

Papildus katrai no vilku populacijam definéti pasi aktualakie pasakumi, nemot véra

konkrétas populacijas stavokli un ietekméjosos faktorus. Baltijas vilku populacija bitiski Tstenot

sadus divus pasakumus:
1. Baltijas lielo plés€ju apsaimniekoSanas starptautiskas darba grupas izveide.

Sadas ricibas nepiecie$amibu nosaka krasas atskiribas regiona valstu politiskajas,
ekonomiskajas un tiesibu sistemas, kuru rezultata valstis formalo sadarbibas ligumu ietvaros nevar
pietiekosi atri reagét uz populacijas ITmena izmainam un elastigi tam pielagot nacionala méroga
apsaimniekoSanas pasakumus. Darba grupa no katras valsts jaieklauj ka minimums viens p&tnieks

un viens specialists no valsts parvaldes ar ietekmi uz nacionala Iimena [émumu pienemsanu.
2. Dazado apsaimnieko$anas rezimu ietekmes novertéSana vienas populacijas ietvaros.

Pasakuma nepiecieSamiba saistita ar atskirigo sugas izmantoSanas un aizsardzibas reZimu
vienas populacijas ietvaros, sakot no pilnigas aizsardzibas (Polija) 11dz intensivai, bet regulétai
(Latvija) vai neierobezotai un pat finansiali atbalstitai skaita kontrolei (Krievija). Triikst zinaSanu
par $o atSkiribu radito ietekmi uz populacijas struktiiru, demografiju, genétisko raksturojumu,

ekologiskajam funkcijam un saimniecisko nozimi.

Paredzamakais no kavgjosSiem faktoriem So uzdevumu izpilde ir pastavigu kontaktu

uzturéSanas problémas sadarbiba ar Baltkrievijas un Krievijas atbildigam amatpersonam.

Aizsardzibas pasakumu atbalsts sabiedriba vertéts ar aptaujas palidzibu. Aptauja veikta §1
SAP atjaunoSanas projekta ietvaros, izplatot 1000 anketu Latvijas iedzivotaju gimengs péc jau
vairakkart izmantotas metodikas (Andersone and Ozolins 2004b), ka art mednieku aprindas, izstitot
anketu elektroniska veida un adresatu apzinasana iesaistot mednieku organizacijas — Latvijas
Mednieku savienibu un Latvijas Mednieku asociaciju, un Zurnala “Medibas, MakskeréSana, Daba”
redakcijas darbiniekus. FElektroniska anketa tika izsiitita arm1 13 dazadam lauksaimnieku
organizacijam un apvienibam. Rezultata iegutas atbildes no 595 respondentiem, kuri parstav
gimengs dzivojoso sabiedribas dalu, no 510 medniekiem un 17 lopkopiba nodarbinatiem, kuri
atsaukusies uz lauksaimnieku organizacijam izsutito informaciju. No gimenes parstavosajiem
respondentiem 60,4% noradijusi, ka dzivo pilsétas. Starp aptaujatajiem medniekiem tadu ir 54,9%.

Aptauja noskaidrots, ka 13,9% gimenés dzivojoso Latvijas iedzivotaju piedalas medibas,

lai gan tikai 5,1% no tiem to darijusi bieZi vai loti bieZi. So respondentu atbildes analizétas kopa ar
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gimenu viedokli, bet ar mednieku organizaciju starpniecibu iegiitas mednieku atbildes apliikotas
atseviski, ka §1s specifiskas intereSu grupas viedoklis. Lauksaimnieku viedoklis to zemas atsaucibas
del parstavéts ar loti nelielu respondentu skaitu. Tacu no gimenu un mednieku parstavjiem
sanemtajas anketas noradits, ka dala no tiem nodarbojas ar lopkopibu. Tade]l dazu specifisku ar
lopkopibu un vilka aizsardzibu saistitu jautdjumu izp€tei izmantota atbilstoSu anketu atlase no
kopgja skaita, tadejadi kopa iegiistot 127 lauksaimnieku atbildes — 67 no mednieku organizaciju

parstavju grupas, 43 no gimenu parstavju grupas un 17 no lauksaimnieku organizacijam.

2001. gada Latvija ar Pasaules Dabas fonda WWF finansgéjumu tika veikts pirmais
sabiedribas uzskatu pétijums par lielajiem pl€s€jiem. Taja tika ietvertas 3 viet€jas pl€s€ju sugas —
briinais lacis, lusis un vilks (Andersone and Ozolin§ 2004b.). Vairums aptaujato atzina, ka vilku
skaits Latvija ir pietickams. Negativa atticksme tika pamatota ar zaud€jumiem, ko lielie plesgji
nodara lopkopiba un medibu saimnieciba. Interesanti, ka lacis tika uzskatits par visbistamako
cilvekiem (61,7%), otraja vieta ierindojas liisis (50,0%) un tikai tad vilks (42,2%). Lielaka
aptaujato dala (70,0%) atbalstija vilku skaita reguléSanu, tikai 21.7% atbalstija vilka pilnigu

aizsardzibu.

Cits sabiedribas viedokla pétijums veikts 2005. gada projekta “Lielie plesgji
Ziemeleiropas ainavas: starpdisciplinars risinajums regionalai sugu aizsardzibai” (skat. 1.5.
nodalu) ietvaros. Petijjuma gaita caur skolam Riga, Ventspils un Madonas rajona tika izplatitas
1250 anketas, no kuram atpakal sanemtas 911 (73%). Tada pat satura anketas izplatitas ar1 Igaunija,
Lietuva, Polija un Norvégija. Pétijuma noskaidrots, ka tiesi Latvijas iedzivotaji ir ar mieru atrasties
vistuvak vilku apdzivotam vietam, vini ir gatavi pielaut vienu no lielakajam vilku populacijam sava
teritorija, bet taja pasa laika vini ir vairak nortipgjusies par savas gimenes drosibu un ienakumiem

vilku sakara neka Igaunijas un Norvégijas iedzivotaji.

2017. gada aptauja (A. Zunna et al. nepublicéti dati) 50,8% gimeném piederigo
respondentu bija apmierinati ar esoSo vilku skaitu, bet starp mednieku organizaciju parstavjiem
tadu bijamazak — 36,5% (21. att.). Savukart nedaudz vairak vilku Latvija vél&tos tikai 8,1% gimenu
parstavju un 1,0% mednieku, izteikti sliecoties par labu viedoklim, ka vilku skaits ir jasamazina —
61,9% respondentu. Liela dala aptaujato uzskata, ka lidzSingja sugas apsaimniekoSanas sisteéma ir
jasaglaba (22. att.). Starp medniekiem tadu ir vairakums, neraugoties uz no gimenu grupas atskirigo
viedokli par vilku medibu limitiem un terminiem. Ietekmigakais sabiedribas informéSanas lidzeklis
jautajumos par lielajiem ples€jiem ir TV un radio (23. att.). Lielu nozimi, 1pasi mednieku aprindas,

saglaba arT raksti aviz€s un Zurnalos, ka arT liela dala respondentu devusi priekSroku internetam.
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Kas jadara ar vilku skaitu Latvija?
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21. attéls. Gimenu un mednieku organizaciju aptauju rezultati par attieksmi pret vilkiem 2017.

gada.

Vai kaut kas jamaina pastavoZaja vilku apsaimniekosanas sistema?
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22. attéls. Gimenu un mednieku organizaciju 2017. gada aptauja izteiktais viedoklis par pastavoso

vilku populacijas apsaimniekoSanu.

Vai un kada veida vélétos sanemt informaciju par
lielajiem pleséjiem?
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23. attels. Gimenu un mednieku organizaciju 2017. gada aptauja izteikta v€lme sanemt informaciju
par lielajiem plés€jiem.
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IpaSa vériba vilku aizsardzibas pasakumu ievieSanas procesd javelti sadarbibai ar
lopkopjiem. No vienas puses kopéjais lielo plés€ju tautsaimniecibai nodaritais zaud&jums uz citu
valstu fona ir salidzinosi neliels (skat. 1.2. nod. un 5. tab.) un skar tikai atseviskas saimniecibas.
No otras puses zaud€juma risks pastav, un no ta mazinaSanas iesp&jam veidojas attieksme, kas
daudzkart parsniedz lopkopju individualos uzskatus. Vienlaikus lauksaimnieku vidi, iesp&jams, to
saimnieciskas darbibas konkurences rezultata nepastav uzskatus vienojosas autoritates vai
organizacijas. PlaSi parstavéta viedokla triikst arT lielo plés€ju apsaimniekoSanas jautajumos.
Kopgja iezime ir, ka nodroSinaties savlaicigi pret plés€ju postijumiem, kamér tie nav skarusi
aptaujato personigi, lopkopji parsvard neizvélas. So uzskatu varétu uzlabot ar informativu,
finansialu un organizatorisku atbalstu, jo Sada v€lme tiek izteikta gan atbildot uz anketa jau
noformul&tiem jautajumiem, gan sniedzot papildus atbildes briva teksta. Absolits vairakums

lopkopju uzskata, ka medibas ir nepiecieSams Iidzeklis, kas attur plés€jus no postijumiem.
5. tabula

Valsts meza dienesta sanemtie zinojumi par vilku un klainojosu sunu nodaritiem postijumiem

lopkopiba
Gads Aitas Liellopi Kazas Suni
nogali- | pazu- | savai- | nogali- | pazu- | savai- | nogali- | pazu- | savai- | nogali- | pazu- | savai-
natas dusas | otas nati dusi noti natas dusas | otas nati dusi noti
2005 9 0 3 6 0 1 9 0 1 7 0 0
2006 | 43 0 14 17 0 4 3 0 0 1 0 1
2007 | 42 0 1 3 0 0 0 0 0 0 0 0
2008 | 39 0 1 0 0 0 6 0 0 3 0 0
2009 72 0 15 22 0 1 0 0 0 0 0 0
2010 41 0 29 5 0 6 2 0 0 2 0 0
2011 ) 142 0 31 12 0 2 17 0 8 27 0 0
2012} 127 0 26 3 0 2 0 0 0 2 0 0
2013 | 88 23 41 0 0 0 3 16 1 1 0 1
2014 o4 26 29 21 0 1 6 0 1 1 0 0
2015 115 9 62 0 0 0 0 0 0 0 0
2016 | 102 0 34 0 0 0 0 0 0 0 0

Kopuma jasecina, ka vilku apsaimniekoSanas sistémai Latvijas sabiedriba saglabajas
labveligs fons, jo aptaujato vairakums neizrada velmi butiski mainit [idz Sim pastavosSo sugas

apsaimniekoSanas sisttmu. To apliecina gan lidzSin€ja SAP ievieSanas sekmes, gan veikta aptauja.
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Tomeér dazos jautajumos ir arT krasi pretstati starp intereSu grupu vairakuma viedokliem. Viedoklu
atSkiribas iesp&jams mazinat ar informeSanas palidzibu. No aptaujam jasecina, ka attieksme pret
vilkiem aizvaditajos 12 gados drizak ir pat pasliktinajusies, vismaz mednieku grupa. Rodoties
nepiecieSamibai péc stingrakiem aizsardzibas pasakumiem, liela uzmaniba javelti tam, ka tie tiks
pamatoti un izskaidroti. Nedrikst koncentréties tikai uz populacijas biologiska stavokla
saglabasanu. Diplomatija saskarsmé ar atSkirigu intereSu grupam jauzskata par prioritati, defingjot

sugas aizsardzibas mérki un uzdevumus.

5. Sugas aizsardzibas mérki un uzdevumi

Sugas aizsardzibas meérkis ir saglabat vilku populacijas labvéligu stavokli Latvija
neierobezoti ilga laika posma un veicinat labvéliga stavokla uzturéSanu Baltijas vilku populacija,
nenosakot maksimali pielaujamo skaitu un dzivesvietu daudzumu, bet nodrosinot vilku ka vienota
un funkcionala dzivas dabas komponenta klatbiitni cilvéku apdzivotas un apsaimniekotas ainavas,
vienlaikus respekt€jot un veicinot dazadi nodarbinatas sabiedribas dzives kvalitati un labklajibu.
ST mérka definésanai izmantota iepriek$gjas nodalas aprakstita situdcijas analize Latvijas un
Baltijas regiona méroga, ka arf lielo pl€s&ju un cilvéku sabiedribas lidzaspastavésanas koncepcija,
kas izversta veida aprakstita Pasaules Dabas aizsardzibas savienibas Eiropas Lielo plés€ju
aizsardzibas iniciativas izstradataja Manifesta lielo plés€ju aizsardzibai Eiropa (2013)
(4.pielikums).

S1mérka sasnieg$anai javeic gan visparigi ilgtermina uzdevumi, kas ir uzsakti iepriekséja
SAP perioda, vai tos nepiecieSams uzsakt un tie jaturpina visa turpmakaja sugas aizsardzibas
procesa (I), gan ar1 uzdevumi, kas jaisteno tuvakaja laika un kuri péc to izpildes nodroSinas
ilgtermina sugas aizsardzibas pasakumu izpildi (II).

I. Tlgtermina uzdevumi, kas veido sugas aizsardzibas un apsaimniekoSanas sisteému.
e Planojot ainava infrastrukttiru saimnieciskiem un rekreacijas mérkiem, paredzet parvietoSanas

koridorus lielajiem plés€jiem un citiem savvalas ziditajiem, kas nodroSinatu areala

nesadrumstaloSanos un izplatibas saglabaSanos.

e Veicinat sabiedribas pozitivu attieksmi vilku klatbtitnei sugu daudzveidibas un ainavas Iiment,
taja skaita arpus IADT — lai $aja suga netiktu saskatits nevélams konkurents vai nepienemams
Skerslis saimnieciskajai darbibai, iesp€ja sastapties ar vilkiem un to eksistences pieradijumiem

tiktu uztverta pozitivi un informacija par vilku populacijas stavokli biitu plasi pieejama.
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Mazinat konfliktus, kas saistiti ar vilku uzbrukumiem majdzivniekiem, nodrosinot konsultativu
un finansialu atbalstu dzivnieku ipasniekiem, ka ari sist€émas lietotajiem &rtu zaud€jumu

noteikSanas un registré$anas kartibu.

Vilku ierobezotas medibas izmantot ka pl€s€ju un cilvéku IidzaspastavéSanu veicinoSu
saimniecisku darbibu tikai ar nosacijumu, ja populacija tiek uzturéta labveéliga aizsardzibas
stavoklt un medibu procesa tiek iev@roti nosacijumi, kas to padara atbilstosu sabiedribai

biitiskam visparatzitam &tiskam vertibam. Skatit ar1 2. pielikuma 13. komentaru.

Citu savvalas sugu un mezu apsaimniekoSanu veikt ta, lai vilku funkcijas ekosistema
(baroSanas, vairo$anas un midzenu vietas izvéle, migraciju iesp€jas) tiek saglabatas iesp&jami

tuvas dabiskajam.

Apsaimniekot Latvijas vilku populaciju ta, lai Latvija veiktas ricibas nebiitu Skerslis

populacijas apsaimniekoSanas pasakumiem pargja Baltijas populacijas areala.

Nemt veéra vilku aizsardzibas prasibas, veicot turpmakas izmainas un papildinajumus

normativajos aktos, kas skar medibu saimniecibu, meZsaimniecibu un vides aizsardzibu.

Populacijas stavokla novertéSana izmantot uz vienotu metodiku balstitu monitoringa sistemu
savstarpgji salidzinamu datu ievaksanai, ka ari ieviest un uzturét vienotu monitoringa datu bazi,
kas informacijas droSibas prasibu robezas pieejama visiem ieinteres€tajiem lietotajiem tris
Baltijas valstls. Monitoringa sistémai janodroS$ina neinvaziva cela iegiiti dati par sugas

izplatibu, skaita izmainu veért€jumu un reproduktivo paru daudzumu populacija.

Monitoringa ietvaros sekot vilku populacijas dzimuma, vecuma un radniecibas struktiiras

1zmainam un izmantot tas populacijas stavokla izmainu prognozesanai.

Uzturét lietotajiem &rtu lielo plés€ju postijumu registracijas un atbalsta sistému zaud&jumus
cietusajiem majdzivnieku pasniekiem. Organizatorisko un finansialo atbalstu orientét nevis uz

zaudejumu kompenseésanu, bet postijumu riska mazinasanu.

Ieviest un izmantot jaunakas pieejamas tehnologijas plés€ju nodarito postijumu parbaudés
(DNS analizes) un lauksaimniecibas dzivnieku aizsardziba pret iesp€jamiem ples€ju
uzbrukumiem.

Sugas patérina un bezpatérina izmantoSanu organizét atbilstoSi populacijas stavoklim péc
adaptivas apsaimniekoSanas principa un rékinoties ar viet€jo iedzivotaju (novadu meroga)
vides aizsardzibas, ekonomiskajam un sadzives kultiiras vajadzibam. Skatit ar 2. pielikuma 14.

komentaru.
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Nekavgjoties samazinat vilku nomediSanas apjomu, tiklidz paradas neparprotamas populacijas
stavokla pasliktinaSanas pazimes.

Turpinat vilku zinatnisko izp@ti, IpaSu veribu veltot barosanas, vairoSanas, uzturéSanas vietu
izvéles jautajumiem un populacijas genétiskas daudzveidibas un veselibas stavoklim (t. sk.
paraziti, slimibas, kermena kondicija).

Turpinat sabiedribas izglitoSanas darbu vilku aizsardzibas jautajumos. Merkauditorijas —
atbildigas jomas specialisti valsts parvaldes iestad€s, vidi sargajosas nevalstiskas organizacijas,
mednieki, lauksaimnieki, izglitibas darbinieki, tlirisma nozares parstaviji.

Sekot sabiedribas viedokla izmainam, tai skaita ar aptaujas palidzibu par toleranci pret lielajiem
plés€jiem pec planoto pasakumu ieviesanas un pirms SAP nakamas atjaunoSanas.

II. Uzdevumi 1stermina periodam, kuriem jakalpo sugas aizsardzibas un apsaimniekoSanas

sistémas nodro$inasanai.

Izstradat rekomendgjoSas vadlinijas administrativu lémumu pienéméjiem, kas atvieglo
orientéSanos normativajos aktos un nodrosina vilku aizsardzibu un apsaimniekosanu atbilstosi
situacijas dinamiskumam, normativa reguléjuma nepiecieSamibai un vietai kopgja tiesibu aktu
hierarhija.

Pilnveidot monitoringa metodes, ieklaujot datu ievakSanu par daba dzivojoSo populaciju un
reproduktivo paru daudzumu taja, ka ar1 ik gadus kop&jo mednieku skaitu un medibu ilgumu,

kuras tiek nomediti, bijis paredz&éts nomedit vai ir likumiga iesp&ja nomedit vilkus.

lesaistities Baltijas lielo plés€ju populaciju apsaimniekoSanas darba grupas un tas reglamenta
izveidg, lai regulari apmainitos ar informaciju un kopigi lemtu par ricibam vilku aizsardzibai

populacijas [tment.

Uzlabot un pilnveidot sadarbibas sistemu starp dabas aizsardzibas prasibu uzraugosajam,

medibas kontrolgjosam un zinatnisko izpéti veicosajam iestadém.
Ieviest vilku medibu trofeju marke&Sanas sistemu.

Izveidot lietotajiem vienkarSu postijumu noveérSanas un zaudéjumu kompensacijas pieteikSanas

kartibu gadijumiem, kad vilks uzbrucis lauksaimniecibas dzivniekiem.

59



6. Ieteikumi sugas aizsardzibai
Visas ieteiktas ricibas noverte svariguma/prioritasu trispakapju skala, kur:

I — apzZime vissvarigako(as) darbibu(as), kuras(u) neveiksana tie$i apdraud sugas saglabasanu

esosajas dzivesvietas vai starptautisko saistibu izpildi;

IT — apzimé svarigu darbibu, kuras veiksana palidz m&rku sasniegSanai plana darbibas perioda, tacu

tas neveikSana tieSi neapdraud sugas saglabasanu esoSajas dzivesvietas;

III — apzime butisku darbibu, kuras veikSana ir ieteicama, tacu kas nav vitali nepiecieSama sugas

dzivotsp€jigas populacijas(u) saglabasanai valsti.

6.1. Normativo aktu izmainas
I prioritate
Lai nodro$inatu vilku nomediSanai izmantotas medibu slodzes (mednieku skaits un

medibu ilgums sezonas laika) dokument@Sanu, iesp&jami vairaki risinajumi.
a) Medibu noteikumu 25. punktu papildinat ar 25.4. apakSpunktu $ada redakcija:
“ja medibu laika ir atlauta vilku un liSu nomediSana”.

b) Papildinat Medibu noteikumu 2. pielikumu “Nomedito dzivnieku registracijas zurnals”,
paredzot vietu ierakstam par medibu dalibnieku skaitu un medibu ilgumu (81s izmainas lautu iegtt

visplasako informaciju par medibu slodzi sezonas laika).

c) Papildinat Medibu noteikumu 4. pielikumu “Akts par vilka/lisa nomediSanu”, paredzot

vietu ierakstam par medibu dalibnieku skaitu un medibu ilgumu.

d) Medibu vaditaju un medibu procesa uzraugoSo institliciju starpa nepiecieSamo
informacijas apmainu nodroSinat ar lietotajiem &rtiem moderno informacijas tehnologiju
lidzekliem, aizstajot papira formata veidlapas ar datu parraidi mobilajos tiklos.

1 prioritate

Lai nodroSinatu monitoringa izpildi un pietickamu datu apjomu lielaka pielaujama
nomediSanas apjoma planosanai, Medibu noteikumu 51.10. punktu izteikt §ada redakcija:

“p&c medibam organizét medijumu pirmapstradi un sagatavot Eiropas Kopienas nozimes
sugu ziditaju, kuriem to paredz populaciju stavokla monitorings, medijuma paraugu zinatniskai

izpétei, ka arf, ja nepiecieSams neatkarigi no sugas, medijuma paraugu veterinarajai ekspertizei”.
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1 prioritate
Lai noveérstu risku, ka medibu tiesibu 1pasniekam ir izdevigak postijumu vietas pieprasit
vilku medibu atlaujas, parsniedzot sezona noteikto pielaujamo nomediSanas apjomu vai arpus
noteikta medibu termina, neka uznemties citus ar atbildibu par nodaritajiem postijumiem saistitos
pienakumus, Medibu likuma 29. panta (1) punktu vélams izteikt $ada redakcija:
“Zemes Tpasnieks vai tiesiskais valditajs ir atbildigs par medijamo dzivnieku nodaritajiem
postljumiem un zaud&umiem sava ipasuma (valdijuma) esoSaja zemé€, ja medibu tiesibas nav
nodotas citam medibu tiesibu lietotajam, iznemot gadijumus, kad postijumus nodarijusi Eiropas

Kopiena nozimigu ierobezoti izmantojamu 1pasi aizsargajamu sugu plésigie ziditaji.”.

6.2. Ipasi aizsargajamo dabas teritoriju un/vai mikroliegumu izveidosana

Nav nepiecieSama.

6.3. Sugas populaciju atjaunoSanas pasakumi

Nav nepiecieSami.

6.4. Sugas dzivotnu apsaimniekoSanas pasakumi

Saglabajoties 11dzSingjai tendencei meZa zemju kopplatibas dinamika (skat. 2.2. nod., 4.
tabula), Tpasi pasakumi dzivotnu atjaunoSanai vai to saglabasanai, ierobeZojot meZsaimniecisko
darbibu, nav nepiecieSami.

11 prioritate *

Nemt vera vilku un citu sugu ziditaju parvietoSanas iespgjas, planojot un buvejot
infrastrukttiras linearas konstrukcijas ainava — neierikot zogus bez partraukuma vairak ka 5
kilometru garuma, veidot zalos tiltus vai tunelus, kur dzivniekiem $k&rsot transporta magistrales
u.c. Ipasa vériba nakotné japievers projekta Rail Baltica virzibai un ietekmes seku novértésanai. *

Skatit 2. pielikuma 12. komentaru.

6.5. Izpete un datu apkoposana

6.5.1. (I prioritate) Sugas aizsardzibai nepiecieSama informacija jaiegiist ka no medibas

ieglitiem un atrastiem nejausi nogalinatiem individiem, ta ari registréjot, apkopojot un analizgjot ar
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neinvazivajam metodém iegiitos datus — vilku atstatas pazimes un klatbiitnes pieradijumus daba
(neinvazivais monitorings). Informacijas ievakSanas un analizes process par vilku populacijas
stavokli Latvija ieklauts Biologiskas daudzveidibas monitoringa programma gan ka fona

monitorings medijamo ziditaju monitoringa ietvaros (http://biodiv.daba.gov.lv/fol302307/f01634754/

fona-monitoringametodikas/ziditajdzivnieki/mon_met fona 2013 ziditaji_medijamie.doc), gan ar1 ka
specialais monitorings Lielo plés€ju monitoringa ietvaros — metodika nogalinatu vai beigtu atrastu
vilku izpétei “Lielo plés€ju — vilka (Canis lupus) un lusa (Lynx lynx) populaciju demografijas
speciala  monitoringa  metodika”  (http://biodiv.daba.gov.lv/fol302307/fol634754/speciala-
monitoringa-metodikas/mon_met spec 2013 lielie pleseji.doc).

Esosas metodikas japapildina, lai iegiita informacija biitu izmantojama ka Latvijas
vajadzibam, ta starpvalstu Itmeni. Populacijas lieluma un atjaunoSanas sp&ju novért€§jumam
jaizmanto dati par reproduktivo paru daudzumu un to skaita izmainam. Datu ieguve iesaistami
medibu tiesibu lietotaji, VMD, zinatniskas iestades un brivpratigie interesenti. Monitoringa
iegiitajiem rezultatiem jaietver:

- zinas par noverotiem p&du nospiedumiem ar precizu atrasanas vietu un datumu vismaz
reizi gada neatkarigi no sezonas medibu terminu starplaikos katra uzskaites vieniba (ne plasaka par

10x10km tikla kvadratu);

- zinu apkopojums un analize no automatisko fotokameru tikla un aculiecinieku gadijuma
fotografijam,;

- DNS paraugi no daba atrasta vai neinvaziva cela iegiita apmatojuma;

- DNS paraugi no kodumu briicém gadijumos, kad uzbrukts majdzivniekiem.

No visiem nomeditajiem un nejausi atrastiem boja gajuSiem vilkiem nepiecieSams ievakt
ka minimums ilkna sakni vecuma noteikSanai individiem, kas vecaki par gadu, reproduktivos
organus pieaugu$am matitém un nelielu (apméram lcm?®) muskulu paraugu DNS analizém. Péc
vienoSanas ar zinatnisko institticiju, kas veic vilku monitoringu, dalai nomedito un nejausi atrasto
boja gajuso vilku ievacams vesels nodirats kermenis parazitologiskai parbaudei un baroSanas
petijumiem. Monitoringa metozu aktualizéSanu, ka ari rezultatu apkopoSanas kartibu un

publiskoSanu atbilstosi Valsts monitoringa programmai nosaka DAP.

6.5.2. (Il prioritate) Saistot monitoringa iegiitos datus par nomedito vilku demografisko
statusu ar informaciju par medibu intensitates sezonalo sadalijumu, ka ar1 lopkopibai nodarito
postijumu sezonalitati, veikt analizi par limita izpildes iesp&jam, saisinot vilku mediSanas terminu.

Analize jaieklauj 3 situaciju modeli:
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(1) medibu termina saisinaSana, izslédzot vasaras ménesus (pamatojama ar apstaklu radisanu, kad
bez pieauguso apmacibas jaunie vilki biezak specializ&jas baroties ar majlopiem, ka ari &tikas
apsvérumiem); (2) termina saisinaSana, partraucot vilku medibas janvara beigas (pamatojama ar
izvairiSanos no reproduktivo paru izjaukSanas, hibridizacijas veicinasanas ar klainojosiem suniem);
(3) termina saisinaSana, medibas uzsakot novembrT un partraucot janvara beigas (pamatojama ar
minimalu ietekmi uz populacijas demografisko struktiru, iesp&jams, neierobezojot nomediSanas
apjomu). ST pétijuma mérkis ir izvértét nelimitétu medibu iesp&ju batiski 1saka, bet sugas
aizsardzibai labvéligaka termina ka alternativu esoSajai vilku skaita ierobezoSanas sistémai. Ka
atseviSks petijums biitu javeic saistibu noskaidroSana starp vilku uzbrukumiem majlopiem, vilku
blivumu un nomedito vilku skaitu teritorija. Sada analize izvértétu, vai vilku medibas ir efektivs
pasakums, lai samazinatu vilku uzbrukumus majlopiem. Skatit ar7 2. pielikuma 11. komentaru.

6.5.3. (Il prioritate) Jaturpina sugas ekologijas pétijumi, ipaSu uzmanibu veltot vilku
atkaribai no bariba pateréto sugu skaita dinamikas, mijiedarbibai ar citiem ples€jiem (lisi, zeltainie
Sakali) un populacijas vitalitates raditajiem (genétika, hibridizacija ar suniem, parazitologija,
dabiskas mirstibas faktori).

6.5.4. (Il prioritate) Vertiga informacija sugas aizsardziba ir sabiedribas vajadzibu un
attieksmes izpéte. Tai janotiek divos Iimenos — ar planota perioda noslégumu un nakamo SAP
atjaunoSanu saistita plasa aptauja situacijas novert€Sanai, kuras rezultati ir vismaz dal&ji
salidzinami ar jau notikuSo 3 aptauju rezultatiem, un atseviSsku aizsardzibas pasakumu un to
izpildes sekmju novértéSana (pieméram, pret postijumiem vérstas lopkopju informe&Sanas un
aizsardzibas pasakumu atbalsta sist€mas novertéSana). Aptaujam jabiit iesp&ami &€rtam to

dalibniekiem, un tas javeic ar mérkauditorijai vispiemeérotakiem tehniskiem Iidzekliem.

6.6. Informésana un izglitoSana, profesionalas kvalifikacijas celSana

6.6.1. (/I prioritate) Jaorganiz€ vienota atbildigo specialistu apmaciba plés€ju sugas
indentificéSanai lauksaimniecibas dzivniekiem nodarito postijumu gadijumos, kas ietver gan daba
atstato pazimju parbaudes prasmes, gan paraugu ievaksanu DNS analizém.

6.6.2. (I prioritate) Jaturpina mednieku iesaistiSana lielo plés€ju monitoringa, ietverot
datu ievakSanu par nomeditajiem dzivniekiem un monitoringa neinvazivo metozu apguvi un

ievieSanu
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6.6.3. (I prioritate) Jauzlabo un jaizplata sugas identific€Sanas prasmes péc vilka kermena
dalam (CITES prasibu uzraudziba) un daba atstatajam pazim&€m (monitorings, dabas tiirisma gidi)

atbildigo un iesaistito iestazu un organizaciju darbiniekiem.

6.6.4.* (Il prioritate) Jaizstrada un japublisko gan uz sabiedribai biitiskdm moralam
vertibam, gan zinatniskiem argumentiem vienlaikus balstits medibu &tikas kodekss, kuru

parakstijuSas valstt vadosas mednieku organizacijas. * Skatit 2. pielikuma 6. un 13. komentaru.

6.6.5. (11 prioritate) Regulari jainformé sabiedriba par sugas stavokli, apsaimniekoSanas
gaitu un zinatnisko izpéti. Jaizvelas pec iesp&jas ietekmigaki inform&Sanas veidi, kas pieméroti

izv€letajai mérkauditorijai un popularakajam informacijas tehnologiju tendencém.

6.6.6. (IIl prioritate) lzstradajot IADT aizsardzibas planus citu apdraudéto sugu un
biotopu saglabasanai, rupigi jaizverte nepiecieSamibas gadijuma paredz&tie vilku aizsardzibas

pasakumi — lai tie buitu saskana ar mérki un uzdevumiem, kas ieklauti $aja SAP.

6.6.7. (IIl prioritdte) Jaorganiz€ monitoriga informacijas un datu brivpratigo sniedz€ju

apmaciba monitoringa neinvazivo metozu izmantosana.

6.6.8. (II prioritate) Jaorganize sabiedribas attiecibu un konfliktu risina$anas prasmju
(human dimension) apmacibas seminari vilku aizsardzibas un apsaimniekosanas pasakumu norisé
iesaistitajam intereSu grupam (mednieki, lauksaimnieki, valsts un nevalstisko organizaciju

parstavji u.c.). Skatit 2. pielikuma 16. un 18. komentaru.

6.7. Organizatoriskas, planoSanas un citas ricibas

Turpmakai vilku populacijas aizsardzibai un apsaimniekoSanai javeic $adas

organizatoriskas ricibas.

6.7.1. (I prioritate) Darba grupas izveide gadijumos, kad nepiecieSamas lielaka

pielaujama vilku nomediSanas apjoma izmainas.

Darba grupu sasauc gadijumos, ja ir nepiecieSams palielinat vilku nomediSanas limitu virs
sakotng€ji noteikta vienas medibu sezonas ietvaros (virslimits), vai salidzinajuma ar ieprieksgja
sezona noteikto limitu, ka ar, ja saglaba iepriek$€jas sezonas limitu, neraugoties uz ta neizpildi par
vairak ka 10%. Grupas koordin€Sanu veic VMD. Grupa ieklau;j atbilstosas jomas specialistus un
atbildigas amatpersonas no VMD, DAP, monitoringu izpildo$as institiicijas, medibu tiesibu

lietotaju organizacijam, AS “Latvijas valsts mezi”, Latvijas MeZa 1pasnieku biedribas,

Lauksaimnieku organizaciju sadarbibas padomes un Vides konsultativas padomes. Ne vélak ka
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divas ned€las pirms attiecigas vilku medibu sezonas uzsakSanas vai nepiecieSamibas noteikt
virslimitu darba grupa tiekas un, izskatot labako pieejamo informaciju par populacijas stavokli,
t.sk. atbilstoSos fona un speciala monitoringa rezultatus, pienem lémumu par pielaujamo
nomediSanas apjomu (limitu), medibu nosléguma terminu un teritorijam, kuras vilku medibas

aizliegtas vai ierobezotas. LEmuma pienemsana javadas péc:
e ieprieksgjo gadu planota limita un ta izpildes pakapes;
e medibu slodzes (medibu dalibnieku skaits un medibas pavaditais laiks) attiecigaja sezona;
e sugas izplatibas un skaita vert€§juma izmainam;
e populacijas demografiskas un radniecibas struktiiras;
e vairojosos paru daudzuma un metienu licluma;
e genétiskas daudzveidibas stavokla;
e savvalas parnadzu populaciju stavokla;
¢ uzbrukumu bieZuma lauksaimniecibas dzivniekiem un suniem,;
e vilku-sunu hibridu izplatibas;
e vilku aizsardzibas stavokla kaiminvalstis un to pierobeza Latvijas teritorija.

Ja visi ming&tie raditaji apliecina labvéligu vilku populacijas stavokli, limitu planot 40-50%
robezas no populacijas vertejuma pirms medibu uzsaksanas, bet nepalielinot virs 300 vilkiem gada,
kas Iidz Sim vesturiski apstiprinajusies ka robeza, pie kuras Latvijas vilku populacija sp&jusi
atjaunoties, nesekojot stavokla pasliktinaSanas pazimém. Medibu termin$ sugas aizsardzibas
nolikos var tikt mainits saisinot ar ikgad&ju VMD rikojumu, nemot véra ari meteorologisko un
fenologisko situaciju, bet neparkapjot Medibu noteikumos noraditas gal&jas robezas —no 15. julija

lidz 31. martam. Ja konstatetas populacijas stavokla pasliktinaSanas pazimes, kas apdraud tas

saglabasanu labveliga aizsardzibas statusa, lidzas limita samazinasanai vai ka alternativa tai

jaizmanto $adas medibu slodzes samazinasanas iesp&jas:

e saisinat medibu terminu, prieksroku dodot atrakam medibu noslégumam, lai neizjauktu
ziemas vidi izveidojuSos vilku baru (reproduktivo paru) struktiiru;

e nemedit vilkus Iidz 1. oktobrim, ja medibu procesa konstatéta matite ar ieprieksgja
pavasari dzimusiem kucéniem;

e sadalit valstt kop&jo noteikto limitu pa teritorijam (virsmeZniecibam) bez pardales
iespéejas;
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e paplaSinat teritorijas, kuras vilku medibas nenotiek (ap valsts centralo dalu un

nacionalajiem parkiem);
¢ izsniegt termin€tas medibu atlaujas konkrétas medibu platibas;

¢ uz gadu noteikt “nulles limitu”, atlaujot medibas tikai atkartotu uzbrukumu gadijumos

lauksaimniecibas dzivniekiem.

Lémumu par lielako pielaujamo vilku nomediSanas apjomu publisko VMD rikojuma
forma, inform&jot sabiedribu. Gadijumos, kad nav iesp&jams sasniegt kompromisu par
nepiecieSamibu lielaka pielaujama vilku nomediSanas apjoma izmainam, piesaistit starptautisku
ekspertu lielo plés€ju aizsardzibas un apsaimniekoSanas jautajumos (skat. 2. pielikuma 19.

komentaru).

6.7.2. (Il prioritate) lesaistiSanas starptautiskas darba grupas izveid€ un darba par vilku
aizsardzibu un apsaimniekosanu Baltijas populacijas Itmeni. Grupas veidosanu uznemas Baltijas
valstu parstavji Pasaules Dabas aizsardzibas savienibas Eiropas lielo plésgju aizsardzibas
iniciativa.

6.7.3. (Il prioritate) Sugas monitoringa iesaistito ieintereséto pusu koordin&Sana un
sabiedribas lidzdalibas paplasinasana (saistiba ar 6.6.2. un 6.6.7. punkta min&tajam ricibam).
Organizét VMD darbinieku un DAP vides inspektoru apmacibu lasu, vilku un brino lacu
klatbutnes pazimju mekleSana un identific€Sana daba. Attistit zinotaju tiklu, brivpratigi iesaistot
automatisko fotokameru 1pasniekus mednieku aprindas un pargja sabiedriba.

6.7.4. (Il prioritate) Vilku medibu trofeju markeSana (ieskaitot agrak legali iegiito)
atbilstos$i DAP izsniegtiem CITES sertifikatiem. Ar unikala mark&uma (mark&jums galvaskausam
vai elektroniski nolasams kods uz adas) palidzibu saistit vilku medibu trofejas ar tam atbilstoSo
izsniegto CITES sertifikatu numuriem un to registracijas datu bazi. Organizét iesp&ju legalizét
atbilstoSi CITES prasibam agrak likumigi iegiitas trofejas. Atlauju pieprasiSanai un izsniegSanai
jaizveido lietotajiem &rta elektroniska sisteéma, kas vienlaikus lauj veikt ar1 operativu parbaudi

uzraudzibas nolukos.

6.7.5. (Il prioritate) Attistit un atbalstit sugas bezpat€rina izmantoSanas iniciativas.

Latvijas Investiciju un attistibas agenttras Tarisma departaments, sadarbojoties ar kompetentajam

plés€ju un to dzivesvietu izzinai Latvija, neradot sugam apdraudoSu ietekmi.
6.7.6.% (Il prioritate) Izveidot lietotajiem &rtu sistému postljumu registracijai, seku

parbaudei un pieteikumu izskatiSanai aizsardzibas pasakumu atbalstam un zaud&umu
66



kompenséSanai. Organizatorisko un finansialo atbalstu zaud&jumos cietusajiem orient&t nevis uz
zaud€jumu kompens€Sanu, bet postijumu riska mazinasanu. Sistéma ir japaredz atbildigo
institiiciju operativa un saskanota reakcija uz zinojumu par notikuSu postijumu, maksimali
kompetenta postijumu nodarijusas sugas identificéSana un atvieglota kompensacijas kartiba,
vienlaikus nepielaujot, ka zaud&umi zemes ipasniekiem tiek kompenséti regulari, neuzlabojot
preventivus pasakumus to mazinasanai. Vélamais finans€juma avots pasakumiem, kas samazina
postijumu risku izdalams no lauku attistibas atbalsta lidzekliem. V&lamais finans€juma avots vilku
nodarito zaud&jumu kompensaciju izmaksam, ja postijumi notikusi neraugoties uz veiktajiem
aizsardzibas pasakumiem, ir valsts fondu lidzekli, vienlaikus nodroSinot, ka valsts finans€jums
netiek té€réts dubulta, ievieSot nefunkcion&josus preventivos rikus un péc tam sanemot
kompensaciju. Sistéma valsti jaievies ar procesa izméginajuma demonstracijas projekta palidzibu,
sakot ar novadu, kura vilku nodarito postijumu biezums un apmeéri ir vislielakie.* Skatit 2.

pielikuma 7. komentaru.

6.7.7. (I prioritate) SAP atjaunoSana. Beidzoties SAP pasakumu planotajam terminam,
veikt uzdevumu izpildes un aizsardzibas mérka sasniegSanas novertejumu. Plana atjaunoSanas

laika ieverot 11dz§ingjas sugas aizsardzibas prasibas.

7. Planoto ricibu un pasakumu parskats

Pasakumi sakartoti 6. nodala izmantotaja seciba, noradot pasakuma kartas numuru, izpildei planoto laiku

un nepiecie$amo resursu novertejumu.

Riciba/pasakums Veik§anas | Izpildes termins | Izmaksu novertejums
prioritate | (nepiecieSamais laiks) (EUR)
6.1. Normativo aktu izmainas, 18 meénesi Atbildigo iestazu esosa
a) lai nodros$inatu vilku I budZeta ietvaros

nomediSanai izmantotas
medibu slodzes (mednieku
skaits un medibu ilgums
sezonas laika)

dokumentésanu;
b) lai nodro$inatu monitoringa I
izpildi un pietiekamu datu

apjomu lielaka pielaujama
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nomediSanas apjoma
planosanai;

c) lai noverstu risku, ka
medibu tiesibu Tpasniekam ir
izdevigak intensificét vilku
medibas neka veikt
majdzivnieku aizsardzibas
pasakumus pret iesp€jamiem

postijumiem.

II

6.4. Projekta Rail Baltica
virzibas un ietekmes seku
novertésana uz vilku

populacijas stavokli.

III

Nepartraukti

Sugas monitoringam
paredzeto izmaksu
ietvaros iegiito datu
papildus analize - 3000
gada

6.5.1. Populacijas stavokla

monitorings:

e izmantojot materialu
no medibas iegiitiem un
atrastiem nejausi nogalinatiem
individiem un papildinot
metodiku ar radniecibas
struktiiras izpéti (DNS
analizes) un medibu slodzes
registréSanu.

¢ izmantojot neinvazivas
metodes, apkopojot un
analizgjot vilku atstatas
pazimes un klatbiitnes
pieradijumus daba, medijamo
dzivnieku fona monitoringa

ietvaros;

Nepartraukti

Nepartraukti

60 000 gada

Atbildigo iestazu esosa
budzeta ietvaros.
Papildus — 30 000 gada.
Aktivitati veic kopa ar
medijamo  dzivnieku
populaciju stavokla

fona monitoringu
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e monitoringa metozu
papildinasana ar datu
ievakSanu par daba dzivojoso
populaciju, izmantojot
automatisko fotokameru tiklu
un ikgad&ju informacijas
analizi par reproduktivo

matiSu daudzumu.

2 gadi

20 000

6.5.2. Izvértejums par

¢ nelimitétas vilku
mediSanas iesp&ju butiski
1saka, bet sugas aizsardzibai
labveligaka termina;

e cfektivitati vilku medibam
ka pasakumam, lai samazinatu

vilku uzbrukumus majlopiem.

II

II

1 gads

3 gadi

3000

7000

6.5.3. Sugas ekologijas

petijumi.

II

Nepartraukti

15 000 gada

6.5.4. Sabiedribas vajadzibu
un attieksmes izpéte vilku

apsaimniekoSanas jautajumos.

II

2 gadi

30 000

6.6.1. Vienota atbildigo
specialistu apmaciba pléseju
sugas indentificéSanai
lauksaimniecibas dzivniekiem
nodarito postijumu gadijumos,
kas ietver gan daba atstato
pazimju parbaudes prasmes,
gan paraugu ievakSanu DNS

analizém.

II

2 gadi sisteémas
uzlabo$anai un

turpmak nepartraukti

10 000 seminariem un
apmacibai, procediiras
uzturéSana atbildigo
iestazu esosa budzeta
ietvaros, 1000 gada

DNS analizém
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6.6.2. Mednieku iesaistiSana I Nepartraukti 5000 gada seminariem
lielo plés€ju monitoringa, un apmacibai

ietverot datu ievaksSanu par

nomeditajiem dzivniekiem un

neinvazivo metozu apguvi un

ievieSanu.

6.6.3. Sugas identific€Sanas I 2 gadi uzsaksanai un | 5000 procediiras
prasmju apguve péc vilku turpmak nepartraukti | izstradei, turpmak
kermena dalam (CITES atbildigo iestazu
prasibu uzraudziba) atbildigo budzeta ietvaros

un iesaistito iestazu

darbiniekiem.

6.6.4. Medibu ¢tikas kodeksa II 6 ménesi 1000

izstrade.

6.6.5. Sabiedribas III Nepartraukti 1000 gada
inform@sana par sugas

stavokli, apsaimniekosSanas

gaitu un zinatnisko izpéti.

6.6.7. Brivpratigo I 1 gads, turpmak 15 000 sakotngji
informacijas sniedz&ju nepartraukti koordingjoSiem
apmaciba neinvazivo metozu pasakumiem, turpmak
izmantoSana. 5000 gada

6.6.8. Apmacibas kursi vilku II Reizi trijos gados 2000 apmacibu
aizsardziba un vaditajam/ekspertam
apsaimniekoSana iesaistitajam par apmacibas kursu
intereSu grupam.

6.7.1. Darba grupas izveide I P&c nepiecieSamibas | Atbildigo iestazu esosa

gadijumos, kad nepiecieSamas
lielaka pielaujama vilku
nomediSanas apjoma

izmainas.

budzeta ietvaros
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6.7.2. lesaistiSanas II 2 dienas gada 2000 gada

starptautiskas darba grupas

izveid€ un darba par vilku

aizsardzibu un

apsaimniekosanu Baltijas

populacijas Iimen.

6.7.3. Monitoringa iesaistito II 1 nedéla gada 5000 gada

institiiciju darbinieku un

brivpratigo koordinéSana un

apmaciba.

6.7.4. Vilku medibu trofeju II 2 gadi sisteémas 17 000 ievieSanai un

markeSana (ieskaitot agrak ievieSanai un 3000 gada

legali iegiito) atbilstosi DAP turpmak nepartraukti

izsniegtiem CITES

sertifikatiem.

6.7.5. Atbalsts sugas I 1 gads 10 000

bezpaterina izmantoSanas

iniciativam.

6.7.6. PIesgju nodarito II 2 gadi izstradei un 20 000 sistemas

postijumu registracijas un ievieSanai, turpmak | izstradei un ievieSanai,

mazina$anas sistémas izstrade. nepartraukti 100 000 pilotprojekts
plés€ju uzbrukumu
noversanai
paaugstinata riska zona

6.7.7. SAP atjaunosSana. I 1 gads 15 000
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8. Sugu populaciju atjaunosanas, dzivotnu apsaimniekoSanas un citu

pasakumu IstenoSanas efektivitates novertejums

Planotas aktivitates saistitas ar starptautiskajos tiesibu aktos paredzeto prasibu izpildi. Gan
veidojamas Baltijas lielo plés€ju apsaimniekoSanas darba grupas uzdevums, gan aizsardzibas
pasakumu veicinasana pret lielo pl€s€ju postijjumiem, gan arT monitoringa metozu standartizacija
un sabiedribas iesaistiSana datu ieguvé un inform&Sana par rezultatiem veidos pamatu sugas
labvéliga aizsardzibas stavokla uzturéSanai ka Latvijas, ta arT Baltijas populacijas méroga. Plana
ievieSana palidz&s Tstenot Eiropas Savienibas dalibvalstu parstavju klatbtutng izstradato un
10.06.2014. Brisele noslégto ligumu par dalibu ES “Platforma par cilvéku un lielo plés€ju
lidzaspastavesanu”, kuras misija ir atbalstit veidus un celus, ka 1ildz minimumam samazinat un, cik
iesp&jams, rast risinajumus konfliktiem starp cilvéku interesem un lielo plés€ju klatbitni,
apmainoties zinasanam un sadarbojoties atklata, konstruktiva un savstarp&ju cienu apliecinosa
veida. Ligumu parakstijis Eiropas Komisijas vides komisars un vadoSo dabas aizsardzibas,
lauksaimnieku, zemes 1pasnieku, ka arT mednieku organizaciju parstavji. SAP ievieSanas sekmes
apliecinas fakti, ka vilku aizsardziba nekliis par trauc€josu apstakli tautsaimniecibai un valdibai
nebls papildus nepiecieSamibas nodroSinat finansgjumu sugas aizsardzibas pasakumu
turpinasanai, jo pamata tie visi ietilpst tiesibu aktos jau paredz€tajas funkcijas un atbildigo

institiiciju pamatpienakumos.

9. Sugas aizsardzibas plana ievieSana

Galvenie pasakumi sakartoti 6. nodala izmantotaja seciba, noradot izpildes uzsaksanas gadu, iesaistitas

institlicijas (atbildiga institlicija pasvitrota), intereSu grupas un to sadarbibas veidu.

Riciba/pasakums Izpildes Iesaistamie Sadarbibas veids

uzsakSana* izpilditaji

Normativo aktu izmainas. Reiz€ ar tuvako Zemkopibas ministrija, | Darba grupa, iesaistot
grozijumu Vides un regionalas sabiedriskos partnerus
izskatiSanu attistibas ministrija,

Valsts meza dienests,
Dabas aizsardzibas

parvalde
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Projekta Rail Baltica virzibas un
ietekmes seku novérté$ana uz vilku

populacijas stavokli.

Nav nosakama

Valsts meza dienests,

Satiksmes ministrija, par
monitoringu atbildiga
zinatniska institiicija,

medibu tiesibu lietotaji

Uzraugosas iestades
funkciju un ligumdarbu

ietvaros

Populacijas stavokla monitorings,

izmantojot materialu no nomeditajiem

un atrastiem boja gajusiem individiem.

2017

Zemkopibas ministrija,

Valsts meza dienests,
LVMI “Silava”, medibu

tiesibu lietotaji

Uzraugosas iestades
funkciju un ligumdarbu

ietvaros

Populacijas stavokla monitorings,
izmantojot neinvazivas metodes
medijamo dzivnieku fona monitoringa

ietvaros.

2018

Valsts meza dienests,

a/s “Latvijas valsts
mezi”, medibu tiesibu
lietotaji, par
monitoringu atbildiga
zinatniska institiicija,

brivpratigie informéetaji

Informacijas apmaina,
uzraugosas iestades
funkcijas, pilotprojekti
LIFE un ERAF

programmu ietvaros

Izveértejums par nelimitétas vilku

mediSanas iesp&ju bitiski 1saka, bet

sugas aizsardzibai labveligaka termina.

2020

Par monitoringu

atbildiga zinatniska

institlicija, Zemkopibas
ministrija, Valsts meza
dienests, medibu tiesibu

lietotaji

Ligumdarbu ietvaros

Efektivitates izvertejums vilku
medibam ka pasakumam, lai
samazinatu vilku uzbrukumus

majlopiem.

2019-2020

Par monitoringu

atbildiga zinatniska

institlicija, Zemkopibas
ministrija, Valsts meza

dienests, lauksaimnieku
intereses parstavosas

organizacijas

Pasiitits p&tijums,

diskusiju panelis

Sugas ekologijas pétijumi.

2017

Par monitoringu
atbildiga zinatniska
institficija, universitasu

studenti un doktoranti

Ligumdarbu ietvaros,
magistra un promocijas

darbu ietvaros.

Sabiedribas vajadzibu un attieksmes
izp&te vilku apsaimniekoSanas

jautajumos.

2026-2027

Par monitoringu

atbildiga zinatniska

institficija, universitasu

studenti un doktoranti

Ligumdarbu ietvaros,
magistra un promocijas

darbu ietvaros.
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Sugas identificé$anas prasmju apguve | 2019 Dabas aizsardzibas Uzraugoso iestazu
péc vilka kermena dalam (CITES parvalde, Valsts meza funkciju un pilotprojektu
prasibu uzraudziba) atbildigo un dienests, Valsts ietvaros
iesaistito iestazu darbiniekiem. robezsardze, Valsts
ienémumu dienesta
Muitas parvalde, LVMI
“Silava”
Atbildigo specialistu apmaciba plésgju | 2019-2020 Valsts meza dienests, Uzraugoso iestazu
sugas indentificgSanai Dabas aizsardzibas funkciju un pilotprojektu
lauksaimniecibas dzivniekiem nodarito parvalde, LVMI ietvaros
postijumu gadijumos, kas ietver gan “Silava”, pasvaldibas
daba atstato pazimju parbaudes
prasmes, gan paraugu ievak§anu DNS
analiz€m.
Mednieku iesaistiSana lielo plesgju 2017 Zemkopibas ministrija, | Grozijumi normativajos
monitoringa. Valsts meza dienests, aktos, uzraugosas
medibu tiesibu lietotajus | iestades funkciju un
parstavosas sabiedriskas | pilotprojektu ietvaros
organizacijas
Medibu &tikas kodeksa izstrade. 2018 Medibu tiesibu Darba grupa
lietotajus parstavosas
sabiedriskas
organizacijas,
Zemkopibas ministrija,
meza Tpasniekus
parstavosas
organizacijas, Valsts
meza dienests
Sabiedribas inform&Sana par sugas 2017 Visas iesaistitas iestades | Informacijas regulara
stavokli, apsaimniekosanas gaitu un un organizacijas ievietoSanas majaslapas,
zinatnisko izpéti. preses dienestu
inform&Sana
Darba grupas izveide gadijumos, kad Atkariba no Valsts meza dienests, Darba grupa péc VMD
nepieciesamas lielaka pielaujama vilku | nepiecieSamibas | Dabas aizsardzibas iniciativas

nomediSanas apjoma izmainas, un
atbalsts konfliktu risinasanas prasmju

apmaciba.

palielinat limitu

parvalde, LVMI
“Silava” vai cita
institficija, kas veic

monitoringu, Vides
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konsultativa padome,
A/S “Latvijas valsts
meZzi”, meZa Tpasniekus
un lauksaimnieku
intereses parstavosas
organizacijas, medibu
tiesibu lietotajus

parstavosas sabiedriskas

registracijas un mazinasanas sistémas

izstrade.

Valsts meZa dienests,
Vides un regionalas
attistibas ministrija,
Dabas aizsardzibas
parvalde, Latvijas
Pasvaldibu savieniba,
lauksaimnieku intereses
parstavosas
organizacijas,
pasvaldibas, LVMI

“Silava”

organizacijas
Iesaistisanas starptautiskas darba 2019 Baltijas valstu parstavji Parstavju seminars
grupas izveide un darba par vilku LCIE, Dabas
aizsardzibu un apsaimniekoSanu aizsardzibas parvalde,
Baltijas populacijas liment. Vides un regionalas
attistibas ministrija,
Zemkopibas ministrija,
LVMI “Silava”
Vilku medibu trofeju markesana 2018 Dabas aizsardzibas Uzraugoso iestazu
atbilstosi DAP izsniegtajiem CITES parvalde, Valsts meza funkciju un pilotprojektu
sertifikatiem. dienests ietvaros
Atbalsts sugas bezpatérina 2019 Latvijas Investiciju un Konsultacijas,
izmanto$anas iniciativam. attistibas agentiiras informacijas apmaina
Tirisma departaments
Pl&s&ju nodarito postijumu 2019-2020 Zemkopibas ministrija, | Darba grupas izveide,

uzraugos$o iestazu
funkciju un pilotprojektu

ietvaros

* Atbildigajai institlicijai ierosinot un vienojoties ar sadarbibas partneriem, pasakuma izpildi iesp&ju un

nepiecieSamibas gadijuma var uzsakt atrak.
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10. Sugas aizsardzibas plana darbibas un parskatiSanas /izverteSanas termini

SAP paredzéts vilku aizsardzibas pasakumu izpildei turpmakajos 10 gados (2018-2028).
Pasakumu izpildes izvert€§jumu ieteicams uzsakt 2025. gada, lai sagatavotu darba uzdevumus un

planotu nepiecieSamo finanséjumu SAP atjaunosanai.
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