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Kopsavilkums

Rubenu skaita samazinasanas Eiropa atziméta jau kop$ 19. gs. beigam, pasi izteikta ta
bijusi kops 1970. gadiem, kad §1s sugas izplatibas un skaita negativas izmainas bitiski skara
ar1 Ziemeleiropu. Pieejamie uzskaiSu dati uzrada rubenu skaita ilgtermina lejupeju art
Latvija. Strauja triskartgja skaita samazinasanas sakas ap 1970. gadu un turpingjas vismaz
lidz 1985. gadam, kad valstt uzskaitito rubenu skaits sasniedza zemako 20. gs. laika
registréto atzimi. PaSreiz populacija Skiet stabila, tacu tas aizsardzibas statuss Latvija nav
vertejams ka labs un ilgtsp&jigas rubenu populacijas saglabasanas izredzes nav vert€jamas
viennozimigi. Janem veéra, ka suga valstT izplatita nevienmerigi, populacija atrodas tuvu
vienlaidus areala dienvidrietumu robezai un uzrada izplatibas fragmentacijas pazimes.
Skaits ir ievérojami samazinajies, populacijas blivums, salidzinot ar Fennoskandijas valstim,
ir zems, uz mikropopulaciju sarukSanu un sadrumstalotibu norada gailu skaita
samazinasanas riesta vietas. Ta ka Latvija nav veikti speciali rubenu pétijumi, par to
populacijas ietekméjosajiem faktoriem var tikai visparinati minét biotopu degradaciju (gk.
purvu nosusinasana, izstrade un aizaugsana), plé€sigo dzivnieku ietekmi un pavasara medibu
negativo ietekmi uz populaciju genétisko struktiiru un demografiskajam noriseém. Lai
sekojosi pasakumi: jaaizliedz rubenu pavasara medibas un japarce] limitétas medibas uz
rudeni (perioda no 1. septembra Iidz 31. oktobrim), jauzlabo sugas uzskaiSu un monitoringa,
ka arT medibu limita noteikSanas sisteéma, ka ari javeic biotopu apsaimniekoSanas un plésgju
kontroles pasakumi riesta vietas. Lai uzlabotu sugas zinaSanas par sugas stavokli Latvija,
jaapkopo neapstradatie Valsts MeZa dienesta dati par uzskaititajiem un nomeditajiem
vistveidigajiem putniem, javeic padzilinats skaita izmainu un sugu ietekmé&joso faktoru
izvertejums. Sabiedribas informéSanas un izglitoSanas noliikos jasagatavo un jaizplata
ilustréts popularzinatnisks buklets par rubenu stavokli, izmanto$anu un aizsardzibu Latvija.
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Summary

Decline in numbers of the Black Grouse across Europe has been noted since the end of the
19th century with a steep decrease after 1970 when size and range contraction significantly
affected populations, including those of Northern Europe. Latvia is no exception, the
available data show a long-term negative trend for the Black Grouse here as well. Their
numbers fell most rapidly, about three-fold, between 1970 and 1985. The national
population currently seems to be stable though its conservation status should be regarded
with serious caution. The species distribution is uneven with some signs of fragmentation, it
lies close to the SW margin of the continuous boreal range, numbers and population
densities are relatively low. No special studies have been carried out on the Black Grouse in
Latvia, therefore most likely factors behind the population decrease have been generally
deduced to be habitat degradation (mainly drainage, extraction and overgrowing of open
peatlands), increased predator pressure and spring hunting at leks. In order to improve the
conservation status of the Black Grouse populations and their habitats in Latvia, a number
of actions are proposed: ban spring hunting and replace this activity by limited autumn
hunting (during September and October), improve the system of surveys and monitoring,
elaborate on the procedure of establishing hunting bag limits, and provide habitat
management and predator control measures. The unpublished archive data on yearly grouse
numbers and hunting bag from State Forest Service reports should be processed and
analysed to improve knowledge on population dynamics and their limiting factors in Latvia.
A popular booklet on status, exploitation and conservation of the Black Grouse should be
printed and distributed for public awareness and educational purposes.
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levads

Sis sugas aizsardzibas plans rubenim tiek izstradats
laika, kad Latvija gatavojas dalibai Eiropas savieniba
(ES) un pielago nacionalos dabas aizsardzibas
normativus ES direkttvu prasibam. Cita starpa ES
Putnu direktiva paredz, ka savvalas putnu medibas nav
pielaujamas pavasara migracijas laika, kad tie atgriezas
ligzdoSanas vietas, ka ar1 ligzdoSanas sezona. Musu
valsts gadijuma §1s normas piemé&ro$ana skar trs putnu
sugas, kas 11dz $im meditas pavasari — medni, rubeni un
sloku.

Sugas aizsardzibas plans mednim izstradats jau 1999. gada (Strazds 1999) un cita starpa
pamatoti apskata iesp&jas pielaut ierobeZotas un stingri kontrolétas pavasara medibas
Latvija arT turpmak. Medna gadijuma tas nozimé pienemt dabas aizsardzibas prakse
nepopularu, tacu sugas saglabasanas noltikos nepiecieSamu un attaisnojamu [émumu
(Sutherland 2000). ArT $aja dokumenta par vienu no galvenajiem uzdevumiem izvirzijam
pamatoti un skaidri defin€t nostaju attieciba uz rubenu pavasara medibam.

Ta ka rubenis Latvija, neskatoties uz ilglaicigu, vesturiski tradicionalu saimniecisko
izmantoSanu - medibam, nav pétits(!), liela mera plana teor&tiskais saturs balstits uz
pieejamajam publikacijam par sugas petijumiem citur Eiropa. Nemot véra dazas nodalas
apskatitas literatiiras un tas diskusijas lielo apjomu, dalu specifiskas informacijas ieklavam
pielikumos plana beigas.

S1 plana mérkis ir, balstoties uz jaunakajam zinasanam par sugas ekologiju, raksturot
Latvijas rubenu populacijas stavokli, ka arT izmantoSanas un aizsardzibas perspektivas.
Atliek cerét, ka §1 plana atzinas radis atsaucibu un ierosmi turpmakai sugas aizsardzibas
uzlabosSanai Latvija. Ir skaidrs, ka to var nodros$inat tikai praktiska riciba rubenu populacijas
kontrol€ un apsaimniekoSana.
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1. Sugas raksturojums

1.1. Taksonomija

Rubenis Tetrao tetrix ir vistveidigo putnu kartas Galliformes rubenu dzimtas Tetraonidae
suga, kam peédgja laika atzitas septinas pasugas (del Hoyo et al. 1994 p&c Storch 2000).
Tapat ka tris par€jas Tetrao gints sugas, ari rubenis sastopams tikai Eirazija. Ta areala
lielako (parsvara ziemelu) dalu un gandriz visu izlpatibas Eiropas dalu, ieskaitot Latviju,
apdzivo nominalpasuga Tetrao tetrix tetrix. Sakot no Dienviduraliem uz austrumiem §is
pasugas areals robezojas ar Sibirijas mezastepes apdzivojosas pasugas T. tetrix viridanus
izplatibas apgabalu. Tresa Eiropa sastopama pasuga T. tetrix britannicus apdzivo vienigi
Britu salas ([lementbes, ['maakos 1952). Nemot véra arpus taigas zonas dzivojoSo rubenu
populaciju noturigi nometniecisko dzivesveidu (IToramos, @mmaT 1987; Cramp 1980; Snow
& Perrins 1998), nav sagaidams, ka Latvija varétu sastapt $o divu citu, geografiski
vistuvako pasugu putnus. Analizet to atskiribas pazimes tap&c butu lieki.

1.2. Morfologija

Rubeniem raksturigs dzimumu dimorfisms — atSkiribas abu dzimumu putnu apspalvojuma
un kermena izméros. Tevins jeb gailis daba pat no attaluma nekltidigi nosakams p&c
kopuma melnas apspalvojuma pamatkrasas, lirveidigi uz aru izliektiem astes stiirspalvu
galiem un spilgti baltas zemastes. Tam raksturigas ar1 kailas sarkanas uzacis (1. attéls).
Lidojuma raksturigas baltas sk&rssvitras uz sparniem un balta sparnu apakspuse.

1. ATTELS. RiestojoS$s rubenu gailis. Foto: © Aivars Petrins.

Brunpeleka, maské&josi raiba rubenu matite daba viegli sajaucama ar izméros lielako mednu
matiti. Drosakas atskirSanas pazimes ir rubenu matites vienveidigi brinpeleki un melni
raibumota kermena priekSpuse (mednu matitei uz kriitim risgans laukums), nedaudz Skeltais
astes gals (mednim tas viegli noapalots vai lidojuma taisns) un balta sparnu apakspuse
segspalvu un padusu apvidii (medna matitei visa sparnu apaksa vienmerigi pelékbriina).
Rubenu matitei lidojuma redzama arT Saura balta Sk&rssvitra sparnu virspus€ (Cramp 1980;
Snow & Perrins 1998; Svensson et al. 1999a).
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Rubena jaunie putni pirmaja vasara lidzigi matitei. Jauno tévinu apspalvojuma jau rudent
paradas melni laukumi. Pilnu pieaugusa tévina krasojumu tie iegiist tikai treSaja spalvu
mainas reizé. V&l otraja dzives pavasarT té€vina otras pakapes lidspalvas, sparna un astes
augsgjas segspalvas nav pilnigi zaud€jusas jauna putna iezimes - smalku risganu
Skerszimgjumu ([lemenTres, [mankos 1952).

Rubena kajas stulms ir apspalvots [idz pirkstiem. Katra pirksta sanos stiepjas raga barkstinu
rinda, kas atvieglo parvieto§anos un raksanos sniega (JemenTses, I'nagkos 1952). Sis
pielagojums kombinacija ar sugas baroSanas un termoregulacijas uzvedibas Ipatnibam lauj
rubenim izdzivot Palearktikas ziemelu rajonos praktiski bez nepiecieSamibas migrét (sk.
Storch 2000).

Mednu riestu apkartng, kur izveidojusies nenormali liela matiSu proporcija, dazkart paradas
rubena un medna (rubena & x medna @) hibridi - ta saucamie rakeli. P&c izskata tie var
vairak lidzinaties kadai no vecaku sugam, vai arT apvieno abu sugu pazimes. Rakelu matites
tiek uzskatitas par neaugligam, bet vismaz dazi no téviniem var radit pe€cnacé&jus ar abu
vecaku sugu matitem. Sadu augligu hibridu iespaids uz rubenu mikropopulacijam nav pétits.
Ir atziméts, ka rakelis, bidams auguma lielaks par rubenu te€vinu un seksuali arkartigi aktivs,
var bitiski trauc€t normalu rubenu riestu norisi (Porkert 1999).

Nominalpasugas putnu kermena garums, ieskaitot 12-16 cm garo asti, ir 40-55 cm, sparnu
izpletums 65-80 cm (ietverot abu dzimumu izméru diapozonus). Tévini lielaki par matitém,
p&c masas apmeram par 35%. Somija pieaugusu rubenu vidgjais svars septembrT ir 1220 g
(n =441), bet pieauguso matisu — 900 g (n = 275; Cramp 1980).

1.3. Ekologija
Vairosanas
Kopsavilkums

Rubeniem raksturiga augsta sabiedriskas uzvedibas pakape, 1pasi t€viniem, kuri
uzturas grupas visu gadu, bet pavasart un rudeni pulcgjas riestos. Pavasara riesti ir
galvena rubenu vairoS$anas biologijas skatuve, kura t€vini aiznem un aizsarga nelielas,
bet pastavigas individualas teritorijas. Riesta galvena nozime ir piesaistit matites, kas
to apmekl@ un parosanas aktam izvé€las spécigakos un aktivakos (parasti vecakos,
ilggadigakos) te€vinus centralajas riesta pozicijas. Uzreiz péc kopulacijas rubenu
matites riestu pamet, lai vienatng ierikotu ligzdu, détu un perétu olas, un vadatu
mazulus. Tévini nepiedalas ripes par ligzdu un mazuliem, bet turpina riestot un
paroties. Riesta centralie gaili izcina lielako dalu no visam kopulacijam — no 85% lidz
98%, vai pat 100% mazos riestos. Lai gan matites var buit uzticigas ieprieksejo gadu
partneriem, $ai uzvedibai ir iznemumi, tapec par rubena parosanas sistému jaruna ka
par poligamiju, nevis tikai poliginiju. Parasti viens déjums gada, matite sak perét pec
pedgjas olas izd€sanas, mazuli izskilas diezgan vienlaicigi un driz p&c skilsanas pamet
ligzdu. Per&jums uzturas matites pavadiba lidz rudenim. (Lindstrom et al. 1998; Storch
2000.)

Iesp&jams, ka viena no galvenajam rubenu evolucionarajam adaptacijam, kas nodroSina
populacijas kvalitati un dzivotspgju, ir 1patngjas struktiiras kolektivie riesti. Gandriz
neatkarigi no tévinu skaita riesta $1 sistéma pielauj tikai dazu — specigako, aktivako,
izturigako un tatad ar veseligako tévinu iesaistiSanos populacijas atrazoSana (Alatalo et al.
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1999; Marjakangas 1997; Rintaméiki et al. 1997; Snow & Perrins 1998; Cramp 1980). Ka
apskatisim turpmak, tiesi riesta funkcionalajam 1patnibam ir izSkiroSa nozime sugas
ekologija un aizsardziba.

Rubena riesta vietas ir purvu klajumi, meza lauces, izcirtumi, degumi, stigas, armijas
macibu poligoni, palienu un neappliistosas plavas meza tuvuma, ka ar cita veida
lauksaimniecibas zeme. Riesti ir Joti pastavigi un normalos apstak]os loti ilglaicigi, un tikai
parmérigas medibas un citi traucgjumi, vai bitiska apstaklu maina, piem&ram, aizaugSana,
putnus spiez meklet citu vietu (Iementnes, [magko 1952). Pateicoties 1€najam augu valsts
izmainam, purvu riesti ir laika visnoturigakie. Nemeliorétos, netrauc€tos purvos zinami
riesti, kas pastav&jusi vismaz 50 (Hohn 1953 p&c Lindstrom et al. 1998) un 60 gadus
(Bannerman 1963 péc Lindstrom et al. 1998). Stinu purvu centrala dala visa sugas areala ir
visbiezak sastopamais riesta biotops (Hjorth 1974 p&c Cramp 1980), kam turklat raksturigs
vislielakais riestojoSo gailu skaits ([lementrseB, ' maakoB 1952) un vislielaka nozime sugas
reprodukcija (IToranos, ®auaT 1987).

Riesta platiba var bt Joti dazada, bet vid&ji riests ar 10-15 téviniem aiznem 0,3-0,5 ha.
Pietiekami blivi sugas apdzivota teritorija attalums starp riestiem var biit 900-1100 m
(IToranos, ®muaT 1987), bet iznémuma gadijumos pat tikai 200 m (Hjorth 1970; Pauli 1974
péc Cramp 1980), tomer vidgjais attalums meédz biit 3-4 km (IToranos, ®nunT 1987).

Rubenu tévinu riesta uzvediba vienatn€ un grupas konstatéjama cauru gadu, iznemot
aktivakaja spalvu mainas laika julija, ka arT janvari. FebruarT ta atjaunojas un turpmak arvien
pastiprinas. Riesta noskanojumu veicina minimala negativa temperatira, skaidras debesis,
mazs veja atrums un augoss atmosferas spiediens (Hjorth 1970 péc Cramp 1980). Sniegam
kiistot, rubenu teévini arvien regularak ierodas riesta. Latvija riestoSana kulminaciju sasniedz
aprila beigas - maija sakuma. Tevini $aja perioda parnaksno riesta, vai ierodas tur tumsa, un
riests sakas pat pusotru stundu pirms saullékta (Cramp 1980). Matites riesta vienmeér ierodas
velak par téviniem.

Biitisks riesta elements, bez kura tas nevarétu pildit savu galveno uzdevumu -
dzivotsp€jigako t€vinu atlasi, ir t€vinu teritorialisms. Riesta centra un ta tiesa tuvuma savas
jau ieprieks (pavasara sakuma un iepriek$gjas sezonas) izcinitas vietas pirmie no rita iepem
dominantie gaili. ST ir vieta, kur paroties nolaizas matites un kur notiek Iidz 98% kopulaciju.
Uz Sejieni tiecas visi periferija atspiestie t€vini, bet domingjosie tos sagaida ar cigu uz savu
individualo teritoriju robezam (29-350 m” un lielaka platiba, atkariba no gailu skaita riesta
un ta parskatamibas). Nemitigas tévinu centrtieces d€] centra esosajiem domingjosajiem
gailiem vienmér no jauna nakas pieradit savu augsto statusu (Alatalo et al. 1999; Rintaméki
izdodas izcinit teritoriju, kas nodroSina parosanos (Cramp 1980). Domajams, ka tiesi §1
iemesla dé| dala tevinu riesto vientuli dazkart pat loti netalu no kopriesta, tacu tikai retos
gadijumos ir sekmigi.

Vidgja lieluma riestus vienlaicigi apmekle tikai dazas (1-4) matites, pie tam, ne katru dienu
(IToranos, ®nunt 1987). Tevinu, ar kuru paroties, izvélas matite. Rubeni ir poligdmi, dazi
domingjosie tévini apauglo visas riestu apmeklgjusas matites. Matisu izvéle turpretim
vairuma gadijumu aprobezojas ar nedaudzajiem domingjosiem téviniem, turklat novérots, ka
matites dod priekSroku noteiktiem téviniem — iepriek$&jo gadu partneriem (Rintaméki et al.
1995 péc Lindstrom et al. 1998).

Vairums kopulaciju notiek pirms saullekta (Cramp 1980), un jau 1-1,5 stundas p&c saullekta
kolektivais riests var beigties. Tevini izklist, neilgu laiku barojas, p&c tam dala individuali
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riesto izklaidus riesta teritorija jeb ~1 km radiusa ap kolektiva riesta vietu. Patieso vientuli
riestojoso tévinu skaitu var noteikt tikai riesta kulminacijas stundas no ~1 stundas pirms
saullekta lidz 1 stundai p&c saull€kta. Ja Saja laika nav iesp&jams atklat kolekttvu riestu, bet

......

I'magkoB 1952; Cramp 1980).

Rubenu tevini (bet ne matites) riesta pulcgjas un riesto ari vakaros. Ta papildus tiek
noskaidrots un nostiprinats katra gaila hierarhijas statuss un tam atbilstoSs individualais
iecirknis riesta. Ta pati funkcija ir arT rubenu rudens riestoSanai tradicionalaja riesta vieta,
sakot no augusta lidz oktobra sakumam (IToranos, ®nuut 1987; Lindstrom et al. 1998).

Lidz 75% kopulaciju notiek 10 pavasara riesta kulminacijas dienas (Kruijt, Hogan 1967 péc
Cramp 1980). Kad matites partrauc apmekl@t riestu, ta intensivitate sak kristies, [idz
riestoSana pilnigi izbeidzas junija sakuma vai vidi. Jinija var tikt apauglotas pirmos
d&jumus zaudgjusas matites.

Rubenu ligzdas var atrasties gandriz jebkada biotopa, tacu parasti netalu no riesta un tiesa
tuvuma mazulu vadaSanai piemérotam, ar tiem nepiecieSamo baribu - bezmugurkaulniekiem
un mellendjiem bagatam vietam (sk. nodalu “1.4. Biotopi”). Ligzda ir neliela, ar sausu zali
un siinam izklata augsnes padzilinajuma, visbiezak pie koka stumbra vai kriima zaru
piesega. Dejuma 6-11, vidgji 7,9 gaisas briinraibas olas (Somija; Rajala, Linden 1974).
PeréSana ilgst 25-27 dienas. PeréSanas laika matite tris reizes diena - no rita, agra
pecpusdiena un vakara atstaj ligzdu, lai barotos (Cramp 1980). Pedgjas 19-20 stundas pirms
mazulu SkilSanas matite ligzdu nepamet.

Mazuli $kilas jiinija, visbiezak ap jiinija vidu. Skilsanas ir sinhrona, un peréjums jau pirmaja
diena pamet ligzdu. Pirmajas 12 dienas ap 76% no diennakti patérétajiem baribas objektiem
ir kukaini (Briill 1961 péc Iloranos, ®nuaT 1987), galvenokart skudras un zirnekli (Kaasa
1959 péc Cramp 1980). Pirma augu bariba, ko mazuli izmanto, ir ogas: meza zemenes,
kaulenes, mellenes, péc tam arT mellenu jaunas lapas un dzinumi. Divu méneSu vecuma
bezmugurkaulnieku Tpatsvars bariba kritas lidz 6% (Briill 1961 p&c Ilotanos, ®aunt 1987).
Mazuli lidsp€ju iegiist oti agri; 10-14 dienu vecuma tie jau sp&j palidot (Cramp 1980).
Meénesa vecuma tie kopa ar mati parvietojas apm. 16 ha plasa teritorija (Robel 1969 péc
[Torano, ®aunt 1987). Pergjumi turas kopa Iidz augusta beigam, septembra sakumam, un
l1dz $im laikam Somija vidgji izdzivo 62% jauno putnu (Rajala 1974 peéc Cramp 1980).

Ligzdas un pergjumus zaud&juso matisSu proporcija populacija meédz biit Joti augsta, nereti
vairak neka 50% (Viht 1974; Rajala, Linden 1974).

Demografija

Somija pec 1965.-1985. gada uzskaisu datiem konstatéts, ka rubenu blivuma izmainam ir
ciklisks raksturs - skaita maksimumam visos Somijas rajonos, iznemot pasus ziemelus, ir
skaidra tendence atkartoties ik péc 6-7 gadiem, bet Lapzemé - ik péc 3-4 gadiem. Visvajak
cikliskums ir izteikts rajonos ar viszemako rubenu blivumu, proti, ar 5-10,0 Tpatpiem uz
kvadratkilometru (pret 10,1- 20,0 1p./km? izteikti cikliskajos rajonos; Linden et al.1990).

Igaunija apmeram taja pasa laika vidgjais rubenu populacijas blivums bija 3,9 1p./ km? un
nekadas cikliskuma pazimes ieprieks€jo gadu skaita svarstibas netika konstatétas. Apvienoti
ar Somijas petijumu rezultatiem, Igaunijas dati lauj domat, ka galvenokart borealo mezu
ziemelu dala noverotais rubenu skaita cikliskums izzud pie kaut kada populacijas
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izretinatibas limena. Citiem vardiem, Sis cikliskums var bt atkarigs ne tik daudz no
geografiska platuma, ka no populacijas blivuma, kas vietam ziemelu mezos, it seviski
Skandinavijas valstts, joprojam ir augsts. Skandinavija sastopamas vienas no Eiropas
lielakajam un, sprieZot péc skaita dinamikas (Tucker & Heath 1994), dzivotsp&jigakajam
rubenu populacijam, neskatoties uz zinamu rubenu skaita kritumu Somija 1980. gados.
Iesp&jams, ka skaita izmainu cikliskums ir daudzskaitligu, sevi atrazot sp&jigu populaciju
pazime.

Kopuma vistveidigo putnu sugam skaita ciklisko izmainu mehanisms v&l nav pietiekami
labi izprasts. Ta pamata sava nozime varctu biit sarezgitam, varbit ar saules aktivitates
cikliem saistitam cikliskam svarstibam dazadu baribas resursu pieejamiba. Tomér fakts, ka
dazadas, pat geografiski netalas areala dalas cikla fazes un periods var atskirties (Linden et
al.1990), gruti izskaidrojams ar globalu vai kosmisku faktoru nozimi, katra zina populacijas
straujas augSanas posmi nav viennozimigi izskaidrojami ar izmainam svarigako baribas
augu raza vai ar labvéligiem meteorologiskajiem apstakliem sugai kritiskajos periodos.
Publikaciju zinas rada iespaidu, ka populacijas skaita strauja cikliska atjaunoSanas notiek
kada sugas iek$€ja biologiska potenciala mobilizéSanas rezultata, kura galvena izpausme
savukart ir jaunas paaudzes neparasti augsta izdzivotiba. Uz §adu cikliskuma dabu norada
arT ta saistiba ar populacijas blivumu.

Nesen izveidots rubena (arT medna un mezirbes) populacijas matematiskais modelis, kas
balstits uz vairoSanas sekmju atkaribu no populacijas blivuma. Tas parada, ka
mijiedarbojoties dazadu vecuma klasu putnu atskirigajai auglibai un izdzivotibai, veidojas
cikliskas populacijas skaita izmainas, kas labi atbilst Somija 1964.-1984. gada noverotajiem
rubena populacijas cikliem (Lindstrom et al. 1997). Ja ciklus ierosina kads noteikts
populacijas blivuma limenis, nevis augstiem platuma gradiem raksturigas ierobezoto baribas
resursu cikliskas izmainas, liekas iesp&jams, ka ar1 borealo mezu dienvidu dala (ar1 Latvija)
agrak pie augstaka populacijas blivuma rubenu skaita svarstibas vargja biit cikliskas. Uz
sadam pazimém Latvijas rubenu uzskaisu datos 20. gs. pirmaja pusg ir noradijis E. Taurins
(Taypunbmr 1966).

Gan pieauguso putnu, gan jauno rubenu izdzivotiba visuma ir loti zema un Iidzinas
attiecigajiem zvirbu]veidigo putnu raditajiem (piem., [TaeBckuii 1981). Netie$i uz to norada
ar1 vistveidigajiem putniem raksturigais lielais olu skaits déjuma. Lidz ar to arT rubena miiza
ilgums ir tikai dazi gadi, tapec piecgadigi un vecaki putni ir reti sastopami (Cramp 1980).
Rubenu izdzivotibas raditaji kliist gal€ji dramatiski populacijas straujas sarukSanas gados.
Pieauguso rubenu proporcija rudent perioda no 1968. lidz 1971. gadam Igaunija bija gandriz
puse (41,8%), kas nozimé, ka uz vienu pieauguso putnu jau rudeni bija tikai 1,2 jaunie Tpatni
(1. pielikums). Somija veikta petijuma konstatéts, ka Iidz pavasarim izdzivo tikai 11% jauno
putnu. Diezgan biezi tiek konstatéts, ka per&jumus ir saglabajusas tikai puse no mazulu
vadaSanas laika uzskaititajam matitem.

Rubenu populacijas raksturojosi demografiskie raditaji apkopoti 1. pielikuma.

Spalvu maina

Spalvu mainas kulminacija - jalija rubenu tévini pa vienam vai nelielas grupas uzturas
meza, vietas ar biezu pamezu, vai purvmalu kriimu un siko koku bieznas (JlemeHTheB,
['mankoB 1952).
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Dzives veids ziema

Apvidos ar pietiekoSu rubenu blivumu oktobr1, novembra sakuma rubeni apvienojas baros.
Visbiezak veidojas tikai no téviniem sastavosi, retak jaukti bari. Tie saglabajas lidz ziemas
beigam un klejo teritorija, kuras lielums atkarigs no bara lieluma un divu ziemas baribas
augu - jaunu bérzu virisko ziedu aizmetnu un priezu ¢iekuru aizmetnu razas apvidi. Simts
un vairak putnu lieli bari veidojas teritorijas ar lielu rubenu blivumu - lielas viendabigu
biotopu platibas. Sadi bari sniegotajos ziemas ménesos klejo 1idz 30 km? plasa apvidi
(IToranmos, ®nunt 1987). Latvija, iesp&jams, vieniga vieta, kur $adi bari miisdienas
sastopami, ir Teicu purvs un tam piegulosie mezi (A. Avotina novérojumi). Nemot véra
Latvijas populacijas patreiz&jo zemo blivumu, vairuma apvidu varétu veidoties tikai rubenu
grupas, kas ziema parvietojas vienigi 3-6 km? (aplis ar 1-1,4 km radiusu; /lemeHTHEB,
I'mankoB 1952) plasaja dzimta riesta teritorija.

Rubeni ir jutigi pret zemam temperatiiram. Ziema, kad sniega biezums sasniedz 30 cm,
rubeni naksno pasu izraktas sniega kameras. Ja gaisa temperatiira ir zemaka par -20°C,
rubeni barojas tikai vienreiz diena, tulit péc saullékta un Iidz 23 stundam diennakti pavada
zem sniega. Rita baroSanas ilgums korel€ ar temperatiiram, nevis fotoperiodu. No decembra
l1dz februarim rita aktivitates maksimums saglabajas pat tad, ja guléSana sniega nav
iesp&jama. Ar So rita aktivitati rubenis atSkiras no pargjam vistveidigo putnu sugam, kuram
aktivitates maksimums ir vakara. Iss baroSanas laiks, gulé3ana sniega un baru dzives veids
var biit Joti izdevigs no energétiska un drosibas viedokla (Marjakangas 1992). Ziemas
beigas - pavasara sakuma rubenis pariet uz divreiz&ju (rita un vakara) diennakts barosanas
ritmu, ar aktivitates maksimumu no rita (Marjakangas 1992). Atkusnpa laika gul kokos
(ITotanoB, ®nunt 1987; Cramp 1980). Galvena bariba ziema, kamér zemi neklaj sniegs, ir
briiklenu un virsu lapas, mellenu un zilenu jauno dzinumu gali, paeglu ogas, bet kad tos
parklaj sniegs, pariet uz dazadu koku, 1pasi uz beérzu, alk$nu un karklu ziedkopam,
pumpuriem un jauno dzinumu galiem, ar prieZzu un eglu skujam, gala pumpuriem un ziedu
aizmetniem (Storch 2000).

Dispersija

Rubenis ir izteikts nometnieks. Pieejamie dati liecina, ka borealo mezu izplatibas dienvidu
dala, kur atrodas ar1 Latvija, pieaugusie putni visu dzivi pavada 3-6 km? plasa riesta jeb
grupas pastavigaja teritorija (1-1,4 km radiusa ap riesta vietu; JlementbeB, [magkos 1952;
Cramp 1980). Dispersija ir loti ierobezota. Norvegija 83% no 29 apgredzenotiem jaunajiem
teviniem atrasti mazak neka 2,5 km attaluma (maksimalais attalums visiem atrastajiem
teviniem 5,5 km, vidgji 1,6 km). Turpat 72% no 18 matiSu atradumiem ieklavas 2,5 km
robezas (talakais 20 km, vid&ji 4,4 km; Norvégijas GredzenoSanas centra dati péc Cramp
1980). Uzticiba pastavigajai teritorijai 1pasi izteikta pieaugusajiem téviniem, tacu Somija ar
radiotelemetrijas metodi noskaidrots, ka >80% no pieaugusajam matitém ligzdoja 5 km
radiusa no iezimé&$anas vietas ziema (Cramp 1980; Marjakangas et al. 1991 p&c Lindstrém
et al. 1998). Vislielakos parlidojumus veic jaunie putni pirmaja dzives gada, tacu ari to
gadijuma attalumi starp ziemoSanas un ligzdoSanas vietam — maksimali 34 km, mediana 9,2
km (Somija; Marjakangas & Olli 1999 péc Lindstrom et al. 1998) apliecina augstu
nometnieciskuma pakapi. Skotija Cetri gredzenoti tevini atrasti 5-17 km no gredzenoSanas
vietas; diemzel nav skaidras norades, vai gredzenoti jaunie vai pieaugusie rubeni (Johnstone
1967 péc Cramp 1980).
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Literatiira atrodamas atsauces uz vairakus simtus kilometru taliem parlidojumiem
actmredzot attiecas uz retam epizodiska rakstura invazijam vai baru klejojumiem ziemelu
populacijas. Siem parlidojumiem ir Tslaicigs un neregulars raksturs, un tos saista ar strauju
rubenu skaita palielinaSanos vai baribas daudzuma un pieejamibas izmainam ziema,
pieméram, arkartigi dzilas sniega segas gadijuma (Cramp 1980).

Latvija laika no 1925. [idz 1986. gadam apgredzenoti 77 rubeni, vélak - no 1987. lidz 2002.
gadam - v€l 8. No tiem atrasti tikai divi putni tie$a gredzenoSanas vietas tuvuma
(Kazubiernis 1989; J. Kazubiernis, pers. komentars), tacu precizakas informacijas par Siem
atradumiem plana autoru riciba nav.

1.4. Biotopi

Lielaka dala vistveidigo putnu sugu ir Sauri specializétas biotopu izv€l€ un lidz ar to ir
jutigas pret biotopu izmainam. Rubenis izmanto visplasako biotopu spektru no visam
Ziemeleiropas vistveidigo putnu sugam. Borealo mezu zona rubenis ir mezmalu un agro
meZa sukcesijas stadiju suga (Storch 2000; Angelstam, pers. zinoj.). Tas apdzivo
galvenokart parejas biotopus starp mezu un atklatu ainavu - mezmalas, jaunas un péc
ugunsgrékiem, véjgazeém un kailcirtém atjaunojosas audzes, mezam piegulosas
lauksaimniecibas zemes, krimajus, dumbrajus, siinu un zalu purvus. Koku klatbiitne
rubenim ir btiska, tacu tie nedrikst biit blivas audzes, ar saslégtiem vainagiem, bet gan
izkaisTti ne parak augstos puduros lauksaimniecibas zemes, starp izcirtumiem, v€jgazém un
degumiem dazadas to dabiskas vegetacijas atjaunoSanas stadijas. Blivas, vecas mezaudzes
un mezu mastvus $1 suga neapdzivo (Snow & Perrins 1998, Storch 2000; Swenson,
Angelstam 1993).

Arpus boredlo meZu zonas rubeni sastop strukturali Iidzigos biotopos - kalnos uz meZza un
alpino plavu robezas, tirelos, virsajos un step€ koku puduru, kriimaju bieznu vai jaunu meza
stadijumu tuvuma. Dazadas areala dalas rubenis var dot prieksroku platlapju, jauktam vai
skujkoku audzém (Storch 2000; Snow & Perrins 1998).

No augstakminéta izriet, ka rubenis ir plastisks apdzivojamas vides izvel€. Ja vertejam
vieteéja meéroga, no sugas aizsardzibas viedokla biitiskaks ir apstaklis, ka neviens no rubena
apdzivotajiem biotopiem atseviski nesp€j nodroSinat visas sugas vajadzibas. Populacijas
pastavesanai nepiecieSams noteikts, sezonas gaita mainigs biotopu un ta sastavdalu
komplekss. L1dz ar to nozimigaka $1s sugas Ipatniba drizak ir prasigums peéc biotopu
daudzveidibas (Storch 2000).

Galveno rubenim gada cikla nepiecieSamo vides apstaklu uzskaitijums ietver:

1) pavasara riesta perioda - kolektivam riestam piemérota atklata platiba - skrajs
purva iecirknis, izcirtums, meza lauce, stiga, mezam piegulosa lauksaimniecibas
zeme. Viena riesta 7-10 gailu grupas apdzivota teritorija ir 90-120 ha (Lindstrom et
al. 1998), minimala purva riesta platiba péc p&tijumiem Skandinavijas valstis ir 90
ha (Angelstam 1983, 2001 p&c Angelstam, pers. zinoj.). Purvu riesti visur tiek atziti
par produktivakajiem. Riesta mikropopulacijas teritorija visa bezsniega perioda jabut
saulainam smil$ainam nogazeém smilsu vai puteklu peldém, ka ar1 vietam, kur uzlasit
gastrolitus un atrast tideni slapju remdesanai.

2) olu veido$anas un désanas laika - energgtiski vertigiem baribas augiem (piem.,
spilves, purenes, gundegas, virSu dzimtas puskriimi, pusaugu b&rzi un alksni) bagati
loti dazadu biotopu iecirkni (Storch 2000). Ligzda var atrasties purvmalas meza,
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aizaugosos izcirtumos, retumis purva, zalaind meza lauce. Kopgjas pazimes visam
ligzdvietam - parasti ligzda atrodas ne talak ka 1 km no riesta, sausaka laukumina un
netalu (I1dz daziem simtiem metru) no mazulu vadasanas vietam.

3) mazulu vadasanas laika - pirmajas 2-3 ned€las samera atklati, saules apgaismoti un
apsilditi, ogulajiem un kukainiem bagati biotopu iecirkni, kas vienlaicigi nodrosina
labas slépSanas iespgjas. Tie ir avenajiem aizaugusi, skudram un zirnekliem, ka ar1
meZza zemeném bagati izcirtumi, meza un kriimaju malas ar augstu zalaugu stavu,
bagatakie vegetacijas tipi uz smagam augsném, kas raksturojas ar lielu
bezmugurkaulnieku koncentraciju. Te jabiit vairakiem sausiem, skrajiem saules
apsilditiem laukuminiem, kas mazuliem nepiecieSami puteklu vai smilSu peldém.
Velak per&jumi parcelas uz mellenajiem, kas parasti ir mitrakos meza iecirknos neka
medna izmantotie. Jilija vidi peréjums izmanto 16-17,5 ha lielu platibu (Robel 1969
pec JlementneB, [mankoB 1952; Koocos u. ap. 1983; Stuen, Spidso 1988; IToramnos,
OmuaT 1987).

4) baru dzives perioda lidz bieza sniega uzkriSanai - 3-6 km? plasa teritorija
mellendjiem un citiem puskrimiem bagatos mezos, vélams ar paeglu piejaukumu,
paeglu noras, baribas augiem bagatas krimainas plavas, 20-40 g. vecu b&rzu un
alk$nu audzes, prieZzu jaunaudzes. Apmé&ram S§Ts teritorijas centra jaatrodas
pastavigajai naksSnosanas vietai parpurvotos krimajos, purvmalu stkmeza vai purva
(IToranos, ®nunt 1987; lementoes, [ nagkos 1952; Cramp 1980).

5) baru dzives perioda péc biezas sniega segas izveidoSanas - apvidos, kur ir lieli
riesti, rudeni var sapulcéties vairaku desmitu putnu lieli bari. Atkariba no bara
lieluma, bérzu ziedu aizmetnu daudzuma, alk$nu s€klu razas un skujkoku daudzuma
un kvalitates $adam baram var biit nepiecieSama lidz 30 km? plasa teritorija ar
pietiekoSu pusaugu bérzu, alk$nu un priezu jaunaudzu patsvaru (IToranos, @iauHT
1987). Latvija baru plasakas parvietoSanas faze varétu iestaties tikai pavisam
nedaudzas, joprojam rubeniem bagatas vietas, pieméram, Tei¢u purvam piegulosajos
mezos, kur ar1 ped€jos gados rudens beigas, ziemas sakuma var sastapt Iidz 100
putnu lielus rubenu barus (A. Avotins, pers. zinojums).

Visiem gada cikla rubeniem nepiecieSamajiem biotopiem, iznemot baru klejoSanas periodu
(kas Latvijai nav raksturigs), jabiit koncentrétiem un kvalitativi parstavétiem ~1 km radiusa
ap riestu. Vegetacijas sukcesijas gaita dazas rubenim svarigo biotopu ipasibas neizb&égami
mainas, tade] dala riesta teritoriju ar gadiem var kliit sugai nepiemérotas (Cramp 1980).
Kada ir riesta mikropopulacijas reakcija apstaklos, kad tuvakais nepiecieSsamo vides
apstaklu komplekss atrodams tikai aiz mikropopulacijas dabiskas dispersijas robezam, nav
skaidrs.

Nemot véra klajumu un meza attistibas agro stadiju nozimi §1s sugas putnu dzive, rubenis ir
viena no retajam Ipasi aizsargajamajam sugam, kurai strauja mezizstrade perspektiva var
nodroSinat pieméroto biotopu platibu palielinaSanos (Swenson, Angelstam 1993). Tacu
izcirtumi nav uzskatami par lidzvertigu alternativu dabiskam un pastavigam riestu vietam,
jo ir Joti Tslaicigi - tie atri aizaug un zaud€ savu nozimi (Svensson et al. 1999b). Bez tam ir
pieradits, ka mezu fragmentacija mezizstrades rezultata palielina pl€s€ju, gk. lapsu,
populaciju blivumu un tadgjadi negativi ietekme rubenu un mednu ligzdosanas sekmes
(Kurki et al. 1997).
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1.5. Sugas izplatiba un skaits

Rubenis sastopams plasa teritorija Eirazijas mezu un mezastepju josla no Britu salam un
Alpiem rietumos lidz Usirijai austrumos. Eiropa rubenu areala lielaka dala aiznem borealo
mezu zonu — Ziemelvalstis (Fennoskandiju un Baltiju), Baltkrieviju un Krieviju uz Z no 55.
paral€les. Atseviskas izol€tas un stipri fragment€tas populacijas saglabajusas Britu salas,
Belgija, Niderlandg, Vacija, Cehija, Slovakija un Polija, bet saméra liela un stabila
populacija apdzivo Alpus (2. att€ls). Skaitliski lielaka Eiropas rubenu populacijas dala
misdienas parstavéta Fennoskandijas valstis un Krievija (Tucker & Heath 1994;
Hagemeijer & Blair 1997).

oo Tk
= RN

2. ATTELS. Rubena izplatiba Eiropa (peéc Snow & Perrins 1998).

Rietumu un Centraleiropas valstis rubenu skaita samazinasanas atzimé&ta jau kops 19. gs.
beigam. 20. gs. laika sugas izplatiba Eiropa ievérojami saruka un atkapas ZA virziena lidz ar
biotopu fragmentaciju un izzuSanu (virsaju apmezosana, purvu nosusinasana un norakSana
u.tml.). Cita p€c citas izmira daudzas mazas un izolétas populacijas. Rubenu skaita lejupeja
bijusi 1pasi izteikta laika kops§ 1970. gadiem, kad ta aptvera praktiski visas Eiropas valstis.
Danija suga izmirusi pirms daziem gadiem, bet Holand€ un Belgija atrodas tuvu izmir$anas
robezai (sk. Tucker & Heath 1994; Hagemeijer & Blair 1997; Snow & Perrins 1998, Storch
2000).

Rubenu izplatibas un skaita negativas izmainas ir skarusas art Ziemeleiropu. Zviedrijas
dienvidos rubeni vietam saka izzust jau 18. gadsimta lidz ar tradicionali apsaimniekoto
virsaju izzuSanu. Vel [idz 20. gs. sakumam saglabajas kopuma spécigas populacijas ar lielu
nozimi medibu saimnieciba, tau turpmak, neskatoties uz cikliskam populaciju svarstibam
valsts ziemelu dala un kops 1980. gadiem visuma stabilu skaitu, ilgtermina novérota skaita
samazinasanas (Svensson et al. 1999b; Cramp 1980). Somija rubenu skaits ievérojami
samazinajies kop$ 1940. gadiem, 1pasi D dala — par 80%, un ilgaka perioda rada vispargju
samazinasanas tendenci. Ir dati, kas rada skaita pieaugumu Somija no 1970. g. vidus lidz
1980. gadu beigam, tacu ta iemesls un raksturs (saistiba ar cikliskumu) nav skaidrs
(Svensson et al. 1999b; Snow & Perrins 1998). Igaunija skaita samazinaSanas novérota jau
19. gs. otraja pusg, tacu visstraujak ta norit&jusi 20. gs. 60. un 70. gados. Ta, piemeram,
rubenu skaits samazinajies vairak neka triskart no 39000 teviniem 1970. gada lidz 11000
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tevinu 1980. gada. Pedgja laika populacija tiek vertéta ka samera stabila (Viht 1994; Snow
& Perrins 1998).

Latvija rubenis sastopams gandriz visa teritorija, tacu izplatits nevienmerigi (3.-5. att.). Par
spiti atSkirigajiem So tris karSu sastadisanas laika periodiem un datu telpiskajai izSkirtspgjai,
tajas saskatamas vairakas kopigas iezimes. Gan izplatibas, gan skaita zina blivak apdzivotie
rajoni ir Kurzemes ZR dala, S€lija un Vidzeme. Rubeni savukart praktiski nav sastopami
Zemgales lidzenuma arpus vienlaidus meZza masiviem un ap Rigu; nepietiekami noskaidrota
izplatiba un/vai zems ligzdoSanas blivums iezim&jas Liepajas rajona un Latgales D dala.
Sobrid vél paragri salidzinat abu ligzdojoso putnu atlantu kartes (3. un 4. att.), lai meklgtu
pedgjo 20 gadu laika notikus$as izmainas, jo teritorijas apsekoSana jauna atlanta sastadiSanai
nav vienmériga un vél turpinas', bitiska dala iegiito datu vél nav apstradata, un abu atlantu
kartes tiesa veida vispar nav salidzinamas atskirigas projekcijas un izskirtsp&jas kvadratu
tikla de]. Tas jagpem veéra, apskatot abu atlantu karSu kvadratu statistikas datus — kvadratu
skazits, kuros rubeni konstatéti, nav salidzinams kvadratu atskirigo izméru (100 km® un 25
km~) del.

-0 © -174(61,3%)
" -88(31,0%) 9- 22(77%)

9@ -284(405%)

3. ATTELS. Rubenu izplatiba Latvija 1980.-1984. gada péc pirma Latvijas ligzdojoSo putnu
atlanta datiem (Priednieks, Strazds u.c. 1989; 10x10 km kvadratu tikls).

! Vairak par atlantu sk. http://www.lob.lv/Iv/atlants/index.php
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4. ATTELS. Rubenu izplatiba Latvija 2000.-2003. gada péc otra Latvijas ligzdojoso putnu
atlanta pagaidu datiem (5x5 km kvadratu tikls; apkopojuma stavoklis uz 28.10.2003. ©
Latvijas Ornitologijas biedriba). Kvadratu dalijums Cetros sarkanas krasas tonos atbilst
noveérojumu ligzdoSanas ticamibas pakapei katra no tiem (seciba no gaisaka uz tumsako
toni): suga novérota - 6, iespgjama ligzdosana - 297, ticama ligzdoSana - 51, pieradita
ligzdoSana - 11; kopgjais kvadratu skaits rubenim - 365.

5. ATTELS. Rubenu gailu skaits uz 1000 ha pa valsts mezniecibam 2003. gada (péc VMD
datiem).

19. gadsimta publikacijas par Baltijas regiona un tagadgjas Latvijas teritorijas putnu faunu
rubenis tiek minéts ka parasta jauktu mezu, lapu koku jaunaudzu, aizaugos$u izcirtumu,

plavu un purvu suga (Taypunsm 1983). Lai ar vel 20. gs. pirmaja pus€ rubenis Latvija bija

biezi sastopams, atseviski autori jau tad norada uz skaita samazinasanos (Transehe, Sinats

Rubena aizsardzibas pasakumu plans (2003)

16



1936; Vilks 1936; Kalnins 1943), ko nosaciti apstiprina Mezu departamenta public@tie
medijamo dzivnieku uzskaites dati (6. att.).
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6. ATTELS. Rubenu skaita izmainas Latvija no 1925. lidz 1938. gadam (p&c Kalnins 1943).

Pirmas brivvalsts gados no 1925. lidz 1938. gadam uzskaitito rubenu skaits bija stabils vai
viegli samazin3jas, un atradas robezas no 39000 lidz 57025 1p. (vid&ji 47598 1p.; 6. att.,
Kalnins 1943). Peckara gados noverotas pagaidam neizskaidrotas rubenu skaita svarstibas.
Vispirms spécigs kritums par aptuveni 40% lidz 30000 1p. atzimei un zem tas laika posma
no 1949. 1idz 1958. gadam (24076-33233, videji 28812 1p.; 7. att., gk. nepublicéti VMD
atskaiSu dati), tam sekojoss strauj$ divkartéjs skaita kapums un nosacita stabilitate laika
posma no 1959. Iidz 1970. gadam (40647-46468, vidgji 44503 1p., n=8 gadi; 7. att., gk.
nepublicéti VMD atskaiSu dati). Visbeidzot, ap 1970. gadu sakas strauja, triskarteja skaita
samazinasanas, kas turpinajas Iidz 1985. gadam (7. att.; sk. ar1 Taypunsi 1966; Taypunbi
1983), kad uzskaitito rubenu skaits sasniedza zemako registréto atzimi — 14199 ipatnus.
Latvija ligzdojoSo rubenu skaita vert§jums 1990. gadu sakuma bija 5000 — 10000 “paru”
(Strazds u.c. 1994).

VMD atskaiSu dati liecina par nelielu skaita palielinasanos péd&jo 10-15 gadu laika (7. att.).
Novérota pieauguma ticamibu ir neiesp&jami novertet bez detalizétas atskaisu datu analizes,
jo acimredzot uz tiem nevar nekritiski palauties (sk. “1.7. PaSreizgja sugas izp€te un
monitorings Latvija un arzem&s”). Trukst neatkarigu datu, kas mingto skaita pieaugumu
apstiprinatu. Vienigie mums zinadmie véra nemamie noveérojumi par to, ka rubenu skaits
Teicu dabas rezervata ped€jo 10-20 gadu laika nav samazinajies, bet ta apkartne pat,
iesp&jams, palielinajies kops 1990. gadu sakuma (A. Avotins, pers. komentars) nav tiesa
veida attiecinami uz pargjo valsts teritoriju, jo tie var nebit reprezentativi, pateicoties TDR
statusam ka lielakajai, labak aizsargatajai un stabilakajai rubenu atradnei valsti.
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7. ATTELS. Rubenu skaits un ilglaiciga skaita izmainu tendence Latvija kops 1925. gada.
Apkopots péc publicétajiem MeZu departamenta (Kalnin$ 1943) un pieejamajiem
nepublicetajiem VMD atskaisu datiem.

Uz lielo skaita svarstibu fona 20. gs. otraja pusé actmredzot notikusas ar1 kvalitativas rubenu
populaciju izmainas, kas tikpat ka nav dokumentétas. Vienigais izp€mums ir dazados avotos
mingtais apstaklis, ka kluvusi reti vai izzudusi lielie riesti, kuros riestojoso t€vinu skaits vel
20. gs. pirmaja pus€ biezi bijis 10-30 1p. (Vilks 1936), 30-40 1p. (Taypunbm 1983) vai pat
40-50 1p. (Michelsons 1958). Velako publikaciju autori $o tendenci apstiprina, pieme&ram,
minot, ka “vairums riestu ir nelieli — ar vienu vai daziem gailiem” (Priednieks, Strazds u.c.
1989). Tas saskan arT ar LOB veiktas aptaujas “Gada putns 2003 — rubenis” rezultatiem,
kuras ietvaros sanemtajas respondentu aizpilditajas anketas (n=165) visbieZak miné&tais
riestu lielums ir 4-7 gaili (46,1%; n=76; 8. att.). Divu mazako riestu kategoriju (1-3, 4-7)
summa mazo riestu Ipatsvaru palielina Iidz 72,1% (n= 119), bet visu noradito riestu ar 10 un
mazak gailiem kopsumma sastada 89,1% (n=147). Aptaujas dalibnieki zino tikai par 4
riestiem ar vairak neka 15 gailiem, kas sastada tikai 2,4% no visiem riestiem (8. att.). Lai
gan apstridamas atskirigo izejas datu kvalitates dél, visparinatai un vienkarsai ilustracijai
riestu lieluma izmainas Latvija p&c literattiras datiem apkopotas 9. attela.
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9. ATTELS. Visparinata riestu lieluma izmainu aina Latvija (pamata péc Michelsons 1958;
Taypunbm 1983 un LOB aptaujas “Gada putns 2003 — rubenis” datiem).

Diskusija
Izplatiba

Latvija atrodas tuvu rubenu Ziemeleiropas areala DR nomalei, aiz kuras talak Polija
izplatiba ir stipri fragmentéta un Centraleiropas intensivas lauksaimniecibas liellauku
masivos (iesp&jams, sakot jau ar Lietuvas vidieni) rubeni sastopami sporadiski gk.
atseviSkas nelielas izoletas salas veida populacijas (2. attels). Nemot véra noveroto
ilgtermina rubenu kopgja skaita un riestu lieluma samazinasanos Latvija, ka arT sugas
nometniecisko dzivesveidu, var rasties pamatots jautajums - ka populacijas sarukums
ietekméjis un turpmak ietekmeés sugas izplatibu valsti? Lai to novertetu, ar GIS karSu
palidzibu veicam vienkarsu telpisko analizi, par pamatu nemot jauna Latvijas ligzdojoSo
putnu atlanta datus par rubenu izplatibu. Visi 365 5x5 km kvadrati, kuros suga konstat&ta
laika no 2000.-2003. gadam (stavoklis datu baze uz 28.10.2003.; sk. 4. att€lu), neatkarigi no
ligzdoSanas ticamibas pakapes transforméti centroidas, ap kuram izveidotas divu lielumu
radialu buferu zonas. Nosaciti buferu radiusi izv€leti, balstoties uz literatiiras datiem par
rubenu dispersijas attalumiem (sk. nodalu “Dispersija’):

1) minimalais buferis ar 5,5 km radiusu (atbilst jauno rubenu tevinu dispersijas
maksimalajam raditajam Norvégija; Cramp 1980);

2) maksimalais buferis ar 20 km radiusu (atbilst lielakajam jauno rubenu matisu
dispersijas attalumam Norvégija; Cramp 1980).

S1 pagaidu novértgjuma rezultati (10. attéls) lauj diskutét, ka vietgja méroga (5,5 km buferi)
rubenu mikropopulacijas Latvija kopuma ir diezgan labi saistitas un daudzviet veido
sapliistosus vai loti tuvu blakusesoSus sakopojumus. Tatad teor&tiski Sajas mikropopulaciju
grupas var darboties metapopulaciju dinamiskie procesi, arT Tpatnu apmaina, kas ir nozimiga
gan demografiskajos, gan genétiskajos procesos. Tomer starp atseviskam mikropopulacijam
vai to grupam pastav telpiski parravumi. Mazakie parravumi var biit gan model&Sanas
metodes sistematiska kltida (visus izplatibas datus reducgjot uz 5x5 km kvadratu
centroidam, var tikt nenovertéta reala izplatiba), gan nepilnigo izejas datu - vél
nepietiekamas valsts teritorijas apsekotibas — rezultats. Modele$anas iznakums tiesa veida
mainas art lidz ar piepemta bufera attalumu.
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10. ATTELS. Rubenu izplatibas lokala un regionala fragmentacija (5,5 km un 20 km buferi ap
Latvijas ligzdojoSo putnu atlanta kvadratu centroidam; n=365) Latvija.

Pienemot, ka ar1 Latvijas apstaklos iesp&jama jauno rubenu dispersija lidz 20 km attaluma
no dzims$anas vietas, pat pie pasreizgja iesp&jami nepilniga izejas datu apjoma iegiita karte
(10. attels) liecina, ka regionala méroga Latvijas rubenu populacija ir nosaciti konsolidéta.
Nelielas buferu nenosegtas zonas Latgales D dala un Kurzemg, iesp&jams, ir nepietiekosas
atlanta apsekotibas radits artefakts. Savukart tuk$a zona Zemgal€ un pie Rigas jau iezZimgjas
ka ticams buitisks parravums sugas areala. Sis ir pirmais vajais posms, ar kura partriksanu
var sakties un regionala méroga progresét Kurzemes rubenu populacijas izolacija, sugas
izplatibai atkapjoties ZR virziena, ka tas noticis medna gadijuma (piem., Priednieks, Strazds
u.c. 1989; Strazds 1999).

Jauzsver, ka iepriekSminétie apsvérumi par rubenu izplatibas stavokli un populaciju
fragmentaciju Latvija drizak jauzskata par ierosmi turpmakiem nopietnakiem pétijumiem.
Mgs nezinam parak daudz biitisku detalu par realajam rubenu dispersijas noriseém un
metapopulaciju dinamiku Latvijas apstaklos, lai varétu izdarit droSus secinajumus par to
nakotni. Tomer der atcereties, ka atrasanas tuvu areala vienlaidus platibas robezai, kop&jais
populacijas sarukums, zemais populacijas blivums un nelielie riesti vértétaju dara
piesardzigu, un var likt apskatit 10. att€lu art no mazak optimistiska redzeslenka.

Jebkura gadijuma, $adu rubena izplatibas telpisko analizi ieteicams atkartot ar pilnigakiem
izejas datiem un izmantojot papildus datu slanus, pieméram, zemes virsmas klajumu (Land-
cover, biotopu izplatibas kartes) un 1pasi aizsargajamo teritoriju tiklu. Latvijas rubenu
populacijas ilgstosas saglabasanas izredzu noveért€jumam biitu janem vera ar1 precizaki
(uzskaiSu) dati par tas skaita izmainam.

Populaciju cikliskums un stabilitate

Neskatoties uz to, ka Valsts meza dienesta atskaiSu dati Skiet liecinam par 1&€nu Latvijas
rubenu populacijas skaita augSanu pedejos 10-15 gados (7. att.), dazi apstakli liek domat, ka
ta joprojam ir izretinata un ar neskaidram nakotnes perspektivam. Rietumeiropas valstu
pieredze liecina, ka mazas populacijas, pieméram, ar mazak ka 100 patpiem, ir paklautas
augstam iznicibas riskam stohastisku (gadijuma rakstura) demografisku novirzu un
nelabvéligu vides apstaklu, un, iesp&jams, ar nepietiekoSas genétiskas daudzveidibas dé]
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(Westemeier et al. 1998 p&c Storch 2000). Lai gan péc VMD atskaiSu datiem Latvijas
rubenu populacija pedéja desmitgade ir aptuveni 20 tiikstoSi putnu — pats par sevi Skietami
liels skaits, nav izslégts, ka pie noteiktas populacijas izretinatibas pakapes jau tagad ir ne
mazums apvidu, ko rubeniem raksturigas loti ierobezotas dispersijas dél faktiski apdzivo
salidzinosi izol&tas un par 100 putniem mazakas populacijas (sk. 11. att.).

Literatiira biezi piemingta izretinatas populacijas pazime ir vientuli riestojosi te€vini (piem.,
[Toranos, ®aunt 1987; Cramp 1980). Ar1 Latvija miisdienas doming riesti ar minimalu
tevinu skaitu (8. un 9. att.). Vientuli, retak pa 2 vai 3 riestojosi, t€vini ir bijis parastakais
rubena konstatéSanas veids pavasara rita ekskursijas otra Latvijas ligzdojoSo putnu atlanta
datu vaksanas gados (2000.- 2003. gada); pie tam ta ir bijis ar1 vietas, kur tuvuma vel gadus
piecus, sesus atpakal bija spécigs riests (V. Liepas novérojumi). So stavokli ir griiti
izskaidrot citadi ka ar populacijas izretinatibu. Aptuveni restaurétais riestu lielumu izmainu
grafiks (9. att.) kopuma atbilst visparg€jam populacijas lieluma izmainam pagajusa gadsimta
laika. Lai gan precizaku datu par Siem kvantitativi griiti salidzinamajiem raditajiem miisu
riciba Sobrid nav, kvalitativi §1 tendence labi saskan ar faktu, ka Latvijas rubenu populacija
atrodas sava zemakaja punkta vismaz p&dgjo simts gadu laika.

Papildus augstak min&tajai gailu skaita sarukSanai riestos, netiesas norades uz populacijas
izretinatibu un suboptimalajiem dzives apstakliem rodamas LOB veiktas aptaujas “Gada
putns 2003 — rubenis” rezultatos attieciba uz riestu biotopiem (4. pielikuma).

1.6. Sugas apdraudétiba

Rubenis Eiropas méroga ieklauts 3. SPEC (Species of European Conservation Concern)
kategorija’ ka viegli ievainojama suga, kuras populacija ievérojami samazinas (Tucker &
Heath 1994). IUCN Lower Risk (least concern) kategorija (Storch 2000). Ieklauts Latvijas
Sarkanas gramatas 3. kategorija (Andrusaitis 2000).

1.7. Pasreizéja sugas izpéte un monitorings Latvija un arzemeés

Sugas biologija, baroSanas, biotopu un telpiskas prasibas, uzvediba un vairo$anas sist€ma
kopuma ir labi izpétita (Storch 2000). Neskatoties uz medibu statusu un terminiem, lielakaja
dala Eiropas valstu, kuras rubenis sastopams, ar atSkirigiem panémieniem un intensitati
notiek $o putnu uzskaites un nomedito putnu kontrole (piem., Gilbert et al. 1998; Linden et
al. 1996).

Par spiti ilglaicigai un vesturiski tradicionalai saimnieciskai izmantoSanai - medibam,
rubenis Latvija nav pétits. PaSmaju ornitologiskaja literattira zinam par rubeni ir stipri
epizodisks raksturs, un diemz¢l ari vienigais populaciju ekologijas p&tijums 1960. gados
(Taypunbmr 1966) acimredzot netika turpinats.

Vieniga biitiska informacija par rubenu skaitu un ta izmainam Latvija ir publicétie Meza
departamenta rikoto uzskaiSu dati par laiku no 1925. Iidz 1938. gadam (Kalnins 1943, u.c.)
un Valsts meza dienesta riciba esoSie péckara gadu atskaiSu dati par periodu lidz pat
miusdienam (sk. 6. un 7. att.). Neskatoties uz vairakus gadus ilgo datu rindas parravumu II
Pasaules kara un péckara gadu laika, meza darbinieku veikto uzskaiSu materials ir arkartigi

? Suga, kuras globalas populacijas lielaka dala nav koncentréta Eiropa, tomér Eiropa tai ir nelabvéligs
aizsardzibas stavoklis.
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vertigs un interesants no zinatniska viedokla. Diemzel, iznemot par 20. gs. sakumu,
ikgadgjie uzskaisu dati nav apkopoti un public@ti (vai pieejami vismaz nepublicéta veida).
Sada situacija kiet diezgan parsteidzosa un kavé ne tikai adekvatu rubena populacijas
stavokla un to limit&joso faktoru analizi §1 plana ietvaros, bet liedz giit skaidru prieksstatu
par sugas ilglaicigas ekspluatacijas (medibu saimniecibas) planoSanu un kontroli valst
vispar.

Vairaku apsvérumu dg] ir pamats Saubities par to, ka meza darbinieku veikto uzskaisu
informaciju bez specialas papildus analizes varétu uzskatit par apmierinosi kvalitativu un
ticamu. Pirmkart, iznemot skaidro atskaiSu iesniegSanas terminu un datu plismas shému
VMD struktiiras, kas ir tikai organizatoriska uzskaites puse, acimredzot nav vienotas
metodikas izejas datu iegiiSanai. Ta paklauta nepielaujami spécigai metodiskai variacijai —
no apzinigi veiktam uzskait€m riestos 11dz sarunu ItTmeni visparzinamai rezultatu
falsificéSanai “kameralos apstaklos”. Otrkart, nevar izslégt “mednieku ieinteresétibu” ka
papildus kliidas avotu. Ta ka nomedijamo putnu limits tiek aprékinats no “uzskaisu” datiem,
pastav apzinatas skaita parspiléSanas iesp€ja. Bez tam mednieki acimredzot ir gandriz
vienigie noverotaji, kas iegiist realus datus lauka apstaklos pareiza sezonas un diennakts
laika, tacu ta ka medibu intensitate ped&jo 20-30 gadu laika ievérojami samazinajusies, tad
visdrizak arT realo noveérojumu 1patsvars VMD “uzskait€s” ir proporcionali sarucis. Tas
savukart vedina domat, ka tieSi ped€jo 10-15 gadu datu ticamiba ir relativi mazaka — to
sistematiska kltida ir atSkiriga no agrak iegiitajiem rezultatiem. L1dz ar to rubenu skaita
picaugums, kas VMD datos uzradas kops§ 1980. gadu beigam — 1990. gadu sakuma, var bt
artefakts, kas butiski novirzas no reala stavokla daba. Treskart, papildus ietekmi uz pedgjo
gadu atskaiSu datu ticamibu nevar nebut atstajusi valsts meza nozares reforma, kuras
rezultata pec 1999.-2000. gada VMD mezsargu skaits divkart samazinats no 1693 uz 833
(1), apgaitu platibai attiecigi palielinoties apméram no 1700 ha uz 3500 ha.

Neskatoties uz VMD un ta prieksgajéju savakta materiala kritiku, jaatzist, ka $1 ir unikala un
vertiga ilgtermina datu rinda, ko bez Saubam nepiecieSams apkopot un padzilinati analizet,
pat ja turpmak tiktu uzsakta jauna monitoringa shéma péc atskirigas metodikas. Detalizeti
novertgjot esosSo datus un pec iesp&jas noversot kliidas un novirzes tajos, bitu iespgjams
pilnigak izmantot §1 materiala potencialu rubena ekologijas noskaidro$ana — un lidz ar to ari
aizsardziba — Latvija.

Pieejamas zinas par Latvija nomedito rubenu skaitu péckara gados un Iidz miisdienam ir loti

triicigas (11. att.). Tapat ka atskaiSu dati par uzskaitém, art medijumu skaita ikgadgjie dati
par laiku pirms 2000. gada nav apkopoti.
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11. ATTELS. Pieejama statistika par ikgad&jiem rubenu medibu apjomiem laika kops 20. gs.
vidus (nepublicéti VMD dati).
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2. Sugas un biotopa samazinasanas vai izzuSanas céloni

2.1. Populacijas ietekméjosie faktori

Traucejums
Trauc&jumu veidi dazadas valstis un vietas var biit loti specifiski, pat Latvijai pilnigi
neraksturigi. Tapec apskatisim tikai vietgjos apstaklus. Ipasi jutigs pret trauc€jumiem

rubenis (tapat ka gandriz jebkura cita suga) ir riesta, ligzdoSanas un mazulu vadasanas laika.

Trauc€jumi riestos (lokali - mérens lidz augsts apdraudéjums)

Latvija mezizstrade ar tai raksturigo augsto troksnu fonu tiek veikta visos gadalaikos, ar1
rubenu riesta kulminacijas laika ciesi pie vertigako lielo purvu riestu liegumu robezam, kas
nereti nospraustas pa paSu purva malu. Atlautie meza krajas kopSanas darbi tapat bez
reglamentacijas attieciba pret jutigo sugu ligzdosanas laikiem pavasari tiek veikti ari
liegumu teritorijas. Koku transports pa liegumiem pieguloSajiem vai cauri tiem ejoSajiem
celiem nereti turpinas arf naktis. Sis augstais nemiera limenis nevar neietekmét rieta norises,
ligzdvietu un vélak mazulu vadasanas iecirknu izvéles kvalitati. Atseviskas situacijas riests
varétu tikt uz laiku pamests. Par mezizstrades raditas biotopu fragmentacijas sekam sk.
“Biotopu kvalitati ietekméjosie faktori”.

Ka zinams, riesta laika rubeni ir Joti jutigi pret cilvéka klatbiitni riesta (piem., Kalnins
1943), un tiirisma un atpitas aktivitates var nopietni apdraud@t rubenu populacijas (Storch
2000). Iespejams, ka Latvija peéd€jo gadu laika nepardomati notiekosa “izzinas” taku
veidoSana valsts nozimes 1pasi aizsargajamas teritorijas robezas, t.sk. purvu liegumos,
butiski palielina traucg€juma Itmeni attieciba uz rubeniem, tapec veértéjama negativi.

Trauc€jumi peréjumu vadasanas laika (zems apdraud€jums)
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Pirmajas divas nedg€las péc izskilsanas rubenu mazulu termoregulacija vél ir Joti nepilniga.
Piecu dienu vecuma tie dazkart masveidigi iet boja, ja temperatiira vairakas dienas
nepacelas augstak par +10°C, it seviski lietaina laika (Komocos u np. 1983).

Jau desmit dienu vecuma rubenu mazuli sp&j nedaudz palidot. Peksni iztraucéts pergjums
vienlaicigi pacelas sparnos un izklist, mazuliem aizlidojot dazados virzienos un noslépjoties.
Vesa laika jau péc miniiteém desmit mazuli sak sastingt un, mates neatrasti un nesasilditi,
nobeidzas. Peréjuma izkliedeéSana nereti beidzas ar vismaz kada mazula bojaeju. Tapéc
zaud€jumi, piem&ram, p&c pl€s€ja uzbrukuma, jadoma, neaprobezojas tikai ar nokertajiem
caliem.

No junija vidus (kad notiek masveida $kilSanas) lidz jlija pirmas dekades beigam rubenu
per&jumi pret traucgjumiem ir visjutigakie. Saja laika ir nogatavojusas meZa zemenes un
paradijusas agras gailenes. Kaut gan meza zemenes pie mums masveidigi nelasa, tomer
pastav iespeja, ka ogotaji dazreiz var iztrauc€t rubenu peréjumus aizaugusos izcirtumos vai
mezmalas. Agras gailenes un tradicionalas mellenu vietas (pedgjas masveidigi lasamas no
julija vidus) visuma atrodamas sausakos meza iecirknos, neka mitro vietu mellenaji, kur

Mazas un izoletas populacijas (Eiropa — augsts apdraud€jums, Latvija — zems
apdraud&jums)

Visos gadijumos, kad Centraleiropa notikusi rubenu populaciju stipra sarukSana vai
izmirSana, ta sekojusi biotopu fragmentacijai un degradacijai, un ar to saistitam mirstibas
picaugumam. Arzemju pieredze ari rada, ka tad, kad populacija intensivi apsaimniekota vide
ir kluvusi maza un izol&ta, izredzes to atjaunot ir vajas. Par kritisku mazas populacijas
lieluma slieksni tiek pienemts 100 Tpatnu.

Rubenu ekologijas p&tijumos un aizsardzibas pasakumu planosana pédgjo gadu laika arvien
skaidrak tiek atzita nepiecieSamiba péc skatijuma metapopulaciju Iimeni (Storch 1997).
Nometnieciska dzivesveida un ierobezotas dispersijas d€] jebkura savrupa un neliela (<100
1p.) rubenu mikropopulacija, kas atrodas vairak neka 5 km (maksimali 35 km) attaluma (sk.
“Dispersija”) no kaiminu populacijam ir potenciali apdraudéta vides un demografisko
stohastisko faktoru darbibas ietekmé. Nenotiekot putnu apmainai ar apkartéjam
populacijam, $ada savrupa lokala vieniba parstaj darboties metapopulacijas dinamikas
ietvaros. Diskusiju par Latvijas rubenu populacijas iespéjamo fragmentacijas limeni sk.
apakSnodala “3.5. Latvijas rubenu populacijas stavokla noveért€jums”.

Medibu ietekme (mérens, lokali augsts apdraudejums)

Literattira uzsverts, ka medibu ietekme uz vistveidigo putnu populacijam vél nav pietiekosi
izprasta un nepiecieSami talaki speciali petijumi (Storch 2000; Tucker & Heath 1994).
Pastavigo skaita svarstibu dé] So medijamo sugu pareiza izmantoSana iesp&jama tikai pie
labi organiz€tas skaita izmainu kontroles. Medibam jabiit stingri reglamentétam lidz pat
pilnigai to partraukSanai depresiju perioda (IToranos, ®xunt 1987).

Padzilinats ieskats medibu ietekmé uz vistveidigo putnu populaciju regulaciju sniegts
apskata “Medibas un rubenu dzimtas putnu kompenséta mirstiba” (Ellison 1991). Taja
iztirzati Eiropas un Ziemelamerikas sugu medibu dati attieciba uz trim hipotézém:
1) populacija pilniba kompens€ medibu izraisito mirstibu, samazinot dabisko mirstibu
(medibu mirstibas kompensacijas hipotéze);
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2) medibu izraisita mirstiba papildina populacijas dabisko mirstibu (medibu
papildmirstibas hipotéze);

3) populacija medibu izraistto mirstibu kompensg tikai dalgji (medibu mirstibas dal&jas
kompensacijas hipoteze).

Tiek uzskatits, ka mirstibas kompensacija iesp&jama tapec, ka samazinoties populacijas
blivumam, jasamazinas konkurencei par tadiem ierobeZotiem resursiem ka bariba vai
pasléptuves, vai jamazinas no blivuma atkarigajai, piem&ram, plés€ju un slimibu izraisttajai
mirstibai. Pilnigas medibu slodzes kompensacijas gadijuma gadu péc medibam var
konstatet, ka kop&ja mirstiba meditaja populacija nav bijusi augstaka ka nemedita, ta
saglabajusies apméram populacijas dabiskas mirstibas [imeni. No augstak minéta izriet
virkne teorétisku sakaribu:

* pilniga medibu mirstibas kompensacija iesp&jama tad, ja dabiska mirstiba ir atkariga
vienigi no populacijas blivuma (Roseberry, 1979 péc Ellison 1991);

* mirstibas atkariba no blivuma, un lidz ar to populacijas sp€ja kompensét medibu
slodzi, var pilnigi izzust populacijas, kas ir talu zem Iidzsvara bltvuma (optimala
blivuma, pie kura populacija vienmér censas atgriezties) (Ellison 1991);

* ja medibu mirstiba parsniedz ikgad€jo dabisko mirstibu, pilniga medibu slodzes
kompensacija nav iesp&jama (Nichols et al. 1984 p&c Ellison 1991);

» sugam ar zemu dabisko ikgad@jo mirstibu ir zems medibu slodzes kompens&sanas
potencials (Ellison 1991);

* medibas maksimalaja populacijai teorgtiski panesamaja Itment (piem., nedaudz zem
dabiskas mirstibas apjoma) ir loti riskantas, jo viegli var izraisit populacijas
parekspluatésanu (Baines, Linden 1991).

Papildmirstiba palielina mirstibu, tomeér mazak neka vienkarsi summéjot medibu izsaukto
un dabisko mirstibu. Tas notiek tapec, ka no noSautajiem Tpatniem noteikta, dabiskajai
mirstibai atbilstoSa dala tik un ta biitu gajusi boja dabiska cela ar1 bez medibam (Roseberry
1979, Nichols et al. 1984 péc Ellison 1991). Pieméram, ja populacija, kuras dabiska
ikgad@ja mirstiba ir 40%, tick nomediti 20% Tpatnu, kop&ja mirstiba nebus 40% + 20% =
60%, bet gan 60% - 8% = 52%.

Augstakming€to tris hipot€zu parbaudei pasaulé tikpat ka nav veikti speciali eksperimenti,
kuros biitu iegiiti demografiskie dati vienlaicigi meditas un nemeditas populacijas. Ar1 par
rubeni zinu ir maz. Francija 37% jauno un veco rubenu gailu nomediSana rudeni izsauca
dzimumu proporcijas izmainu pavasara populacija no 1:1 uz 2:1 matiSu parsvara virziena.
Vismaz perioda starp rudens medibam un nakoSo pavasari, acimredzot, biitiska tevinu
mirstibas kompensacija nebija notikusi. Savukart nemedijamo matiSu mirstiba perioda no
septembra Iidz nakama gada augustam bija ciesi atkariga no populacijas blivuma (Ellison
1991). Zviedrija konstatéta gadu vecu rubenu tévinu mirstibas atkariba no populacijas
blivuma. Lai gan ar to zinasanas par rubeni aprobezojas, Sie piemeri uz vairaku citu
Tetraonidae sugu fona, kam ar1 konstatéta dabigas mirstibas atkariba no blivuma, liecina, ka
ar1 rubenim vismaz dazas vecumu un dzimumu grupas medibu mirstibas kompensacija ir
loti ticama (Ellison 1991).

Medibu mirstibas kompenséSana rubenim, visticamak, notiek uz jauno putnu rékina perioda
starp vasaras beigam un ziemu, atkariba no medibu laika. Jauno putnu kompensatoras
mirstibas liela nozime ir apstakli, ka tas rezultata pavasari saglabajas nemainigs ligzdotaju
skaits. Ticis uzsverts (Ellison 1991), ka no medijamo vistveidigo putnu populaciju
saglabasanas viedok]a loti svarigi ir rudens/ziemas medibas atklat peéc iesp&jas agri rudent,
jo sezonas gaita medibu mirstibas kompensacijas iesp&jas arvien samazinas. Otrs arguments
medibu agrai atklasanai ir iesp€ja selektivi medit jaunos putnus - jo agrak sezona, jo vieglak
tie atSkirami no pieaugusajiem. Seviski svarigi galveno medibu slodzi verst uz jaunajiem
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putniem ir tadam sugam ka rubenis. Jauno putnu mirstiba parziemosanas laika ir loti augsta,
pirma vairoSanas t€viniem novélota un jauno putnu ligzdoSanas sekmes ir vajakas neka
picaugusajiem. Aprékinats, ka viena pieaugusa medna reproduktiva vertiba ruden ir
apméram 4 reizes augstaka neka jauna medna veértiba (Linden 1981 péc Ellison 1991).
Nemot vera abu sugu demografisko parametru Iidzibu, tas pats var biit attiecinams arT uz
rubeni.

No Rietumeiropas valstim tikai Vacija, Italija un Austrija rubenis un mednis tiek mediti
pavasara riestos. Vacija mednu pavasara medibas tika izbeigtas 1970. gada, bet rubenu
medibas miisdienas aprobezojas ar dazu gailu noSauSanu. Tomeér §1 prakse lielakaja dala
Eiropas valstu tiek nosodtta, jo ta iznicina gailus ar augstu reproduktivo un socialo vertibu
(Baines, Linden 1991). Tam var bt loti nevélams iespaids uz genétisko kvalitati un socialo
hierarhiju riesta sist€éma. Bez tam, medijot 1si pirms vairo$anas sakuma, medibas izraisa
vienigi reproduktivo Tpatnu papildmirstibu, kas nevar kompenséties laika tritkuma (lidz
ligzdosanai) del (Baines, Linden 1991).

Vistveidigo putnu pétniecibas darba grupas ieteikumi 1991. gada medibu reglamentesanai
sastavgja no diviem punktiem:

1) medibu sezona (rudent / ziema) jasak agri un jakoncentre uz jauno putnu
mediSanu;

2) riestu traucjumi, medijot tajos pavasari, ir maksimali jasamazina vai japartrauc
(Baines, Linden 1991).
Nav pielaujamas arT rubena un medna (sugas, kuru tévini reprodukcija piedalas tikai divu un
vairak gadu vecuma) medibas rudeni pavasara riesta vietas, jo pastav liela iesp€ja Seit
nomedit vecos gailus (Ellison 1991).

Pozitiva medibu organizacijas pieredze ir uzkrata Somija, kur rudent un ziema nomedijamo
putnu kopéjais limits ik gadu tiek pieskanots konstatétajam populacijas stavoklim, kas katru
gadu tiek noteikts valsts méroga organizetas, ar standartiz€tam metodeém veiktas uzskaites
(Marjakangas 1997; Baines, Linden 1991). Nomedijamo putnu proporcija Somija ir
mainijusies atkariba no skaita izmainu cikla fazes no 1%, kad putnu ir maz, 1idz 12% skaita
maksimumu faze. Sis medisanas normas ilgus gadus Somija |avusas saglabat medijamo
putnu skaitu (Baines, Linden 1991).

Rudens medibas (zems lidz mérens apdraudgjums)

No augstak izklastita var secinat, ka ievérojot virkni noteikumu, rubenu rudens medibas var
bt saudzigs medibu veids. VElreiz atkartojot, Sie noteikumi biitu:
= agri atklatas un uz jauno putnu mediSanu vérstas medibas;
= standartiz€ta ikgad€ja populacijas skaita novertéSana un mainigs ar populacijas
lielumu saskanots ikgad€jais medibu limits;
= kopgjais medibu limits butiski mazaks par maksimalo, populacijai teorétiski
panesamo;
= rudens medibu aizliegums pavasara riesta vietas.

Tomeér medijot rudeni un ziema, nepilnibas medibu reglamentéSana var izraisit biitisku
populaciju parekspluatéSanu ar neparedzamam sekam. Perioda no 1964. lidz 1972. gadam
mednieku individualais guvums un kopg&jais Somija nomedito vistveidigo putnu skaits labi
atbilda zinatnieku aprékinatajam pielaujamajam limitam. Tacu nakamaja perioda no 1973.
Iidz 1982. gadam individualie mednieku guvumi pat vistveidigo putnu skaita depresijas
laika 1976. un 1977. gada parsniedza planotos. Rubenu populacija tika parmedita valsts
meéroga, un ta rezultata neiestajas gaidita cikla augSupejosa faze. Ka viens no parmediSanas
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iemesliem tika min&ts milzigais mednieku skaita picaugums Somija $aja perioda - no
apméram 215000 uz 284000. Otrs iemesls bijis loti straujais meZsaimniecibai izblivéto celu
garuma piecaugums mezos. No 1950. gada, kad Somijas mezos celu praktiski nebija, lidz
1980. gadam celu kopgarums bija sasniedzis 60000 kilometrus. Tie lava medniekiem iek]iit
visnomalakajos meZa rajonos, kur agrak medibas nenotika. Sie dabiskie rezervati
medniekiem deva iesp&ju parsniegt planoto viena cilvéka guvumu pat tados apstaklos, kad
agrakajas medibu vietas apdzivotu vietu tuvuma putnu blivums bija loti zems. Ka papildus
iemesls skaita izmainu augSupejosas fazes iztrikumam minéti populacijas zaud€jumi arvien
augosas mezu fragmentacijas iespaida (Linden, Raijas 1986).

ParmediSana nebiitu iesp&jama, ja nomedijamo putnu limits biitu ciesi saistits ar noteiktu
teritoriju - meZza kvartaliem vai citiem viet&jiem orientieriem, vai GPS koordinatam. Tas
nenotiktu arf, ja viena mednieka noSaujamo putnu limits biitu statistiski aprékinats (npemot
vera mednieku pasreizgjo skaitu un vid€jo viena mednieka medibu reizu skaitu sezona)
nevis vienai medibu dienai, bet gan visai sezonai. Tomér $aja gadijuma var&tu notikt lokala
parmediSana.

Pavasara medibas riestos (augsts apdraud&jums)

Ilgtermina pétijumu, kuros biitu salidzinata rudens un pavasara medibu ietekme uz rubenu
populaciju dzivotspéju, visticamak, nav. Tam varétu biit vismaz divi iemesli:

1) misdienu zinasanas par rubenu pavasara riestu norisi un to funkcionalo nozimi
populaciju pastavesana ir pietiekosas, lai novertétu riestu kritisko nozimi tik labilas,
milzigdm plés€ju slodze€m un citiem limit€josiem faktoriem paklautas sugas ka
rubenis, populaciju dzivotspgjas saglabasana;

2) wvalstis, kuras 20. gs. otraja pusé tika uzsakti moderni pétijumi par medniecibas un
zvejniecibas jautajumiem, rubenu medibas pavasara riestos taja laika vairs netika
praktiz€tas, un $adi petijumi vairs nebija aktuali.

Zinatniskaja literatiira atrodami sekojosi pavasara medibu ietekmes vert&jumi:
1) pie maza rubenu skaita loti postosa ir mediSana riestos, kas diemzgl Iidz Sim ir loti
populara un tiek praktizéta atsevisSkas vietas (ITotanos, ®aunt 1987);
2) dominanto rubenu gailu mediSana riestos var izmainit populaciju socialo struktiiru
un samazinat vairoSanas sekmes (Batten et al. 1990 péc Tucker & Heath 1994);
3) mediSana pavasara riestos saistita ar lielu risku izjaukt populacijas socialo sist€ému,
ka rezultats var bt pazeminatas ligzdoSanas sekmes (Storch 2000).

Pedgja laika veiktie arkartigi precizie novérojumi par noriseém rubenu pavasara riestos
neatstaj vietu Saubam, ka netraucéts riests kalpo tikai vienam mérkim - nodroSinat augstako
iespe&jamo populacijas razibas un dzivotspé&jas limeni. Jebkurs riesta trauc€jums, medibas
ieskaitot, ir veért€jams ka populaciju arkartigi negativi ietekméjoss. Normals daudzgailu
riests ir t€vinu agregacija, kura matites ierodas paroties. Tevini matitém nesniedz nekadus
acimredzamus labumus, vienigi savas iedzimtibas nes€jas - gametas. Visbiezak tikai dazi
gaili no daudziem panak daudzkartigu kopulaciju. Ir biitiski zinat, kadas 1pasibas liek
matitém izvElEties tiesi Sos tévinus (Rintaméki et al. 1997).

Matites kopulacijai izvelas tevinus, kas ilgstosi ar cinadm notur teritoriju riesta centra. Péc
Somija veiktiem pétijumiem tie vienmer ir tévini ar augstako viriska hormona testosterona
Itmeni asinis. Riests biitiba ir konkursa aréna, kura visi pretend€ uz vietu centra, kur notiek
parosanas, bet ko ienemt var tikai viens vai dazi. Dominanto gailu acimredzamas 1pasibas ir
fiziska izturiba un neatlaidiba. Ta ka vietu, kur notiek kopulacija parasti spgj izcinit tikai
trisgadigi gaili (reti divgadigi), domingjosais gailis 11dz ar to ir arT “pieradijis” savu sp&ju
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izdzivot. Visas nozimées riesta centru noturosSie rubenu t€vini ir pasi dzivotsp&jigakie
(Alatalo et al. 1999). Svarigi ir saprast to, ka riesta nav lieku, “atSaujamu” (nomedijamu)
gailu, jo bez subdominantiem vai periferajiem gailiem “konkurss” nevar notikt. Jo vairak
tévinu riesta piedalas, jo pilnveértigaks biis konkursa iznakums (Marjakangas 1997). Ir
noskaidrots, ka matites dod prieksroku skaitliski lielako riestu apmeklésanai (Hovi et al.
1996). Sakapinatajai labako Tpatnu sacensibai ar noliiku nodot sugas nakamajam paaudzém
labako genétisko materialu jabit vienam no iemesliem, kapéc populacijas reprodukcija
galvena nozime ir dotaja apvidi lielakajam riestam (IlIumkuna 1960; Iluno 1972, cit.péc
[Toramos, ®muaT 1987). To, actmredzot, nosaka ne tik daudz izSkilusos mazulu lielakais
absoliitais skaits, cik to augsta izdzivotiba, ko liela mera nodroSina dabisko (un nevis
maksligo!) izlasi iztur&juso ilggadigo té&vinu genétiskais mantojums.

Rubenu riests ka sist€ma, kur pat lielakos riestos reti kad vairak neka 1-3 t€vini veic lidz
98% kopulaciju, nav dabas iz§kérdiba, bet gan maksimali efektivs dabiskas izlases un sugas
izdzivoSanas instruments. Pavasara medibas riestos darbojas tiesi pret&ja virziena, un var bt
viens no iesp&jamajiem iemesliem, kapéc rubenu populacijas misdienas daudzviet ir mazas
un izretinatas.

Papildus populacijas genétiskas kvalitates grausanai pavasara medibas izraisa
papildmirstibu tiesi no reprodukcijas viedokla vertigakaja populacijas dala - velu realo
vairoSanas vecumu sasniedzoSo t&vinu vidi. Pavasara medibas riestos var vertet tikai ka
nesaudzigu medibu veidu. Tas nav attaisnojams nekados apstaklos, tacu it seviski tad, ja
pastav iespgja, ka rubenu populacija atrodas talu zem optimala blivuma. Ka jau mingts, $aja
stavokli var nedarboties blivumatkarigas mirstibas un vairoSanas mehanismi, kas skaitu
stabiliz€ un nodrosina populacijas atgrieSanos augsanas faze.

Endoparaziti (nezinamas pakapes apdraudgjums)

1988.-1994. gada Somija 25-70% lokalas rubenu populacijas ipatnu bija inficéti ar
vien§iiniem - asinsparazitiem, ko parnésa asinssiicgji kukaini. Kokcidijas vistveidigajiem
putniem, ar rubenim ir loti izplatitas. Parasti rubeniem atrod ari 1stos lentenus (Cestodes).
1990. gados ar tiem invadéti bija 26% (n=156) rubenu. Ar gremoSanas trakta parazit€josam
nematodem 1940. gados bija invadéti 34-48% vistveidigo putnu. Sie paraziti ir kopgji
visiem [regiona] vistveidigajiem putniem (Rétti et al. 1998). Masveidigas rubenu bojacjas
gadijumi no helmintu, bakteriju vai virusu infekcijam nav zinami (Komxocos u ap. 1983).

Parazitu iespaids uz to parnésatajiem un saimniekiem ir daudzveidigs un parsvara neizpétits.
Tie var iespaidot saimnieka vairoSanas sekmes un izdzivotibu. Konstatéts, ka tie var pat
regulét saimnieka sugas populacijas blivumu, ka paradijusi pétijumi Lielbritanija ar Skotijas
baltirbi Lagopus lagopus scoticus (Ratti et al. 1998). Viena no stipras invadétibas ar
endoparazitiem sekam ir saimnieka organisma fiziska stavokla pasliktinasanas. Stipri
invadéta mikropopulacija cietis lielakus zaudéjumus no plés€jiem neka maz invadéeta.
Interesants rubenu tévinu riesta konkurences blakusefekts ir tas, ka tiek mazinatas matisu
iespejas kopulacijas bridi invadéties ar dazadam endoparazitu grupam. Dominanto teévinu
vietu sp€j izcinit tikai loti laba fiziska stavokli esosi tévini (Rintaméki et al. 1997).

Sadursmes ar vadiem un Zogiem (lokali - m&rens apdraud&jums)
Skandinavija sadursmés ar augstsprieguma Iiniju vadiem katru gadu iet boja daudz rubenu.
Norvégija Sie zaud&jumi tiek vertéti ar vairak neka 26000 ipatnu (Beveranger 1995 péc

Storch 2000). Savukart Skotija daudzi putni iet boja sadursmes ar briezu ganibu Zogiem
(Baines & Summers 1997 péc Storch 2000). Datu par §1 apdraud€juma iesp&jamo nozimi
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Latvijas apstak]os nav. PavasarT rubenis ir aktivs arT tumsa, un lidojot uz riestu vadus
nesaskata vai ar1 nesp&j novertet attalumu lidz tiem, tapec Sis mirstibas veids var skart
jebkuru populaciju, kuras teritorijas Skérso sakaru vai elektroparvades linijas. Turpinot
pieaugt briezu darzu popularitatei Latvija, nav izslégta rubeniem bistamu situaciju
veidoSanas un lokali paaugstinata mirstiba art pie mums.

Plésigo dzivnieku ietekme

Ziditaju slodze uz rubenu populacijam (augsts apdraud&jums)

Nozimigakie rubenu skaita ierobezotaji no pléséju kartas ir lapsa Vulpes vulpes un meza
cauna Martes martes, bet no parnadziem meza ciika Sus scrofa, kas attieciba pret zemée
ligzdojosajiem putniem no ekologiska viedokla darbojas ka plésé;js.

P&c nozimibas gandriz visos literatliras avotos pirmaja vieta minéta lapsa. ArT Latvija,
nemot vera lapsu baribas spektru (Taurin$ 1982) un skaita pieaugumu kops 1980. gadu
sakuma (VMD uzskaisu dati), $ads vertgjums noteikti var atbilst 1stenibai. Nedrikst par
zemu novertet art meZa caunas nozimi. P&c taigas zonas vistveidigo putnu ekologijas un to
ienaidnieku paradumu un baribas pétnieka Semenova-Tjan-Sanska domam, lielaks
mednieka potencials piemit meza caunai. Rubenu dzimtas putnu procentuala sastopamiba
abu sugu kungos Pecoras-Ilicas rezervata (62° Z plat.) it ka liecina pret€jo, lapsai ta ir 14%
paraugos vasara un 24% ziema, bet meza caunai attiecigi 5% un 15% (CemeHoB-TsH-
[Manckwmii 1959). Tomér lapsa kadu dalu $ts kategorijas baribas vismaz ziema iegtist nevis
patstavigi, bet ejot pa caunas un citu plésgju peédam un uzlasot paliekas (Hacumonuu 1948
pec CemenoB-Tsn-1llanckuii 1959). Savukart Pecoras augstec€ noverots, ka lapsa izmanto
vistu vanaga nogalinatu §1s dzimtas putnu atliekas (TerioB 1947 péc Cemenos-TsH-
lanckuit 1959). Biidama vismaz 3x vieglaka par lapsu, bet gandriz ar tikpat lielu pedu
laukumu, cauna dzila un irdena sniega, atskiriba no lapsas, nestaiga pa citu plés€ju pédam,
bet medi patstavigi, un tas baribas paraugos rubenu dzimtas sugu putni (ieskaitot pieaugusus
mednu tévinus) ir parstaveti proporcionali to sastopamibai attiecigaja apvidi (CemeHOB-
Tan-11lanckuii 1959).

Norveégija kops 1960. gadiem samazinas mednu populacija. Otraja vieta aiz negativas
kailcirSu ietekmes uz $o sugu minéta plés€ju savairosanas. Atziméets ar1, ka perioda no 1970.
gadiem lidz 1990. gadam, kad lapsu skaits strauji kritas trakumsérgas ietekme, mednu skaits
picauga (Spidso et al. 2001). No 1989. lidz 1993. gadam Somijas vidieng tika izsekoti pie
barotavam ziemas beigas kertu un ar raiditajiem apgadatu rubenu matisu pirmo ligzdu
likteni. No 174 ligzdam 24% tika zaudetas un 53,5% zaud@&to ligzdu bija izpostijusi ziditaji,
visticamak lapsa, bet 27,9% matiSu bija plés€ju nogalinatas. Zaud&jumi dazados gados bija
atsSkirigi, kaut gan lapsu skaits péc uzskaisu datiem nemainijas. Ir zinams, ka pl€s&ju,
galvenokart lapsas un caunas slodze uz rubenu dzimtas putnu populacijam biitiski samazinas
pelém bagatos gados (Marcstrom et al. 1988 péc Strazds 1999).

Mezaciika un apsis literatiira raksturoti ka ligzdu postitaji (Storch 2000), tacu nevar izslegt,
ka §1s sugas gluzi sekmigi sp€j apgit ar1 jau lidojosu, 1idz 3 ned€lam vecu rubenu dzimtas
putnu mazulu mediSanas principus. Sekojot aizlidojoSam mazulim un piespiezot to no jauna
pacelties sparnos, ir liela ceriba to nokert, jo noguruma dg] tresa vai ceturta pacelSanas
parasti vairs neizdodas (CemenoB-Ts-11lanckuit 1959).

Nav Saubu, ka ar1 Latvija nepieredzéti lielais pleés€ju un mezaciiku daudzums stipri
fragment&to biotopu apstaklos loti biitiski ierobezo rubenu populacijas lielumu.
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Plesigie putni (Latvijas apstaklos mazs vai lokali mérens apdraud&jums)

No sugam, kas visjutamak iespaido vistveidigo skaitu, literatiira minéti vistu vanags
Accipiter gentilis, klinsu &rglis Aquila chrysaetos un juras erglis Haliaeetus albicilla, Gpis
Bubo bubo un varnveidigie Corvidae putni (Selas 2003; Caizergues, Ellison 1997; Spidso et
al. 1997; Tornberg, Sulkava 1990; CemenoB-Tsu-Ilanckuit 1959). Lokali dazadas valstis
dazadu sugu radita slodze ir atSkiriga. Skandinavijas valsts, it seviski Norvégija, rubenu
populacijas visvairak nomac vistu vanags (Wegge et al. 1989; Wegge 1989 péc Strazds
1999). Art Krievijas Eiropas dalas taigas zonas rezervatos viena no sekmigak vistveidigos
putnus medijos$am sugam ir vistu vanags, bet kopa ar pargjam (klinsu erglis, tpis u.c.)
plésigo putnu raditie zaud&jumi ir apmé&ram tikpat lieli ka plésigo ziditaju (CemenoB-TsiH-
[Tanrckuii 1959).

Somija no 1965-1988. gadam analiz€tas vistu vanaga 1194 medijumu atliekas ligzdas.
Pavasar1 22% no visiem objektiem, bet vasara 12% bija rubeni. Pavasar rubenu t€vinu un
matisu attieciba bija vienada, bet vasara doming€ja matites. Acimredzot mazulu vadasanas
laika tas vistu vanagam ir viegli glistams laupTjums. Autoru iespaids ir, ka rubenis no vistu
vanaga, tapat ka no plésigajiem ziditajiem vairak cie§ fragment€tos mezos (Tornberg,
Sulkava 1990).

Cita petijuma Somija veikta preciza vistu vanaga baribas uzskaite un atklats, ka vairosanas
sezona 54% §1s sugas baribas péc svara sastada vistveidigie putni, bet 16% varnveidigie.
Pargja gada dala atbilstoSie procenti ir 21 un 3,5. Parrékinot vistu vanaga medijumu
varnveidigo dalu Tpatnos, secinats, ka iznicinot varnveidigos (kas ir loti sekmigi ligzdu
postitaji) vistu vanags, loti ticams, pilnigi kompensg vistveidigajiem pasa raditos

zaud€jumus, bet vietam ta “ieguldijums vistveidigo aizsardziba” tos var pat parsniegt
(Milonoff 1994).

Nemot véra vistu vanagu relativi mazo skaitu Latvija, So sugu vartu uzskatit par neitralu
attieciba pret vietejam vistveidigo putnu populacijam. KlinSu €rglis un tipis vietam var
postosi ietekmé@t rubenus, it seviski riestu tuvuma. Latvijas klinSu &rglu ligzdu kontrolés
(1982.-2000. g.) konstatgts, ka tajas no putnu baribas atliekam parliecinoSi domin€ rubenis
un dz&rve (Bergmanis 2000). Tomér arT $o plésigo putnu skaits miisu valstt ir salidzinosi
zems. Varnveidigie putni, seviski krauklis un varna, rubenu riestu teritorijas ligzdosanas
laika var but mikropopulacijam biitisks apdraud&jums.

2.2. Biotopus ietekméjosie faktori

Rietumu un Centraleiropa daudzviet rubenu populacijam postosa ir bijusi cilvéka
saimnieciskas darbibas izraisita piemérotu biotopu platibu sarukSana (Storch 2000;
[Toramos, ®muaT 1987; Snow & Perrins 1998; Cramp 1980; Tucker & Heath 1994). Tas
pats notiek arT meziem bagatas valstis. Intensificgjoties mezizstradei, strauji pieaug rubenu
dzimtas putniem maz izmantojamu biotopu platibas (Storch 2000).

Biotopu fragmentacija (augsts apdraudéjuma faktors)

Somijas ziemelos vislielakais rubenu blivums marsSrutu uzskaites konstatéts mezos, kas
mijas ar atklatam platibam - laukiem, laucém un tdenstilpém. Tacu §ada biotopa mednu un
rubenu matisu, kas augusta saglabajusas pergéjumus, proporcija ir viszemaka. Meza
iecirknos, kas fragmentgti ar vairak neka 10% atklatu platibu, pergjumus bija saglabajusas
tikai 30% mednu un 27% rubenu matisu. Mezos, kur lauku Tpatsvars ir mazaks par 3%,
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attiecigie skaitli bija 40% un 47%. Rubenim zaud&jumu atskiriba So divu kategoriju meza
platibas ir statistiski nozimiga (Kurki, Linden 1993). Norvégija konstatéta tiesi tada pati
kailcirsu ietekme uz mednu ligzdosanas sekm&m (Spidso et al. 2001). Mezu fragmentacija
mezizstrades rezultata palielina plés€ju, gk. lapsu, populaciju blivumu un tadgjadi negativi
ietekmé rubenu un mednu ligzdoSanas sekmes (Kurki et al. 1997).

Norvégija pieradits, ka kailcirtés bezmugurkaulnieku daudzums ir biitiski samazinats,
salidzinot ar neskartu mezu (Stuen, Spidso 1988). Bezmugurkaulnieku, galvenokart kukainu
daudzums ir loti nozimigs un vistveidigo putnu sugam nereti arT vairoSanas sekmes
ierobezojoss baribas resurss, jo mazuliem ir gandriz vienigais izmantojamais baribas veids
pirmajas nedgelas pec Skilsanas (CemenoB-Tsn-1lanckuii 1959; [Totanos, ®muaT 1987,
Hementnbes, ['magkoB 1952; Snow & Perrins 1998; Cramp 1980 u.c.).

Paaugstinata vistveidigo putnu sugu matiSu proporcija bez mazuliem Somija tika konstatéta
perioda, kad bija sakusies pastiprinata mezu izmantosana. Tas rezultata mainijas meza
struktiira — medna, rubena un mezirbes apdzivotajos biotopos paradijas arvien vairak
ligzdoSanai un mazulu vadasanai nepiemé&rotu platibu - svaigu kailcirSu. Ticamakais iemesls
bija plés€ju darbibas pastiprinasanas, kam vargja bt divejads izskaidrojums - ples&ju skaita
pieaugums, vai plés€ju medibu sekmes veicinosi apstakli fragment&tajos biotopos. Lai to
noskaidrotu, ka galvena zinama ligzdu postitaja, lapsas, medibu sekmju imitétaju petijuma
izmantoja vistveidigo putnu ligzdu un mazulu mekléSanai apmacttus sunus. Tika
noskaidrots, ka suns medna ligzdu saoz vid€ji no 1,6 m attaluma, bet rubena ligzdu no 1,1 m
attaluma, turpretl izvestu mednu per&jumu suns atklaja videji no 39 (17-89) metru attaluma.
Mednu un rubenu ligzdas pétijuma platibas bija izklied€tas visos biotopos, bet izvesti
perg&jumi koncentrgjas iecirknos, kas sastadija tikai 20% no visas platibas. Tika aprékinats,
ka pateicoties platibu atskiribam, kuras izvietojas ligzdas un per&jumi, un atskiribai to
atklasanas attalumos, per&jumu mekléSana ir 80x sekmigaka neka ligzdu mekl&Sana.
Samazinoties peréjumu vadasanai piemérotam platibam, mekléSanas efektivitate picaug
eksponenciali. Autori uzskata, ka §1s sakaribas, iesp&€jams izskaidro, kapéc medna
populacija samazinas fragmentétos mezos (Storaas et al. 2001).

Purvu nosusinasana un izstrade (mérens / lokali augsts apdraudéjums)

Lielaka dala padomju gados izveidoto melioracijas gravju, bet atseviskas vietas ar1 pirms II
Pasaules kara raktie, joprojam funkcioné. Latvija gandriz nav purvu, ko neietvertu
melioracijas sist€mas, pat ja tos nav tiesa veida skarusi kiidras ieguve. Rezultats ir senak
atklato purva dalu aizaugSana ar kokiem, galvenokart bérziem un priedém. Visvairak no
melioracijas cietusi videjie un mazie purvi, kas, gruntsiidens [imenim strauji samazinoties,
daudzviet dazu gadu desmitu laika ir pilnigi aizaugusi un kluvusi nepieméroti rubenu
riestiem. Savukart daudzus lielos un klajos purvus (Olga, Sedas, Struzanu u.c.) tiesa veida
degradgjusi kiidras ieguve. Tiesi purva biotopu degradacija un izzusana ir arkartigi bistama
ilglaicigai rubenu populaciju pastavésanai, jo purvu riesti médz biit daudzskaitligaki un
ilglaicigaki, iesp&jams, maz mainigo dabisko apstak]u un salidzinoSo lielo platibu d&]
(IToramoB, ®aunT 1987; ementobes, [ maakor 1952; Cramp 1980).

Otrs rubeniem nozimigs biotops, kas mainas vienlaicigi ar purvu aizaugsSanu, ir mitrie purvu
malas augoSie vidgja stava jauktu koku mezi. Gruntsiidens Iimenim kritoties, palielinas
augsnes augligums, koku augstums palielinas, veidojas pamezs, 11dz ar to vieta zaudé
rubenim piemérota biotopa kvalitati.
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3. Pasreizéja sugas un sugas biotopa aizsardziba

3.1. Tiesiska aizsardziba

Aizsargajama suga. Ieklauta MK 14.11.2000. noteikumos Nr. 396. ierobeZoti izmantojamo
1pasi aizsargajamo sugu saraksta un Eiropas Padomes putnu direktivas (79/409/EEC) 1
pielikuma un II/2 pielikuma sugu saraksta. ES dalibvalstu pienakums ir veikt 1pasus
aizsardzibas pasakumus attieciba uz direktivas I pielikuma ieklauto sugu un pasugu
biotopiem jeb dzivotném. Specifiski tas nozZime prasibu izveidot Tpasas aizsardzibas
teritorijas (Special Protection Areas) visu I pielikuma iek]auto sugu un pasugu aizsardzibai.
11/2 pielikuma uzskaititas sugas ir medijamas tikai tajas ES dalibvalstis, kuram ir tiesibas uz
konkrétas sugas medibam.

Ar Latvijas PSR Ministru Padomes 1977. gada [émumu Nr. 241 un Nr. 596 rubenis tika
ieklauts Latvijas PSR aizsargajamo dzivnieku saraksta un Latvijas PSR Sarkanas gramatas
3. kategorija. Piecu gadu laika no 1976.-1980. g. tika noteikts medibu aizliegums visa
republikas teritorija, iznemot atseviSkas vietas, kur putnu skaits ir pietickams (LPSR
Ministru Padomes rikojumi Nr. 220-r, 06.04.1976 un Nr. 203-r, 30.03.1979). Saskana ar LR
Ministru kabineta 1995. gada 8. augusta noteikumiem Nr. 251 (“Medibu noteikumi”),
rubenus atlauts medit no 20. marta Iidz 10. maijam.

Par rubena nelikumigu nomedisanu ir jamaksa sods Ls 50 apméra, bet par ligzdas
izpostiSanu Ls 100 (LR Ministru kabineta 1998. g. 13. janvar1 pienemtie noteikumi Nr. 11,
1. pielikums “Par medibu saimniecibai nodarito zaud&jumu atlidzinasanas apjomu par vienu
medijamo dzivnieku” un 2. pielikums “Medibu saimniecibai nodarito zaudeéjumu
atlidzinasanas apjoms par vienas alas, migas vai ligzdas izpostisanu”.

3.2. Esosie aizsardzibas pasakumi

Par spiti dazados laika posmos izskangjusiem pamatotiem specialistu bridinajumiem par
rubenu apdraudétibu un preciziem ieteikumiem attieciba uz pasakumiem, kas veicami sugas
stavokla uzlabosanai Latvija (piem&ram, Michelsons 1958; Taypunsir 1966; Aigare u.c.
1985; Lipsbergs u.c. 1990), nekadi aktivi soli sugas aizsardziba un izpé&te nav veikti. Par
vera nemamu soli nevar uzskatit arT 1976.-1980. g. medibu aizliegumu, kas tikpat ka vispar
nav dokument€ts, un neattiecas uz visu valsts teritoriju pilniba.

Ta ka mikroliegumi rubenu riestu vietas netiek veidoti, viens no rubenu aizsardzibai
svarigakajiem aspektiem ir biotopu aizsardziba ar valsts nozimes Tpasi aizsargajamo
teritoriju palidzibu. Pasreiz ir griiti ar apmierinoSu precizitati novertét, cik liela rubenu
populacijas dala sastopama Latvijas Tpasi aizsargajamo dabas teritoriju tikla, jo 1) trukst
precizu uzskaiSu datu teritorijas un 2) IADT sistéma p&dgjo tris gadu laika tiek bitiski
parskatita un papildinata ar jaunam teritorijam, veidojot potencialo ES nozimes
aizsargajamo dabas teritoriju Natura 2000 tiklu. Planojot ar So procesu saistita projekta
“Emerald” ekspediciju darba uzdevumus putnu uzskait€m, rubenis ka salidzinosi parasta un
dispersa suga netika izvirzita par purvu teritoriju noveértéSanas galveno kritériju.

Ta rubenu populacijas dala, kas apdzivo dabas liegumus un citu kategoriju IADT, bauda
pasivu un netiesu aizsardzibu, kas galvenokart garantg tikai aizsargajamas teritorijas
saglabasanos kopuma. Absoliiti lielakaja dala teritoriju netiek veikti nekadi sugas biotopu
stavokli uzlabojosi pasakumi, par pl€s€ju populaciju kontroli nemaz nerunajot. Ari rubenu
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medibu aizliegums ir tikai izp€mums, kas attiecas uz dabas rezervatiem vai citu kategoriju
vietu rezervatu zonam.

Tapat ka attieciba uz daudzam citam ar purviem specifiski saistitam putnu sugam, kam
svarigas klajas purvu platibas, ari rubenim IADT statuss diemzel nenodrosina biotopa
kvalitativu un ilgstosSu saglabasanos, jo praktiski visus Latvijas purvus, tostarp
aizsargajamos, lielaka vai mazaka mera skarusi melioracija un turpina negativi ietekmét
novadgravju tikls (Bergmanis 2002; projekta “Emerald” nepublicéti dati). Speciali §1 plana
sastadiSanai veikta Emerald projekta 2001.-2003. gada datu analize paradija, ka no 67
potencialajam Natura 2000 purvu teritorijam, kuras sastopami rubeni, vismaz divas treSdalas
(64%) butiski negativi ietekm@ nosusinasana: 13 teritorijas (19%) tiesi skar kiidras izstrade,
bet vel 30 vietas (45%) ir specigi izteikta gravju ietekme. Pagaidam vieniga IADT Latvija,
kur mérktiecigi uzsakta un labi dokument&ta dabisko purva biotopu kvalitates uzlabosana,
paaugstinot tidens limeni ar vienkarSu dambju palidzibu gravjos, ir Tei¢u dabas rezervats
(sk. Bergmanis 2002).

3.3. SAP saistiba ar citiem sugu un biotopu aizsardzibas planiem

Rubenis ir otra no trim Latvija ierobezoti izmantojamo (medijamo) vistveidigo putnu
sugam, kam Latvija uzsakta aizsardzibas pasakumu planoSana sugas aizsardzibas plana
formata. Pirms daziem gadiem izstradats medna aizsardzibas pasakumu plans (Strazds
1999). Abu sugu planu aktualitati nosaka divi iemesli — pirmkart, nepiecieSamiba parskatit
valsts medibu politiku attieciba uz $o putnu pavasara medibam, Latvijai gatavojoties dalibai
Eiropas savieniba, un otrkart, pieaugosais sugu apdraudétibas stavoklis un aizsardzibas
pasakumu nepiecieSamiba valsti.

Rietumu un Centraleiropas valstts, kur rubenu skaita un izplatibas samazinasanas 20. gs.
laika un 1pasi pec 1970. gada bijusi visdramatiskaka, un rezultata rubenu populaciju
aizsardzibas statuss ir nelabveligs (sk. nodalu 1.5.), notiek §1s sugas aizsardzibai veltiti
projekti, kas parasti balstiti uz sugas aizsardzibas planiem. Par centralo dokumentu, kas
apskata rubenu populaciju stavokli un to aizsardzibas pasakumus visas Eiropas m&roga var
uzskatit savvalas vistveidigo putnu starptautisko aizsardzibas planu (Storch 2000). Ta
galvenie secinajumi par sugu apdraudosajiem faktoriem, atbilstosi zinaSanam par rubenu
stavokli Eiropas attistitakajas valstis, ir (nozimiguma seciba): biotopu degradacija, mazas
populacijas, plesgju slodze, cilveku radits traucgjums, medibas un sadursmes ar dazadiem
Skersliem.

3.4. PaSreizéjas aizsardzibas un SAP ievieSanas riska analize

Pats par sevi rubenu pavasara medibu aizliegums un medibu atlausana rudens perioda nevar
garant€t rubenu skaita stabilitati un augSupeju. Lai gan pavasara medibam, acimredzot, ir
kvalitativi atSkiriga negativa ietekme uz rubenu populacijam, salidzinot ar rudens medibam,
jebkuras medibas Latvijas izretinatajai populacijai nozZimes papildus mirstibu pie jau ta
augstas plésigo dzivnieku un ligzdu postijumu slodzes. Vienigais attaisnojums rubenu
rudens medibu atlausSanai ir ceriba, ka mednieku ieinteresétiba (kura gan ar1 [idz §im nav
izpaudusies citadi ka mediSana) laus samazinat plés€ju slodzi uz rubenu populaciju.
Parliecibas, ka mednieki patiesam aktivi to darfs, patreiz nevar biit nekadas. Lai mednieku
ieinteres€tibu stimulétu, ieteicams rudens medibas atlaut vél piecus gadus, kuru laika
medniekiem aktivi jasamazina pl€s€ju daudzums riestu teritorijas. Ja monitorings radts, ka
piecu gadu laika sugas stavoklis neuzlabojas (ples€ju ierobezosana nepietiekosa, vai
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neefektiva) medibas biitu jaatcel vispar. Tada gadijuma medibu slodze bis vienigais no
visiem sugas apdraud&jumiem, ko patiesam reali iesp&jams nonemt.

Nepietiekamas vai nepareizi planotas un realiz€tas aizsardzibas un apsaimniekoSanas
darbibas gadijuma pastav risks, ka sugu pasreiz ierobezojosie faktori turpina darboties vai
pat progresg, pastiprinot negativo slodzi uz populaciju lielumu, demografiju un izplatibu.
Rezultata rubenu skaits samazinas, populacija turpina izretinaties un sarukt. Ne tikai tapéc,
ka paredzets turpinat medibas (rudenos), bet ari, lai turpmak precizak sekotu populacijas
stavoklim, labak izprastu ierobezojosos faktorus un efektivak apgitu aizsardzibas pasakumu
panémienus un efektivitati, turpmak valsts méroga nepiecieSamas uzlabotas un precizas
ikgadgjas rubenu uzskaites, kas apvienotas ar precizi planotiem un godpratigi Istenotiem
eksperimentaliem apsaimniekoSanas pasakumiem.

4. SAP meérkis un uzdevumi

Meérkis: Panakt rubenu Tetrao tetrix populacijam un to biotopiem labvéligu aizsardzibas
statusu Latvija. Par §1 statusa raditajiem jauzskata:

1) populacijas skaitliska stabilitate vai picaugums ilgaka laika termina;

2) sugas izplatibas stabilitate vai palielinasanas lokala un regionala méroga;

3) sugas optimalo dzivotnu platibas, skaita un kvalitates saglabasanas vai pieaugums.

Uzdevumi:

1. Uzlabot sugas izp€tes un aizsardzibas stavokli.

2. lerosinat pasakumus biotopu apsaimniekosanai un ierobezojoso faktoru ietekmes
samazinasanai.

3. Nodros$inat adekvatu populacijas skaita izmainu un nomedito putnu uzskaiti.

4. Veikt papildus pétijumus par rubenu populaciju regul&josajiem mehanismiem un uz So
pétijumu secindjumiem turpmak balstit uzlabotu sugas aizsardzibas planosanu.

5. Sugas un biotopa aizsardzibas pasakumi

5.1. Likumdosana un dabas aizsardzibas politika

Javeic grozijumi LR Medibu noteikumos, turpmak pilniba aizliedzot rubenu pavasara
medibas un uz piecu gadu laiku parcelot §1s sugas limit€tas medibas uz rudeni. Saja laika
rubeni bez dzimumu ierobezojuma medijami no 1. septembra lidz 31. oktobrim.

5.2. Sugas aizsardzibas pasakumi

Rubenu rudens medibas (1.1X.-31.X.) no 2004. gada Iidz 2008. gadam atlaujamas visa
valsts teritorija, iznemot:
1) dabas rezervatus;
2) citu kategoriju Tpasi aizsargajamo dabas teritoriju rezervata vai stingra rezima zonas;
3) teritorijas’® ar zemu populacijas blivumu® vai negativam skaita izmainu tendencém.

3 Vélams, ar dalfjumu vismaz valsts meZniecibu liment.
* Populacijas blivuma skaitliskais slieksnis vél ir jadefing.
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Rubenu medibas pielaujamas tikai arpus riesta vietu centriem (t.s. “arénam’) — riesta
teritoriju periferija vai putnu baroSanas vietas riestu apkartn€. Lai atvieglotu §1s normas
interpretaciju un ieveéroSanu, ieteicams ieviest medibu diennakts laika ierobezojumu, atlaujot
medibas diennakts gaisaja laika pec plkst. 12:00.

Obligats turpmaku medibu priek$noteikums ir uzlabota sugas monitoringa sisteéma, kas
paredz precizas ikgad€jas uzskaites pavasart (sk. 5.4.1.), uz kuru pamata tiek aprékinats
rudens medibu limits (3. pielikums), ka arT nomedito putnu stingru uzskaiti. Medibu
planosana nepiecieSama limita piesaiste konkrétam uzskaites apvidum vai vietai. UzskaiSu
un monitoringa, ka ari limit€Sanas sisteéma japilnveido un jaaprobé sugas specialistiem
sadarbiba ar VMD.

Medibas nepiecieSams sasaistit ar pleés€ju kontroles vai biotopu kopSanas pasakumiem
medibu platibas. Tiem mednieku kolektiviem vai individualiem medniekiem, kas ir veikusi
noteiktus apsaimniekoSanas pasakumus, biitu jasanem prieksroka vai atvieglojums licences
sanemsana. Sis prasibas ievieSanas iesp&jamo kartibu jaizstrada VMD sadarbiba ar
mednieku organizacijam un sugas specialistiem.

5.3. Sugas biotopa aizsardzibas pasakumi

Prioritars aizsardzibas pasakums ir biotopu saglabasana un apsaimnieko$ana. Pirmkart,
jauzlabo sugas aizsardzibas stavoklis jau esoSajas 1pasi aizsargadjamajas dabas teritorijas,
izstradajot tam dabas aizsardzibas planus un individualos aizsardzibas un izmantoSanas
noteikumus (vai parskatot jau esoSos). Purvu teritorijam japaredz samazinat melioracijas
sistému ietekmi un pastiprinatu purva aizaugsanu, ka tas veiksmigi notiek Teicu dabas
rezervata (Bergmanis u.c. 2002). Atkariba no teritorijas rakstura, var paredzet art riestu
vietu kopSanu (piem&ram, krimu izcir§anu un plausanu pamestas plavas) un plésgju skaita
samazinasanu.

Sastadit pilnigu un visaptveroSu Latvijas meéroga parskatu par teritorijam un tajas
veicamajiem pasakumiem rubenu biotopu uzlabosSanai patreiz nav iesp&jams. Pirmkart,
plana rakstiSanas laika vél turpinas jauna Natura 2000 teritoriju tikla veidoSanas un datu
bazes sastadiSanas darbs, un pieejamie populaciju skaitliskie vertéjumi nav pilniba atjaunoti.
apsaimnieko$anas metodes, to ietekmi uz citam dabas aizsardzibas veérttbam u.tml. Tap&c
esam veikusi provizorisku Natura 2000 datu bazes darba versijas analizi un sastadijusi
orient€josu parskatu tikai par purvu teritorijam. Analizes rezultats ir divi esoso vai toposo
pasi aizsargajamo dabas teritoriju saraksti (5. pielikums), kuras sastopami rubeni un kuram
biitu nepiecieSami pasi efektivakie un ilgtermina 18takie biotopu apsaimniekoSanas
pasakumi — hidrologiska reZima uzlabosana vai atjaunoSana, izbtivéjot aizsprostus uz
melioracijas gravjiem péc Bergmana u.c. (2002) ieteiktas metodes. 5. pielikuma teritorijas
uzskaititas dilstosa seciba péc to apsaimniekoSanas prioritates, un saraksts 5.1. tabula ir
nosaciti’ prioritaraks par 5.2. tabula doto, jo uzskaita purvus, ko skarusi riipnieciska kiidras
ieguve.

> Teorétiski iespejams, ka neliels, bet stipri sagravjots purvs ir spécigak paklauts straujai un plagai biotopu
degradacijai neka liels, bet kiidras ieguves nedaudz skarts purvs. Tomer §is analizes ietvaros pienémam kudras
ieguvi par vieglak identificgjamu butisku negativu faktoru, kura ietekmes novérSana uz Natura 2000
teritorijam uzskatama par prioritati (sal. arT vietu novertéjuma indeksus abas tabulas — ar dal&ju parklasanos tie
ir kopuma augstaki 1. tabula).
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Attieciba uz 1pasi aizsargajamo dabas teritoriju apsaimniekosanas planu un individualo
noteikumu izstradi, turpmak japaredz ierobezot “izzinas” taku ierikoSanu un tiirisma
aktivitasu planosanu purvu teritorijas, 1pasi tur, kur sastopamas pastavigas rubenu
populacijas.

5.4. Sugas izpéte un monitorings

5.4.1. leteikumi rubena populacijas turpmakai kontrolei

Lidzsingja rubenu uzskaisu (faktiski - atskaiSu) prakse Latvija teorétiski paredzgja
populacijas absoliito uzskaiti. Bez detaliz&tas So datu un dazadu blakusapstaklu izpétes ir
griiti novertet to kludainibas vai ticamibas pakapi (sk. “1.7. Pasreizgja sugas izp&te un
monitorings Latvija un arzemés”). Par nepiecieSamibu kaut ko mainit Latvijas absoliito
“uzskaiSu” kartiba liek ne tikai ieprieks apskatitie metodes triikumi, bet — galvenais —
praktisks apsvérums, ka tik licla geografiska méroga un (teorétiski, adekvatas izpildes
gadijuma) arT laika un Iidzeklu zina apjomigs pasakums nav lietderigs, un sevi neattaisno ari
iegiito rezultatu kvalitates d&]°. Ja mérkis ir iegiit péc iesp&jas precizus skaitliskus datus par
rubenu skaita attistibu Latvija, tas jadara péc citiem principiem, kas paredz, ka uzskaites:

1) ir reali istenojamas un neprasa lielu finans€jumu;

2) ir planotas ta, lai dotu statistiski ticamus un praktiski izmantojamus rezultatus.

Lai §1s prasibas ieverotu, iesp&jams, jaatsakas no absoliitas uzskaites. Ta vieta ar stratifictas
nejausas izveles palidzibu jaizveido parauglaukumu (vietu, marsrutu vai kvadratu) tikls pa
visu Latviju, kuros neatkarigi no medibam veicamas ikgadg€jas uzskaites p&c vienotas
metodikas - noteikta sezonas un diennakts laika. Sie ir svarigi un visparzinami uzskaisu
planos$anas principi (Bibby et al. 1992), kas ir kopigi arT medijamo putnu uzskai$u
metodikam dazadas Eiropas valstis (piem., Gilbert et al. 1998, Linden et al. 1996).
Musuprat, Latvijas apstakliem piemérotaka biitu putnu uzskaite rubenu pavasara riestos (sk.
metodes kopsavilkumu 6. pielikuma), tacu par tas principiem un detalizétu metodiku
turpmak javienojas ar VMD.

Savukart, attieciba uz sugas izplatibas un tas izmainu parraudzibu, iesp&jams vienkarsi, l&ti
un efektivi ar esoSo meza darbinieku un mednieku palidzibu iegiit kvalitativus datus, katru
gadu registréjot rubenu klatbitni fikséta kvadratu tikla vienibas. Ta dalijumu jeb izskirtsp&ju
nosaka apsekojama platiba un darba mérkis. Par Latvijas m&rogam un p&tijjuma mérkim
piemérotako, ka arT lietoSanas zina racionalako uzskatams 5x5 km kvadratu tikls LKS-92
koordinatu sist€éma. To lieto gan valsts iestazu geografiskas informacijas sistémas, gan
Latvijas ligzdojoSo putnu atlanta sastadisana. Ka pluss kartéSanas metodes vienkarSibai un
letumam jamin ikgadgjas sugas izplatibas ainas iegiiSana, kas butiski papildinatu uzskaisu
parauglaukumos iegtitos datus. Apvienojot abas metodes, biitu iesp&jams sekot rubenu
skaita un izplatibas izmainam valsti.

Jaunas rubenu monitoringa sh&€mas ievieSana saistita ar vairakiem papildus aspektiem.
Pirmkart, ir apsprieZama tas saistiba ar citu sugu uzskaitém, vismaz attieciba uz
vistveidigajiem putniem. Otrkart, [idziga veida rubenu monitoringu iesp&jams saistit ar
eksperimentaliem biotopu apsaimniekoSanas un plés€ju reguléSanas pasakumiem, kas biitu
versti uz populacijas limitgjoso faktoru noskaidro$anu un kontroli. Nejausi izvéleto uzskaiSu
parauglaukumu tiklam ir lielisks potencials to efektivai apvienoSanai ar apsaimniekoSanas

8 VMD reforma p&c 1999.-2000. gada, kuras rezultata apméram par divam reizém samazinats algoto meZsargu
skaits un proporcionali palielinajusas individualo apgaitu platibas, nozZimé gan lidzsingjo uzskaisu metodikas
mainu, gan palielinatu darba apjomu uzskaiSu veicgjiem. Tas viss negativi ietekmé uzskaiSu precizitati.
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efektu petijumiem. Treskart, noskaidrojami organizatoriskie un institucionalie jautajumi,
tostarp identific€jot katra konkréta darba etapa veic€jus.

5.4.2. Javeic VMD neapstradato atskaiSu datu apkopoSanu un detalizétu analizi par
vistveidigo putnu skaita izmainam un tas ietekm&josajiem faktoriem Latvija. Pienacigi
novertgjot datus un novérsot tajos identificgjamas rupjakas klidas un novirzes, tiktu
pilnigak Tstenotas So datu izmantosSanas iesp&jas rubena, un iesp&jams ari citu vistveidigo
putnu sugu, ekologijas noskaidro$ana — un 1idz ar to arf aizsardziba — Latvija.

5.4.3. Jaattista sugas izplatibas fragmentacijas un ilgtsp€jibas analize ar GIS modeléSanas
palidzibu, izmantojot biotopu (t. sk. purvu) izplatibas datus un eso$o IADT robezas, lai
novertetu vienmerigas rubenu izplatibas saglabasanai (un Iidz ar to dabas aizsardzibai)
papildus nepiecieSamo teritoriju platibas un izvietojumu (sk. “1.5. Sugas izplatiba un

skaits”- Diskusija — Izplatiba).

5.5. Informésana un izglitiba

Jasagatavo un jaizplata popularzinatnisks un labi ilustréts buklets par rubenu populacijas
stavokli, izmantoSanu un aizsardzibu Latvija, l1dzigi 2000. gada izdotajam materialam
“Mednu riestu un apkartgjo mezu apsaimniekoSana” (M. Strazds). Bukleta jaieklauj sugas
aizsardzibas plana galvenie secinajumi un ieteikumi praktiskam darbam rubenu biotopu
apsaimniekoSana u.tml. Tapat Tsuma jaapskata rubenu skaita izmainas Eiropa un Latvija,
galvenie skaita samazinasanas iemesli un ierobezojosie faktori, 1pasi izskaidrojot netrauc&tu
riestu nozimi un dazadu medibu veidu potencialo ietekmi uz sugas populacijam. Sada
izdevuma biitu vieta pieminét dabas tiirisma trauc€jumu un potenciali negativo ietekmi uz
viet€jam rubenu populacijam pasi aizsargdjamajas dabas teritorijas. [zdevuma iesp&jama
mérkauditorija ir meza darbinieki (VMD, VAS “Latvijas valsts mezi”), dabas aizsardzibas
nozares specialisti un mednieki.

5.6. Pasakumu izpildes parskata tabula

Pasakums Izpilditajs Izpildei Izmaksu Iesp&jamais
nepiecieSamais novertgjums, finansetajs
laiks (m&nesi) Ls

Grozit Medibu noteikumus, Zemkopibas XI-XII 2003

paredzot limit€tas rubenu medibas | ministrija

rudeni no 1. septembra lidz 31.

oktobrim.

Izstradat sugas uzskaiSu, LOB sadarbiba ar 2 ménesi 900,- VMD

monitoringa un medibu VMD (Iidz V1 2004)

limit€Sanas sistému.

Aprobét praksé un pilnveidot LOB sadarbiba ar 2 ménesi 1200,- VMD

uzskai$u metodiku. VMD (Iidz V1 2004)

Izstradat kartibu, kada veicinat LATMA sadarbiba | 2 ménesi Medibu

plésgju kontroles vai biotopu ar mednieku (Iidz VIII 2004) fonds, VAS

kopSanas pasakumus medibu organizacijam un

platibas. LOB

Apkopot un analizet neapstradatos | LOB sadarbiba ar 3 meénesi 1500,- LVAF

VMD datus par uzskaititajiem un | VMD (Iidz X 2004)

nomedttajiem vistveidigajiem

putniem, veikt padzilinatu skaita

izmainu un sugu ietekmgjoso

faktoru izveért€jumu Latvija.
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Veikt sugas aizsardzibas stavokla | LOB 2 ménesi 500,- LVAF, DAP
analizi ar GIS metozu palidzibu, (Iidz X1II 2004)

novertét IADT tikla un esoso

biotopu aizsardzibas un

apsaimnieko$amas nozimi

rubenim ar1 arpus purviem.

Sagatavot un izplatit ilustrétu LOB sadarbiba ar 2 ménesi 1000,- VAS , DAP
popularzinatnisku bukletu VMD (Iidz 111 2005)

(drukata un elektroniska veida)
par rubenu stavokli, izmantoSanu
un aizsardzibu Latvija.

Rubena aizsardzibas plans Latvijai parskatams nakamo piecu gadu laika, ne vélak ka 2008.

gada.
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Taypunbm. 3. 5. 1966. KonebaHus 4UCICHHOCTH U U3MEHEHHE apeasioB PaclpoCTPaHEeHUS
kypunbIx nitull JlatBuiickoit CCP 3a mociennne necsatunerns. - Matepuans! [Ipubantuiickoit
OpHHTOJIOTHYECKOU KoH(pepentnu, BunsHtoc: 146-148.

Taypunbm 3. 1983. Terepe — Bukche fl. (pen.) [Itutet JlatBun: TeppuropranbHOe pa3MelieHne U
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Pateicibas

Paldies Dabas aizsardzibas parvaldei par akcijas “Rubenis — gada putns 2003” un $1 plana
izstrades finansialo atbalstu, ka arT par pretimnaksanu darba gaita radusos sarezgijumu
risinas$ana. Plana tapSana lielu ieguldijumu deva visi, kas piedalijas plana apspriesana vai
citadi sniedza komentarus un izteica savu viedokli — A. Avotins, J. Baumanis, U.
Bergmanis, J. Jansons, E. Klavina, J. Kuze, J. Lipsbergs, J. Ozolins, E. Péterhofs, J.
Rankevics, R. Ratfelders, J. Reihmanis, V. Roze, A. Strazds, M. Strazds, L. Sica, A. Upite
un J. Viksne. Pateicamies R. Lebusam, M. Strazdam un A. Kalamésam (A. Kalamees,
Igaunija) par palidzibu publikaciju meklésana! Jasaka art paldies visiem, kuri akcijas
“Rubenis — gada putns 2003” ietvaros atsiitlja mums aizpilditas anketas par rubenu riestiem.
Paldies izmantoto attelu autoriem — A. Tjagunovi¢am (zZzim&jums 5. Ipp.) un A. Petrinam (1.
attels). Visbeidzot, liels paldies S. Goldei un I. Mardegai par plana uzmetuma parbaudi un
pamanttajam kladam!
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Pielikumu satura raditajs

1. pielikums. Rubena populaciju demografiskie raditaji.

2. pielikums. Populacijas skaita dinamikas noteikSana péc demografiskajiem parametriem.
3. pielikums. Limita noteikSana rubenu rudens medibam.

4. pielikums. LOB aptaujas “Gada putns 2003 — rubenis” anketu dati par riestu lielumu un to
grupu sadalfjumu pa biotopiem.

5. pielikums. Apsaimnicko$anas pasakumiem (hidrologiska rezima uzlabo$anai) svarigakas
aizsargajamo purvu teritorijas Latvija.

6. pielikums. Rubenu monitoringa metodikas priekslikumu kopsavilkums.

Rubena aizsardzibas pasakumu plans (2003) 42



1. pielikums

Rubena populaciju demografiskie raditaji.

Nosacits [Demografiskais Raditaju Periods Vieta Piezimes Literatiiras avots
apzimé- |raditajs raksturojosais
jums lielums
B T&vinu proporcija 0,5 20. gs. vidus  |Krievija [umxun 1960;
starp ad. putniem [uno 1972 pec
[Toranos, ®aunT 1987
0,57 Krievija, [Toraros, ®nuuT 1987
Pecoras-Ilicas
rezervats
45,6% (n=6018) (1972 Somija Rajala, Linden 1974
51,1% (n=1035) |1968-1971 Igaunija Viht 1974
20-30% 1985-1990 Lietuva Snow & Perrins 1998
Ad. putnu 41,8% (n=2633) [1968-1971 Igaunija Viht 1974
proporcija rudens
populacija
G Ad. putnu ikgadgja |29 68% un 1990. gadu 1. (Francijas Alpi |Dati doti atseviski |Caizergues, Ellison
izdzivotiba 84%, 33 56% |puse divam Alpu 1997
un 66% populacijam.
28% (n=21) 1991./1992. [Norvégija Pavasari nokertas  [Spidso et al. 1997
gads 79 Qun 1433 un
aprikoti ar
raiditajiem.
Galvena mirstiba
no vistu vanaga.
40-60% 20. gs. vidus  |Somija Helminen 1963 péc
Cramp 1980
E Olu skaits déjuma  [7-9 20. gs. vidus  [Krievija 34 Upanrep 1968 pec
[lotamos, ®aunt 1987
9-12 Krievija [Toranos, ®aunt 1987
4-8 19. gs. beigas |Krievija Mensoup 1902 pec
JlemenTtbeB, [ magkoB
1952
7-9 20. gs. sakums [Krievija, CepeOpoBckuit 1918
Gorkijas péc
apgabals JlemenTheB, ['nankos
1952
9-12 20. gs. sakums|Krievija, Katun 1912 pec
Keleckas Jlementbes, ['nankoB
guberna 1952
vid. 7,3 (n=16) |20. gs. 1. puse [Krievija, Temos 1947 péc
Pecoras-Ilicas JlemenTheB, ['ankoB
rezervats 1952
vid. 7,9 (n=165) Somija Rajala 1974 péc
Cramp 1980
vid. 7,7 (n=71) [20. gs. vidus |Krievija, CemeHOB-TsH-
Eiropas [anckuit 1959
Dienvidu
apgabalos
D Pergjumus 46% 1939. g. Krievija, TemoB 1947 pec
saglabajuSo matisu Pecoras-Ilicas JlemenTbeB, [nankoB
proporcija rezervats 1952
80% 1932. g. Krievija, [TonyGosipunos 1934
Leningradas pec JlemeHTbeB,
apgabals ['manxos 1952
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Nosacits [Demografiskais  |Raditaju Periods Vieta Piezimes Literatiiras avots

apzime- |raditajs raksturojosais

jums lielums

50% 1940. g. Krievija, [Imena 'Y1KoB nover. péc
rezervats JlemenTheB, [ 1ankoB
1952
70% 1930. g. Krievija, Cesepruos 1935 péc
Baskirijas JlemenTheB, ['ankoB
rezervats 1952
50% (n=152) 1968. g. Igaunija Viht 1974
61% (n=173) 1969. g. Igaunija Viht 1974
70% (n=173) 1970. g. Igaunija Viht 1974
68% (n=192) 1971. g. Igaunija Viht 1974
57,2% (n=3272) |1972. g. Somija Rajala, Linden 1974
76% (n=174) 1989.-1993. g. [Somija Izsekots ar Marjakangas 1996
raiditajiem
apgadatu matisu
174 ligzdu liktenis,
pusi no zaudétajam
izpostija lapsa.

F Lidz patstavibas 56,6-66,8, vid.  |1963.-1966. g.|Somija Rajala 1974 pec
iegliSanai 62% Cramp 1980
izdzivojuso juv.
proporcija

55-74%, vid. 1937.-1943. g. [Krievija, Temos 1947 péc
64,5% Pecoras-Ilicas JlemenTheB, ['nankoB
rezervats 1952

H Lidz pavasarim 11% 20. gs. 2.puse |Somija Linden 1983 péc
izdzivojuso juv. [loramos, ®munT 1987
proporcija

52% 1990. g. 1. Francijas Alpi Caizergues, Ellison
puse 1997
Dzimumgatavibas |~lg. 43 sak paroties 2- |Cramp 1980
sasniegSanas 3 g. vecuma
vecums
Ad. riesta un grupas |33 90-120 ha, Sveices Alpi Pauli 1974 cit. pec
pastavigas Q@ lidz 500 ha Cramp 1980;
teritorijas lielums Lindstrom et al. 1998
3-6 km? (t.i. 300- Krievija JlemenTheB, ['ankoB
600 ha) 1952
303-689 ha, Skotija ad. 38 Robel 1969 pec
mazakas pat 48- Lindstrom et al. 1998
153 ha
Dispersijas attalums|5-17 km Skotija 433 atraSanas Johnstone 1967 p&c
vietas Cramp 1980
11dz 5,5 km, vid. Norvegija 348 Norvegijas
1,6 km gredzenoSanas centra
dati pec
Cramp 1980
lidz 20 km, vid. Norvégija QP Norveégijas
4,4 km gredzenoSanas centra
dati pec
Cramp 1980
Menesi veca 16-17,5 ha Holande? Robel 1969 péc
peréjuma izmantota [Toranos, ®aunt 1987
platiba
Rubenu baru 3-6 km? (t.i. 300- Krievija Nelieli bari, JlemenTbeB, [ 1ankoB
apdzivota platiba  |600 ha) pictickosi baribas {1952
ziema resursi
30 km? (t.i. 3000 Krievija Lieli bari, [loramos, ®nuuT 1987

ha)

ierobezoti baribas

resursi
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2. pielikums

Populacijas skaita dinamikas noteikSana péc demografiskajiem parametriem

Planojot sugas aizsardzibas pasakumus, svarigi zinat, kurus no populacijas parametriem ir
ceribas visefektivak uzlabot, un kadi tiesi demografiskie raditaji japanak, lai populaciju
vismaz stabiliz€tu, ja ne palielinatu. Ta ka Latvija speciali pétijumi rubena demografija nav
veikti, populacijas stavokli raksturojosie lielumi, tas modelim jaiegiist izmantojot literattiras
datus, izv€loties no tiem Latvijas apstakliem ticamakos vai vid€jos lielumus:

1. Saskana ar “Mednu un rubenu riestu apsaimniekoSanas noteikumiem” rubenu gaili pedéja
desmitgadé Latvija mediti ar limitu viens gailis no katriem &etriem riestojosiem’. Par normu
rubenu populacija tiek uzskatits apme&ram vienada abu dzimumu pieauguso putnu attieciba.
Tacu Lietuvas piemérs rada (Seit un citur par demografisko izejas datu avotiem - sk. tabulu
1. pielikuma), ka, domajams, pavasara medibu rezultata - var izveidoties liela dzimumu
disproporcija par labu matitém. Pielaujot, ka Latvija stavoklis varétu nebit tik dramatisks,
pienemsim parametru®

B (t€vinu proporcija populacija) = 45% jeb 0,45

2. Atmetot loti augstos stabilas Francijas Alpu populacijas raditajus un 21 putnu lielas
Norvégijas rubenu grupas zemos izdzivotibas raditajus, kas bija liela méra vistu vanaga
sistematiskas darbibas rezultats’, ka Latvijai ticamaku varam piepemt vidgjo Somija
noveroto pieauguso rubenu ikgad€jo izdzivotibu, tatad parametrs

G (pieauguso putnu ikgadgja izdzivotiba) = 50% jeb 0,50
3. Nemot véra déjumu skaitu, kas izmantoti vid€ja lieluma aprékiniem, ticamaki ir vidgjie
d&jumu lielumi ar 7,7 un 7,9 olam. IzskilSanas procents mums nav zinams. Pienemot, ka
Latvijas vairak dienvidnieciskaja populacija (salidzinot ar Somiju un Krieviju) vidgjais olu
skaits varétu bt par paris desmitdalam mazaks, un ne katra déjuma paliek neapauglota ola
val miris embrijs, par vid€jo no viena déjuma izskiluSos mazulu skaitu varam pienemt

E1 (izskiluSos olu skaits viena dejuma) = 7,0

4. Pergjumus saglabajuso matisu proporciju rékinot ka aritmé&tisko vid€jo no Igaunijas un
Somijas datiem, kam zinams uzskaitito matiSu skaits, iegiistam skaitli 63,7, jeb noapalojot

D (per&jumus saglabajuSo matiSu proporcija) = 64% jeb 0,64
5. Atmetot arkartigi augsto Francijas Alpos novéroto lidz pavasarim izdzivojuso jauno
putnu proporciju, palieck Somija (actmredzot populacijas skaita samazinasanas fazg) iegiitais

skaitlis

H (I1dz pavasarim izdzivojuso jauno putnu proporcija) = 11% jeb 0,11

7 Tomér iespgjams, ka praks tas nereti nozimé tik, cik var ietvert viena §aviena skro$u izkliedes laukuma.
% Sis raditajs saskan ar datiem par 1949.-1964. gadu Latvija, kad vid&jais meZniecibu un virsmeZniecibu
atskait€s uzdoto gailu Tpatsvars bija 46% (nepubliceto datu apkopojums).

? Pie tam putni bija aprikoti ar raiditajiem, kas varéja iespaidot mirstibu.
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6. Par populacijas pasreizgjo lielumu varam pienemt jebkuru brivi izvéletu skaitli, jo
aprékinu gala rezultats paradis ikgad€jo izmainu procentos no pasreizgja populacijas ipatnu
skaita. Pienemsim, ka populacija pasreiz ir 25468 1patni - VMD 2003. gadam uzraditais
skaitlis

P (paSreizgjais 1patnu skaits pavasara populacija) = 25468
7. Populacijai ar izv€letajiem parametriem aprékinam divus mis interes€josus lielumus:

P+1 (populacijas absolitais lielums patnos péc viena gada)

un

% P+1 (populacijas relativais lielums péc viena gada, izteikts procentos no
pasreizgja populacijas lieluma)

P+1=P G+(P—P B) D El H=25468 0,50 + (25468 — 25468  0,45) " 0,64 "
7,0°0,11= 19637

%P+1=P+1°100/P=77%

Ka bija sagaidams, populacija ar tik zemu jauno putnu izdzivotibu ir strauji sartkosa - péc
gada izdzivojusi ir tikai 77% Tpatnu. Ar aizsardzibas pasakumu palidzibu panakot jauno
putnu izdzivotibu 25% limeni, populacijas relativais lielums péc gada buitu 112%, proti, ta
biitu augusi par 12 procentiem, kas nozimetu populacijas stabilizaciju. Ta ka aizsardzibas
pasakumi labveligi ietekméetu ar1 pieauguso putnu izdzivotibu, domajams, ka populacijas
pieaugums pie 25% jauno izdzivotibas biitu vél lielaks. Sads, pats vienkar$akais populacijas
lielumu gadskartgjo izmainu modelis lauj aptuveni aplést dazadu aizsardzibas pasakumu
IstenoSanas sagaidamo rezultatu.
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3. pielikums

Limita noteikSana rubenu rudens medibam

Rubenu rudens medibas pielaujamas tikai pietiekosi lielas (vienkopus riesto 5 un vairak
tevini) stabilas, vai augosas riestu mikropopulacijas. To stavokla un nomedijamo rubenu
skaita noteikSanai, tapat ka Iidz Sim, jabalstas uz tekosa gada veiktu uzskaiSu rezultatiem.

Periods no 1. septembra lidz 31. oktobrim rudens medibam ir piemé&rots divu apstaklu del.
Pirmkart, jaunie putni ir gandriz sasniegusi pieaugusu rubenu masu (Koskimies 1958 péc
Cramp 1980). Otrkart, oktobrT ar konkrétu riestu saistitie putni vl uzturas riesta teritorija,
proti, ~1 km radiusa apli ap to. Turprett sakot ar novembri, lielaku riestu putni apvienojas
kopgjos baros ar kaiminu riestu teritoriju rubeniem (FOpmos 1960; IToramos 1985; Humkun
1966; [uno 1972; visi péc [loranos, ®aunt 1987), turklat, medibu 1patngja slodze uz
populaciju $aja laika var sakt palielinaties, summejoties pie dabiskas mirstibas (Ellison
1991). Platiba, kada klejo rubenu bari, it seviski péc dzilaka sniega uzsnigSanas, var sasniegt
30km? (IToramoB, @aunT 1987). Ta ka riesti, no kuriem nakusi katra bara putni, un to
klejosanas apvidus robezas precizi nav zinami, medijot rudens otraja pus€ un ziema nav
iesp&jams ieverot konkrétu riestu teritorijam aprékinato pielaujamo medibu normu.

Mikropopulacijas stavokla novertésanai un rudens medibu limita aprékinasanai
nepiecieSamie izejas dati reali ir ieglistami tikai rubenu t€vinu uzskaité pavasara riesta laika.
Izmantojot sugas demografiskos raditajus, uzskaité konstat€tais vienkopus un vientuli
riestojoSo teévinu skaits lauj aprékinat oktobrT riesta teritorija prognoz&jamo rubenu skaitu.

Ka borealajos mezos rubenu skaita tendences neietekmé&josa medibu slodze tiek uzskatits
medibu limits 6% no rudens populacijas (Bergstrom et al. 1992 péc Tucker & Heath 1994).
Sis procents, jeb viens Ipatnis no katriem 16-17 riesta teritorija oktobri prognoz&jamiem
rubeniem, ar1 Latvija japienem ka rudens medibu limits, kamér $adi ekspluatetu
mikropopulaciju monitorings nenoradis uz izmainu nepiecieSamibu.

Literattira atrodamie rubenu populaciju demografiskie dati, kas nepiecieSami putnu skaita
prognozesanai rudens medibu laika péc t€vinu skaita pavasari, ka ar1 Skietami piemérotakie
aprékinos lietojamie lielumi, sakartoti 1. pielikuma tabula.

Formula rudens medibu limita aprékina$anai péc pavasari riesta teritorija uzskaitito rubenu
tévinu skaita

Formula izmantotie demografiskie raditaji un apzim&jumi (sk. 1. pielikumu):

A - riesta un ta teritorija pavasart uzskaititais t€vinu skaits (vienkopus riestojosie + vientuli
riestojosie);

B - t€vinu Tpatsvars pieauguso rubenu vida - 45% (0,45);

G (aplests pec raditaja G) - izdzivojuSo pieauguSo putnu dala seSus meénesus pec uzskaites,
t.i. oktobra vidi, izejot no picauguso putnu ikgadg€jas izdzivotibas 50% apméra, jeb sesos
ménesos — 75% (0,75);

D - mazulus saglabajuso matisu dala - 64% (0,64);

E, (aplésts péc raditaja E) - videjais mazulu skaits p€c izskilSanas vienai matitei 7,0;

F; (apl@sts pec raditaja F) - Iidz oktobra vidum (4 méneSus péc skilSanas) izdzivojuso jauno
putnu dala, izejot no 63% izdzivotibas ~3 méneSos 1idz patstavibas sasnieg$anai augusta
beigas lidz septembra vidum) - 51% (0,51);
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L% - rudens medibu limita procents - 6 (0,06);
L - nomedijamo 1patnu skaits.

Formula rubenu rudens medibu limita aprékinaSanai péc pavasari riesta teritorija uzskaitito
riestojoso tevinu skaita vispariga veida ir sekojosa:

A-G

L=[ 22+ (£ A DB Rl L%

Dazu formulas izteiksmju nozime:

SZ rubenu kopskaits (33+9 Q) riesta teritorija pavasara uzskaites laika;

A y o e _ o
B -A= matisu (9 ?) skaits riesta teritorija pavasara uzskaites laika;

A-G : y o o .
Tl = pieauguso rubenu skaits riesta teritorija oktobra vid.

Kvadratiekavas esosa formulas dala ir prognozéjamais kop€jais rubenu skaits riesta teritorija
oktobra vidi.
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4. pielikums

LOB aptaujas “Gada putns 2003 — rubenis” anketu dati par riestu lielumu un to grupu

sadalijumu pa biotopiem

1. Ranzg&jot péc >15i

1-3 4-7 8-10 11-15 >15
Zemais purvs 4 8 1 1
Augstais purvs 5 11 2 8
Izstradats purvs 1 2 2
Izcirtums 8 4 1
Lauce 4 12 4
Plava 13 27 16 3
Ganibas 3 7 1
Cits biotops 5 3 1
43 74 27 12 1
n=157
2. Ranz&jot péc 11-15i
1-3 4-7 8-10 11-15 >15
JAugstais purvs 5 11 2 8
Plava 13 27 16 3
Cits biotops 5 3 1
Zemais purvs 4 8 1 1
Izstradats purvs 1 2 2
Izcirtums 8 4 1
Lauce 4 12 4
Ganibas 3 7 1
43 74 27 12 1
n=157
3. Ranzéjot péc 8-10i
1-3 4-7 8-10 11-15 >15
Plava 13 27 16 3
Lauce 4 12 4
Augstais purvs 5 11 2 8
Izstradats purvs 1 2 2
Zemais purvs 4 8 1 1
Izcirtums 8 4 1
Ganibas 3 7 1
Cits biotops 5 3 1
43 74 27 12 1
n=157
4. RanZz&jot péc 4-7i
1-3 4-7 8-10 11-15 >15
Plava 13 27 16 3
Lauce 4 12 4
JAugstais purvs 5 11 2 8
Zemais purvs 4 8 1 1
Ganibas 3 7 1
Izcirtums 8 4 1
Cits biotops 5 3 1
Izstradats purvs 1 2 2
43 74 27 12 1
n=157
5. Ranzéjot péc 1-3i
1-3 4-7 8-10 11-15 >15
Plava 13 27 16 3
Izcirtums 8 4 1
Augstais purvs 5 11 2 8
Cits biotops 5 3 1
Lauce 4 12 4
Zemais purvs 4 8 1 1
Ganibas 3 7 1
Izstradats purvs 1 2 2
43 74 27 12 1
n=157
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5. pielikums

ApsaimniekoS$anas pasakumiem (hidrologiska reZima uzlabosanai) svarigakas
aizsargajamo purvu teritorijas Latvija

5.1. tabula
Potencialas Natura 2000 purvu teritorijas, kuras butiski apdraud biotopu izmainas kiidras
izstrades rezultata, kas notiek teritorijas robezas vai to tie$a tuvuma (apsaimniekoSanas
prioritates seciba)

Nosaukums Platiba, Rubenu Apdraudéjums'’ Apsaimniekoganas  Ipasa nozime  Indekss'
ha populacijas nepieciesamiba'? sugas areala
vertejums'’ saglabagana'®
Cenas tirelis 2133 10-15m 2 2 1 10,3
Nidas purvs 1913 P 2 2 1 9,1
Kirbas purvs 1095 P 2 2 1 9,1
PalSu purvs 633 >=10m 2 2 8,0
Melna ezera purvs 500 >=5m 2 2 1 7,5
Baltmuizas purvs 451 5-10m 2 2 6,8
Lielais Marku purvs 929 P 2 2 7,1
Gargrodes purvs 402 1-5Sm 2 2 6,3
Stiklu purvi 6636 40m 2 1 11,0
Dzelves - Krona purvs 1182 5-10m 2 1 7,8
Aizkraukles purvi un mezi 1400 3-8m 2 1 7,6
Laugas purvs 755 10m 2 1 7,0
Kaigu purvs 570 >=5m 2 0 1 6,5
5.2. tabula

Potencialas Natura 2000 purvu teritorijas, kuras butiski negativi ietekme esosie melioracijas
gravji (apsaimniekoSanas prioritates seciba)

Nosaukums Platiba, {Rubenu Apdraudéjums | ApsaimnickoSanas |IpaSanozime Indekss
ha populacijas nepiecieSamiba sugas areala
vertgjums saglabasana
Sliteres nacionalais parks 26490  140-90m 1 2 13,5
Augstroze 3687 5-50m 1 1 8,8
Lielais Pelecares purvs 5068 P 1 1 7,0
Lielie Kangari 725 15m 1 1 6,5
Mazzalvites purvs 267 12-17m 1 1 5,5
Sarnates purvs 1423 2-3m 1 1 6,3
Kreicu purvs 2273 2m 1 1 6,2
Stompaku purvi 3762 P 1 1 6,1
Verenes purvi 1248 P 1 1 6,1
Nomavas purvs 1133 P 1 1 6,1
Gainu purvs 1132 P 1 1 6,1
Svarigu purvs 643 >=2m 1 1 5,6
Lielpurvs 924 2-5m 1 1 5.4

1 pgc stavokla Natura 2000 vietu datu bazeé uz 2003. gada decembra sakumu.

' Abas tabulas: nosusina$anas vai kiidras ieguves ietekme: 2 - notiek izstrade teritorija vai tiesi blakus; 1 -
butiska gravju ietekme, strauja un acimredzama tdenslimena pazeminasanas un purva aizaugSana ar kokiem
vismaz dala teritorijas.

'2 Abas tabulas: 2 - augsta jeb neatlickama, 1 - vidéja jeb nepiecieSama, 0 - zema jeb speciali izvertéjama,
planojot dabas aizsardzibas pasakumus vispar.

'3 Abas tabulas: papildus atzime teritorijam, kas atrodas sugas vienlaidus izplatibas nomal&s un kuru
aizsardzibai var bit ipasa nozime sugas areala saglabasana (sk., piem., 4., 5. un 11. att€lu).

4 Abas tabulas: nosacits raditajs teritoriju ranze8anai atkariba no platibas (0 punkti <100 ha, 1 p. 100-500 ha, 2
p. 500-1000 ha, 3 p. >1000 ha), rubenu skaita (vertejuma vid&jais aritmétiskais x 0,1), teritorijas statusa (1 p.
potencialajam Natura 2000 vietam), apdraudéjuma, apsaimniekosSanas nepiecieSamibas un nozimes sugas
areala saglabasana (trim ped&jiem raditajiem 1:1 p. ar attiecigajam tabulas vertibam).

Rubena aizsardzibas pasakumu plans (2003) 50




Nosaukums Platiba, iRubenu Apdraudgjums  Apsaimniekofanas  IpaSa nozime Indekss
ha populacijas nepiecieSamiba sugas areala
vertejums saglabasana
Rozu purvs 709 1-5m 1 1 5,3
Zemgalu purvs 265 5-10m 1 1 4,8
Supes purvs 712 2m 1 1 5,2
Tirelu purvs 994 P 1 1 5,1
Melnsalas purvs 618 P 1 1 5,1
Sloku purvs 528 P 1 1 5,1
Brienamais purvs 450 P 1 1 1 5,1
Spulgu purvs 307 S5m 1 1 4,5
Karku purvs 303 2-5m 1 1 4.4
Tetersalas purvs 348 1-5m 1 1 43
Aizdumbles purvs 392 >=Im 1 1 4,1
Mazie Kangari 336 >=1m 1 1 4,1
Lielsalas purvs 191 P 1 1 4,1
Zodanu purvs 98 Sm 1 1 3,5
Klesniku purvs 1754 20-30m 1 0 7,5
Salas purvs 3862 10-15m 1 0 6,3
Klanu purvs 1057 10-15m 1 0 6,3
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6. pielikums

Rubenu monitoringa metodikas priekslikumu kopsavilkums
Ikgadgjas uzskaites notiek parauglaukumos.

1 parauglaukums = 5x5 km kvadrats (platiba 25 km? jeb 2500 ha). Pavisam izvélas 260-520
pastavigu parauglaukumu' (10-20 parauglaukumu katra no 26 Valsts virsmeZniecibam;
kopa 9,3-18,7% no visiem Latvijas kvadratiem).

Parauglaukumu izvéle notiek ar nejausas izvéles metodi:
- vienmerigi pa visu Latviju;
- vienmerigi pa visam 26 valsts virsmezniecibam (iesp&jams, ar atkapi no
shémas attieciba uz trim Zemgales [idzenuma rajoniem);
- tikai platibas zina pilnajos kvadratos;
- kvadratos, kuros domin€ mezs un purvi, bet ne apdzivotas vietas, tidenstilpes
un vienlaidus lauksaimniecibas zeme;

Katra parauglaukumu kvadrata pirms uzskaiSu veikSanas kart€s tiek atliktas visas zinamas
un iesp&jamas riestu vietas. Noteikta pavasara perioda un diennakts laika tas tiek apsekotas
daba:
- vispirms, lai parliecinatos par riestu esamibu un precizetu to izvietojumu;
- p€c tam, ieverojot maksimali piesardzigu uzvedibu, katrs riests vienu — divas
reizes sezona, lai uzskaititu taja riestojoSos rubenu gailus un riestu
apmeklg&joso rubenu vistu skaitu.

Visi noverojumi tiek atzimé&ti 1:50000 méroga topografiskajas kart€s un aizpilditi
parauglaukumu apsekoSanas anketas, kur atzZime ari papildus informaciju par laika
apstakliem uzkaisu bridi, raksturo riesta biotopus un to kvalitates stavokli u.tml.

¥ salidzindjumam - lidz §im uzskaites hierarhiski zemaka vieniba bija meZsargu apgaita (n = 1693 un 833,
platiba aptuveni 1700 ha un 3500 ha attiecigi pirms un péc Meza sist€émas reformas 1999.-2000. gada)
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