1. PIELIKUMS. DABAS AIZSARDZIBAS PLANA IZSTRADES GAITA

1.1. pielikums.

Informativa sanaksme par dabas parka “Bernati” dabas aizsardzibas plana
izstrades uzsaksanu

Sanaksme notiek 29.04.2015., plkst. 17:30, Nicas kultiiras nama

Lai nodrosinatu zemju Tpasnieku informétibu, sadarbiba ar Nicas novada pasvaldibu, pirms sanaksmes
visiem zemju Tpasniekiem tika nosutitas informativas véstules. Papildus, informacija par planoto
sanaksmi tika publicéta laikraksta ,Latvijas Véstnesis” un Nicas novada, Latvijas Dabas fonda un Dabas

aizsardzibas parvaldes maja lapas.

Sanaksmé piedalas:

Aija Dravniece, Cauri

Renars Latvéns, Nicas novada dome
Raimonds Freimanis, Latvijas Valsts mezi
Arija Skabe, Kaijkapas

Karlis Skabe, Brandi

Haralds Jekulis, Lankas Jékuli

Agris Petermanis, Nicas novada domes
priekSsédétajs

Edgars Bertrams, DAP vecakais vides inspektors
Karlis Starasts, Bukameizs

Liene Andersone, Aboli

Inese Giertmane, Stali

Silvija Klajuma, Meza irbéni

Rita Abelite, Kalnmali

Uldis Abelite, Kalnmali

leva Kulakova

Kristine Dekovice, Maigas

Zigurds Stals, Ergli

Sandra Pankoka, Jaunskabarzi

Vineta Skrube, L.O.C. parstave

Indra Rjabko

llona Zorgenberga, Sfanisi

Kristaps Taurins, Paku smiltnieki

Darba kartiba:

Janis Bethers, DR-KRASTS

Velta Preisa, Aboli

Aigars Kalnin$, Bernatu baka LSEZ

Gunars Kundzin$, Terviti

Andris Maisins, Marsili

Maris Niedols, Skiperi

Ingrida Klane, DAP Kurzemes regionala
administracija

Martin3 Abols, Liepajas pilsétas pasvaldiba
Liene Otanke, Dzintarin3

Monika Jansone, VMD Dienvidkurzemes
virsmeZnieciba

Gundega Feldmane, VVD Liepajas RVP
Romans Zaharovs, Betas

Péteris Mikulanecs, Brizes

Dace Vecbastika, Nicas novada dome
Diana Ansule, Smilgas

Andrejs Sakals, Nicas novada domes
izpilddirektors

Daina Bojare, Dabas aizsardzibas parvalde
Kristine Vilcina, Dabas aizsardzibas parvalde
Baiba Strazdina, Latvijas Dabas fonds
Nora Rustanovica, Latvijas Dabas fonds

1. Informacija par projektu “Latvijas Tpasi aizsargajamo dabas teritoriju integracija teritorijas
planojuma”. Kristine Vilcina, Dabas aizsardzibas parvalde (DAP).

2. Informacija par dabas aizsardzibas plana izstradi dabas parkam “Bernati”, dabas parka teritoriju un
dabas aizsardzibas plana izstrades procesu. Baiba Strazdina, Latvijas Dabas fonds (LDF).

3. Jautajumi un diskusijas.

Protokols:
K. Vilcina informé:

- ar projektu “Latvijas Tpasi aizsargajamo dabas teritoriju integracija teritorijas planojuma”;
- par dabas aizsardzibas planiem, kas projekta ietvaros tiek Sobrid izstradati Latvija, par to

integrésanu teritorijas planojumos;

- parto, kas ir dabas aizsardzibas plans un kadeé| tads ir vajadzigs;
- par dabas aizsardzibas plana izstrades gaitu, iesaistitajam institlcijam;



- par uzraudzibas grupu un iespéju iesaistities ikvienam zemes Tpasniekam;
- parindividualo noteikumu izstradi.

B. Strazdina informe:
par nodibinajumu Latvijas Dabas fondu, par ta darbibas virzieniem un pieredzi dabas aizsardzibas
projektu istenosana;

- par dabas parku “Bernati”, ta izpétes un aizsardzibas vésturi, un uz o bridi zinamajam parka
dabas vertibam;

- par Sobrid speka esoSajiem dabas parka “Bernati” individualajiem aizsardzibas un
izmantoSanas noteikumiem un konkrétajas zonas atlautajam un aizliegtajam darbibam;

- par saimnieciskas darbibas ierobeZzojumiem Baltijas juras krasta kapu aizsargjosl3;

- par kompensacijam mezu ipasniekiem par saimnieciskas darbibas ierobezojumiem
aizsargajamas dabas teritorijas;

- par dabas aizsardzibas plana izstrades procesu;

- parizaicinajumiem: 140 zemju Tpasumi, katrs ar savam interesém; tdrisma un rekreacijas
salagoSana ar dabas aizsardzibas vajadzibam; juras krasta erozijas riska zona; biologiskas
daudzveidibas ilgtspéjas nodrosinasana; dabas aizsardzibas plana un teritorijas planojuma
integrésana;

- pariespéju iesaistities plana izstrades process;

- par dabas parka “Bernati” dabas aizsardzibas plana izstradé iesaistitajiem ekspertiem un plana
izstrades laika grafiku.

Sanaksmes dalibnieku jautajumi un diskusija:

Jautajums no zales: Vai visi dabas parka zemju Tpasnieki ir informéti par to Tpasuma eso$ajam dabas
vértibam? Vai tiem ir iesniegtas kartes, kur noradits, kadas dabas vértibas atrodas vinu zeme?

B. Strazdina: LDF ir nevalstiska organizacija, kura ieguva tiesibas izstradat planu, startéjot DAP
izsludinata konkursa. Lidz ar to, par lidz Sim veikto zemju Tpasnieku informésanu nemacésu atbildét.
Tomeér ta ka teritorijas aizsardzibas vésture aizsakas 1992. gad3, tad uz So jautajumu nebs viegli
atbildét (kurs, ko So gadu laika ir vai nav informéjis). Plana izstrades ietvaros visiem 140 zemju
Tpasniekiem individualas véstules ar skaidrojumu par dabas vértibam konkrétaja fpasuma satit
nesolam, tacu ikviens ir aicinats piedalities ikviena sanaksmé, kuras bis iespéja git informaciju par
dabas vértibam un to aizsardzibas vajadzibam katra ipasuma.

Jautajums no zales: Vai plana noteikto pasakumu ievieSanai ir paredzéts finanséjums?

B. Strazdina: Plana izstrades projekta ietvaros nav paredzéts uzsakt plana ieviesanu. Plana bis
aprakstiti nepiecieSamie apsaimniekoSanas pasakumi, bet finanséjums to ievieSanai bis jameklé péc
tam. Tacu, pasakumiem, kuru nepiecieSamiba plana bds pamatota, finanséjumu piesaistit bis vieglak.
Turklat $aja planosanas perioda ir paredzéti gana daudz lidzekli gan teritoriju labiekartoSanai, gan
dabas vértibu apsaimniekos$anai.

Jautajums no zales: Vai tiks domats par erozijas ierobezosanu?

B. Strazdina: 13, eroziju ierobeZoSanas iespéjas plana izstrades ietvaros tiks analizétas. Lai to paveiktu,
plana izstradeé ir piesaistits vadosais Latvijas jlras krastu pétnieks Janis Lapinskis. Tomér janem véra, ka
gan Latvijas, gan Eiropas jlras krastu procesu apsaimniekosanas vadlinijas ir teikts, ka visur, kur no
krastu stiprinasanas blvém ir iesp&jams izvairities, no tam ir jaizvairas, jo ierobezojot eroziju viena
posma, ta pastiprinasies cita. Plana izstrades laika par So problému domasim, runasim un meklésim tai
risindajumu, tomér batiski ierobezot noskaloSanas procesus visdrizak neizdosies.

leteikums no zales: Vajag taisit moliSus, ka agrakos laikos.

B. Strazdina: Ta ka es neesmu krastu procesu specialiste, tad par molisu ierikoSanas efektivitati
nevarésu komentét, bet Itgsu, lai plana izstradé iesaistitais krasta procesu specialists lidz nakamajai
sanaksmei sagatavo skaidrojumu. T.i., plana izstrades gaita analiz&jot eroziju ierobeZosanas iespéjas,
tiks analizéta ari moliSu atjaunosanas iespéja un to loma erozijas seku mazinasana.

Jautajums no zales: Vai neitralaja zona var ierikot kempingu?

B. Strazdina: Neitralaja zona kempingu iertkoSana Sobrid nav aizliegta. Ta ierikoSanai ir nepiecieSams
saskanojums ar DAP.

K. Vilcina: Sobrid parka izmantoganu reglamenté spéka esosie noteikumi. Spéka esosie noteikumi
(08.04.2004. MK not. Nr. 273. un 16.03.2010. MK not. Nr. 267.) neitralaja zona neaizliedz ierikot



kempingus. Ja plana izstrades gaita tiks konstatéts, ka ir nepiecieSams mainit spéka esoso zonéjumu vai
kadas zonas izmantoSanas nosacijumus, tas plana tiks noradits. Ta¢u planam ir tikai ieteikuma raksturs.
Jebkuras teritorijas izmanto3anas izmainas stasies speka tikai péc parka individualo aizsardzibas un
izmantosanas noteikumu grozijumu apstiprinasanas Ministru Kabineta (MK).

Jautajums no zales: Vai var veikt kopsanas cirtes?

B. Strazdina: Arpus mikroliegumiem kop3anas cirtes nav aizliegtas, bet kop$anas cirtés ir aizliegts izcirst
valdosas koku sugas valdaudzes kokus (iznemot augSana atpalikusos vai bojatos), ja valdaudzes vecums
parsniedz 60 gadus priedém, 50 gadus eglém, oSiem, bérziem un melnalkSniem un 30 gadus apsém.

Jautajums no zales: Kas veic meza inventarizaciju?
K. Vilcina: Zvérinati meza taksatori. Lai noskaidrotu, kuras taksatoru firmas strada $aja regiona, var
intereséties pasvaldiba vai meznieciba.

Jautajums no zales: Cik gadus inventarizacija ir deriga?
Atbilde no zales: bija 15, tagad — 20 gadi.

Jautajums no zales: Pédéjo 70 gadu laika jara ir panakusi uz priekSu par vismaz 250 m. Kada jéga kaut
ko sargat, ja jara tik strauji nak uz priekSu. Ka més to mezu saglabasim? Kuram paaudzém? Uz kurieni
mums atkapties? Cilveki jasarga no jiras!

Komentars no zales: Kamér bija Bernatu moli, tie vél biski aizturéja. Un krasti bitu daudz talak jau, ja
Veckrimu Tpasnieks nebatu tos lGzZnus tur salicis.

Komentars no zales: Vajadz€éja atstat ziemas vétra piekrasté sagaztos kokus. Tie arT kalpotu ka dabiska
aizsargjosla un biski batu aizturéjusi.

B. Strazdina: Protams, kokus vajadzéja atstat un péc spéka esosajiem teritorijas izmantosanas
noteikumiem, tos ari vajadzéja atstat, bet nevar pielikt instruktoru pie katra kritusa koka.

Turpinas diskusija par jaras krasta eroziju un, ka to vislabak apturét.

Aigars Kalnins: Vai ir publiski pieejami dati par monitoringa rezultatiem dabas parka?

B. Strazdina: Atskaitei ir jabat Dabas aizsardzibas parvaldes majas lap3a, tacu atskaité ir atspogulota
kopéja situacija valsti, nevis katra konkrétaja vieta vai teritorija. T.i., Natura 2000 vietu monitoringa
meérkis ir noteikt aizsargajamo sugu un biotopu stavokli aizsargajamas teritorijas kopuma, nevis katra
atseviska vieta. Tas nozimé, ka katra viena teritorija netika vértéti visi taja sastopamie biotopi. Bernatos
monitoringa ietvaros 12 vietas tika vértéts mezaino piejaras kapu stavoklis, 3-4 vietas — starpkapu
ieplaku kvalitate, un vairakas vietas — Lézela lipares atradnu kvalitate. Uz nakamo sanaksmi varam
sagatavot karti, kur noraditas monitoringa transektes, un panemt lidzi lauku darbos aizpilditas anketas
un uz to pamata sagatavotos secinajumus. T.i., tas ir vietas, kur arT turpmak reizi septinos gados tiks
veikts konkréta biotopa kvalitates vértéjums. Sie dati nav pietiekami, lai sagatavotu detalus
secinajumus par aizsargajamo sugu un biotopu stavokli Bernatos. Lai sagatavotu vértéjumu tiesi par
Bernatu liegumu, Sovasar tiks veikta visu Bernatu parka dabas vértibu parinventarizacija.
Parinventarizacijas rezultati tiks atspoguloti dabas aizsardzibas plana un plans bds brivi pieejams gan
Latvijas Dabas fonda, gan Dabas aizsardzibas parvaldes majas lapa.

Jautajums no zales: Kas ir planots savadak, neka ir jau Sobrid? Kada dabas aizsardzibas planam ir jéga?
B. Strazdina: Plans ir instruments, kura norada, kur un ko vajadzétu darit, lai parka dabas vértibas
saglabatu ilgtermina, un, ko un kur bGtu iesp&jams darit, lai nemazinatu teritorijas attistibas intereses.
Planam nav juridiska spéka. Tam ir rekomendéjoss raksturs, tomér, to nem véra Dabas aizsardzibas
parvalde un Valsts vides dienests, savas kompetences ietvaros izdodot atlaujas un saskanojumus, un
Vides un regionalas attistibas ministrija, izstradajot individualo aizsardzibas un izmantosanas
noteikumu un zon&juma grozijumus. Uz jautajumu, kas tiks planots savadak, Sobrid es nevaru atbildét.
Atbildi uz So jautajumu varésu dot rudeni, kad bis teritorijas parinventarizacijas rezultati, kad bs
skaidrs vai esosais aizsardzibas rezims ir atbilstoSs dabas vértibu saglabasanai ilgtermina un kad bas
identificéti pasakumi, kurus nepiecieSams veikt, lai esosSo stavokli uzlabotu, ja tas izradisies
nepiecieSams.

Jautajums no zales: Vai molu atjaunoSana varétu bt viens no plana pasakumiem? To atjaunosana
varétu bt ne |oti darga un salidzinosi vienkarsi istenojama.



B. Strazdina: Ja plana izstrades laika tiks konstatéts, ka tas ir piemérots risinajums, tad tas tiks ieklauts
plana ka viens no pasakumiem, kas parkam piegulo$aja dala ir javeic.

Jautajums no zales: JUs sakat, nezinam, nevaram atbildét. Kurs tad Sobrid var uz to atbildét?

B. Strazdina: Sobrid uz %o jautajumu més nevaram atbildét, jo tikko tik esam sakusi ar %o teritoriju
stradat. ST sanaksme tika rikota, lai apzinatu kadas ir galvenas §is teritorijas apsaimnieko$anas un
izmantosanas problémas un, lai jds informétu, ka esam sakusi darbu pie plana izstrades un ka sis
vasaras laika tiks veikta teritorijas izpéte, teritorijas izmantosanas interesu apzinasana un dazado
ietekmju un to mazinasanas iespéju analize. To, kadi pasakumi plana tiks, ieklauti un kadi né, més
varésim atbildét rudens pus€, kad busim kartigi ar So teritoriju un tas problémam iepazinusies un gan
Sauraka, gan plasaka loka Sos jautajumus izdiskutéjusi.

K. Vilcina: Ja plana izstrades gaita tiks konstatéts, ka molisu ierikoSana un atjauno$ana ir piemeérots
risinajums, tad plana tas tiks noradits. Ja tas bis ieklauts plana ricibas sadala, tad varés rakstit projektu
un pieprasit finanséjumu to ierikoSanai vai atjaunosanai. Krastu stiprinasanas jautajums ir sarezgits, un
tas jaskata kompleksi plasaka piekrastes posma. Tadé| ir piesaistits geologs, lai Sos jautajumus risinatu.
Komentars no zales: NoskaloSana ir viena no Sis teritorijas pamatproblémam, kas jarisina. Un varbdat, ka
ta nav nemaz tik sareZgiti, ja ne apturama, tad ierobeZojama. Veckrimu maju piemérs liecina, ka
problému ir iespéjams ierobezot.

Komentars no zales: 1938. gada zvejnieku, makskernieku Zurnala bija raksts par to ka molisi 20., 30.
gados tika ierikoti jiras méslu vaksanai. Péc to ierikoSanas ari krastu vairs neskaloja ara. 1938. gada
K.Ulmanis iedevis lidzeklus moliSu pagarinasanai un jaunu ieritkoSanai (preti Klampinciemam). Tur kur
molisi ir saglabajusies, JGrmalciema, pie Reiniem, krasts netiek izskalots. Vél 50. gados starp Veckrimu
maju un jaru vél bija divi kartupelu lauki. Aktiva krastu noskaloSanas sakas tik péc 67. gada vétras, kad
jara apgaja molttim rinki. Izstasta ka molisi taistti 20., 30. gados un ka tie atjaunoti 67. gada.
Komentars no zales: Ar moliSiem vien Bernatos nepietiks, vajadzés art kadu akmenu kravumu.
Komentars no zales: TV radits, ka Vacija ik par 200m ir moliSi piekrasté sataisiti un noskalo$anas vairs
nenotiek.

Komentars no zales: Krasta noskaloSanas mazinasana ir svarigakais Sis vietas jautajums. Aizsardzibu
varés nodrosinat tikai tad, ja apturés noskalosanu.

Komentars no zales: Putni un biotopi ir un bis, bet jlara nak uz prieksu. Te vajag piesaistit kompetentu
cilvéeku, kurs Sos jautajumus saprot. Ka jis to planu izstradasit? Vajag konkréti pateikt, kas ko daris? Ka
nosargas krastu? Ka bls ar celiem? Ka varés izbraukt? Nodok|i jamaksa, bet darit neko nedrikst!
Nolauztu zaru nevar savakt! Te brauc slépotaji, atpUtnieki, bet savu mezu nedrikst sakopt. Kam mums
tas ir vajadzigs?

B. Strazdina: Ka jau iepriek$s mingju, darbu pie plana izstrades uzsakam Soménes. Vasaras ménesos
teritoriju apsekos putnu, bezmugurkaulnieku, augu, meza un piekrastes biotopu eksperts. Izstaigas
katru nogabalu un noteiks katra nogabala aizsardzibas vajadzibas — ko katra nogabala vajadzétu un ko
nevajadzétu darit. Lai risinatu krasta noskaloSanas jautajumus, plana izstrade esam piesaistijusi vadoso
Latvijas krasta procesu pétnieku Jani Lapinski, kurs$ analizés krasta procesus un erozijas apjoma
mazinasanas iespéjas Bernatu parka ieklautaja piekrastes posma. Vasaras beigas més blisim
aktualizeéjusi eso$o sugu un biotopu kartéjumu (Iidzsinéjo kartéjumu var apskatit Dabas aizsardzibas
parvaldes majas lapa — dabas datu parvaldes sistéma OZOLS) un varésim pateikt, kadas sugas un
biotopi, kur atrodas un kadas ir to aizsardzibas vajadzibas, bet krasta procesu specialists varés pateikt,
vai un ar kadiem panémieniem krasta erozijas procesus konkrétaja piekrastes posma ir iespéjams
mazinat.

D. Bojare aicina bat konstruktiviem, izteikt konstruktivas idejas vai vajadzibas un uz nakamo sanaksmi
sagatavot konstruktivus priekslikumus, kuri turpmakaja plana izstrades gaita bitu jaizdiskuté un
jaizanalizé. Atgadina, ka $is tikSanas mérkis ir apzinat problémas, kuras risinat turpmakaja plana
izstrades laika. Ta ka erozijas ierobeZosana acimredzot ir aktualakais Sis teritorijas jautajums, tad Sim
jautajumam ari plana izstrades laika tiks pievérsta ipasa uzmaniba.

Jautajums no zales: Vai apsekosana tiks veikta kopa ar 1pasniekiem?

B. Strazdina: Ta ka Tpasnieku ir daudz, bet teritorijas apsekosanai atvélétais laiks — ierobezots, ar katru
Tpasnieku saskanot teritorijas apsekoSanu nebiis iespéjams. Kopé&ji apsekojumi ir iesp&jami, bet drizak
iznémumu karta, kopigi apsekojot atseviskas problematiskas vietas, pieméram, uzraudzibas grupas
sanaksmju ietvaros.



Zigurds Stals izskata kritiku par sanaksmes gaitu. Informé, ka zeme sanemta mantojuma3, nezinot, ka tai
ir noteikti apgratinajumi. Par atbalsta maksajumiem uzzinajis nejausi un péc ilgaka laika. 2014. gada
Tpasuma veikta meza inventarizacija. Noteikta meZa zemes platiba — 2.3 ha. LAD kontrolé tika
konstatéts — 2.6 ha. Kuru platibu uzradit piesakoties maksajumu sanem3anai?

B. Strazdina: Nevaru runat LAD varda, bet esmu bijusi klat, kad LAD un Zemkopibas Ministrijas
darbinieki sniedz atbildi, ka Sados gadijumos tiek nemta véra mazaka platiba. T.i., konkrétaja gadijuma
pieteikuma ir janorada 2.3 ha. Kapéc jus nebijat informéts par pieejamajam kompensacijam, nemacésu
komentét. Konkrétu ciparu es nevarésu pateikt, bet gana daudzi meza ipasnieki So iesp€&ju izmantoja —
gan pardeva valstij zemes, gan sanéma vienreizéju kompensaciju par mezsaimnieciskas darbibas
aizliegumu.

Z. Stals: Ja v&j$ ir izgazis koku, vai to var sazagét?
B. Strazdina: Atkariba no diametra ja resnaks par 25 cm diametr3, tad ir jaatstaj.

A. TamuZs: Kapéc tads noteikums par koku resnumu?

B. Strazdina: Resnas kritalas ir batiska dzivotne daudzam sénu, kukainu, gliemezu u. c. sugam, gan
retdm un aizsargajamam, gan tadam, kuras ir dabiskas ta saukto meza kaiték|u ienaidnieces.
Jautajums no zales: Varbiit tie ir kaitekli, kas noéd priedes?

M. Jansone: MizgrauzZi grauz egles un Seit tas nevarétu bat aktuali, jo Bernatos vairak ir priedes. Meza
Tpasniekiem bdtu jazina, kadi kukaini un kadas slimibas meza médz bat un ka Sos kukainus apkarot ar
dabiskiem lidzekliem. To nevar izdarit, ja saimniekojam ar kailcirSu metodém. Meza kaiték|u
savairoSanas gadijumi ir sekas cilveku nemakai saimniekot. MeZa ir jabat tadai videi, kas ir
daudzveidiga. Ja daudzveidigaja vidé ir liela izméra kritalas, tad tajas dzivo kukaini, kas veselajiem
kokiem neko nenodara. Tiesi otradi — tie apéd sliktos kukainus, ka rezultata tie vairs nespéj savairoties
un nodarit batisku kaitéjumu.

Jautajums no zales: Kapéc priedes kalst nost?
M. Jansone: VisbieZzak aiz vecuma. Ja kalst jauna priede, tad japaskatas uz priedes galotni, ja ir melna
kreve, tad tas ir sveku vézis, un priede noteikti nokaltis.

Karlis Skabe: Liepaja Zalu ielas agrak ganija lopus, plava zali un staigaja cilvéki, un tad aizliedz jebko
darit. Un tagad péc paris 10 gadiem aug tikai milzigas vibotnes, viss izmainijas un aizauga. Ta ka par
daudz ari nevar aizliegt. Tur, kur plauj, tur tomér labak. Tagad galvenais biotops ir karkli.

B. Strazdina: Dabas aizsardziba un aizliegumi ir padomju laiku mantojums, kad tas bija veids, ka
saimniekoja, ka izprata to, kas ir dabas aizsardziba. Misdienu dabas aizsardziba lielakoties runa par
apsaimniekosanu, atjaunosSanu un dabiskoSanu. Turklat, nereti daudz lielaka apjoma, neka sabiedriba ir
gatava pienemt. Sobrid gandriz visiem biotopiem ir nepiecie§ama aktiva apsaimniekogana. Plavas ir
japlauj. Pelékas kapas ir janodrosina mérens traucéjumu reZims un vietas, kur tas ir parlieku aizaugusas,
tas ir jaretina, meZaudzés — javeido kritalas, atvérumi u. tml. meza struktlrelementi, purvos — jaber ciet
agrakos gados izraktie melioracijas graviji, bet parraktas upes jaatgriez to dabiskajas gultnés.

Uldis Abelitis: Jautdjums par piekrastes paspatérina zveju, kas notiks ar izbrauk$anas atJaujam? Vai tas
tiks saglabatas?

B. Strazdina: Zvejniekiem iespéjas piebraukt jirai ar vajadzigo tehniku netiks ierobezotas. Teritorijas
planojuma noraditas pieejas tiks nemtas véra ari plana izstradé. Arkartas gadijuma varétu bit runa par
kadam sezonalam korekcijam, pieméram, ja tiktu konstatéts, ka kada no tam iet gar pret traucéjumu
Tpasi jutiga aizsargajama putna ligzdu, tac¢u Sada varbitiba ir maz ticama, jo 1pasi par vietam, kuras tiek
izmantotas. Ja $ada situacija parka tiks konstatéta, tad katrs $ads gadijums tiks izdiskutéts plana
izstades sanaksmés un sabiedriskaja apspriesana.

Ja kada no teritorijas planojuma noraditajam pieejam nav izmantojama, tad tas ir teritorijas
apsaimniekosanas jautajums. Parka izmantosanas noteikumos nav punkta, kurs aizliegtu parvietoties
pa meZa celiem vai uzturét tos brauksanai piemérota stavokl.

U. Abelitis: Vai aizsargajamas jiras teritorijas status nosaka nozvejas ierobeZojumus?

B. Strazdina: N&, to izmantosanas ierobeZojumi saistas ar grunsu izmantosanu un narsta vietu
saglabasanu. Nozveja ais vietas netiek ierobezota. Sai vietai ir izstradats ari dabas aizsardzibas plans,
kurs pieejams Dabas aizsardzibas parvaldes majas lapa. Ari taja nav rekomendéts noteikt nozvejas
ierobeZojumus.



Jautajums no zales: Agrak bija kadas piecas izejas uz jaru. Tikai tapéc zvejnieks Bernatos noslika, ka
laikus nevaréja piebraukt atra palidziba.

B. Strazdina: Pieejas jurai nav dabas aizsardzibas jautajums. Jo 1pasi situacija, kad speka esosie dabas
aizsardzibas noteikumi to izmantoSanu vai uzturésanu neierobezo. Pieeju noteikSana ir teritorijas
planojuma, bet to uzturésana — teritorijas apsaimniekosanas lieta.

U. Abelite: Ja pelékas kapas un priekskapas tiks izbraukatas ar tehniku, tad tas jau bis dabas
aizsardzibas jautajums.

B. Strazdina: Tas ir jautajums par saméru. Ja kads no celiem ir izdangats un neizbraucams, ka rezultatsa,
lai tiktu Iidz jarai vai vajadzigajam objektam, tiek braukts pa mezu vai kapam,

tad plana izstrades laika tiks mekléti risinajumi konkréta cela kvalitates uzlaboSanai un kapu
izbraukasanas novérsanai. Un katrs $ads gadijums turpmakaja plana izstrades laika tiks izdiskutéts.
Komentars no zales: Pasvaldiba atjaunoja Bernatu celu lidz jdrai un par to tika sodita.

B. Strazdina: Lai komentétu soda uzlikSanas gadijumu, bitu jaredz konkrétie akti un jazina, kads tiesi
parkapums tika konstatéts, jo ceJu uzturésana, atjaunoSana vai rekonstrukcija ka tada parka nav
aizliegta.

Jautajums no zales: Ja platibu maksajumi pa gadiem palielinasies, vai ari Sos maksajumus ir planots
palielinat?

B. Strazdina: N&, meZa maksajumus nav planots palielinat. Turpmakos 7 gadus bus tadi, ka noteikti
2015. gada 7. aprili. Korekcijas, protams, ir iespéjamas, bet spéka esosajos MK noteikumos tas nav
atrunats.

A. Kalnins: Vai péc visas $is darbibas bls dokumentacija, kuru sanems ikviens 1pasnieks ar noradém par
pievadceliem, komunikacijam, valsts nozimes objektiem, aizsargjoslam u.tml. aprobeZzojumiem?

B. Strazdina: Né&, sada veida informacija ikvienam zemes Tpasniekam netiks nosatita. Pirmkart jau tapéc,
ka aizsargjoslas ir MK noteikumu un teritorijas planojuma jautajums. Ar dabas aizsardzibas planu tas
nav iespéjams ne grozit, ne atcelt, ne ka savadak izmainit.

A. Kalnins: Vai netiks maintti pievedcelu izmantosanas ierobezojumi?

B. Strazdina: N&, arf teritorijas planojuma noteiktos pievedcelus ar dabas aizsardzibas planu nav
iespéjams mainit. Plana var tikai iek|aut ierosinajumus tos parskatit, ja teritorijas izpétes laika tiks
konstatéts, kas tads, ko tie negativi ietekmé. Tomér $ada varbtiba ir maz ticama, jo teritorija ir visnotal
aktivi izmantota (maz iespéju, ka par spiti saméra lielajam teritorijas apmekléjumam teritorija ligzdotu
kada pret traucéjumu jutiga Tpasi aizsargajamo putnu suga), ta jau ir pétita un batiskakas tas vértibas
jau ir apzinatas (ieklautas spéka esoSos mikroliegumos, kuri atainoti ari teritorijas planojuma). Vieniga
problémsituacija varétu bt vietas, kur meza celi nav izbraucami un lai tiktu lidz vajadzigajam objektam,
tiek braukts pa meZu vai kapam. Ja tadas vietas parka ir, tad plana izstrades laika meklésim risinajumus,
jo brauksana pa meZu un kapam nav ne atlauta, ne pielaujama. T.i., plana izstrades ietvaros bs jaatrod
risinajums, ka nodroSinat piek|uvi, nenodarot kaiteéjumu apkartéjai videi. Tomeér, ikvienam $adam
risindjumam bas tikai rekomendéjoss raksturs, jo planam nav likuma spéks.

A. Kalnins: Ka bis ar apsaimniekosanu $ajas zonas?

B. Strazdina: Dabas aizsardzibas plans nevar ietekmét art aizsargjoslu likuma noteiktos ekspluatacijas
aizsargjoslu izmantosanas noteikumus. T.i., pat, ja uz kadu no ekspluatacijas aizsargjoslam tiks
konstatéta kada Tpasa un |oti sargajama dabas vértiba, dabas aizsardzibas plana bis iesp&jams ieklaut
tikai ieteikumus St konkréta aizsargjoslas posma apsaimniekosanai. Planam nav juridiska spéka aizliegt
kadu no aizsargjoslu likuma noteiktajam darbibam.

A. Kalnins: Ja péc pétijuma rezultatiem Tpasuma tiks konstatéta kada aizsargajama suga vai biotops, vai
tiks noteikti to izmantoSanas ierobezojumi?

B.Strazdina: Parka biotopu kartésana tika veikta, ja nemaldos, 2004. gada. Tas nozimg, ka jau Sobrid ir
zinams, kur kadi biotopi ir sastopami (ar eso$o kartéjumu var iepazities Dabas aizsardzibas parvaldes
majas lapas sadala — dabas datu parvaldes sistéma OZOLS). Sobrid es nevaru atbildét, cik Joti pa Siem
gadiem situacija ir mainijusies. To més zinasim vasaras beigas, péc teritorijas parinventarizacijas.
Spriezot péc tam vietam, kas tika apsekotas monitoringa ietvaros, nav sagaidams, ka aktualizétais
kartéjums kardinali atskirsies no jau esosa. Jautajums vairak bis par biotopa kvalitati, aizsardzibas un
apsaimniekoSanas vajadzibam. Ja izpétes laika tiks konstatéts, ka spéka esosais zonéjums un/vai
teritorijas aizsardzibas un izmantosanas noteikumi, kada no parka vietam nenodrosina kada dabas
aizsardzibai nozimiga objekta aizsardzibu, tad plana tiks iek|auti priekslikumi zonéjuma un/vai
izmantosanas noteikumu grozijumiem. Par Sadiem gadijumiem ikviens varés uzzinat gan plana izstrades



uzraudzibas grupas sanaksmeés, gan plana sabiedriskas apspriesanas laika. T.i., novembra beigas vai
decembra sakuma plana pirma redakcija bls atrodama gan Latvijas Dabas fonda, gan Dabas
aizsardzibas parvaldes, gan, domajams, arT Nicas novada majas lapa. Ikvienam bis dots laiks ar planu
iepazities, to komentét un visus neskaidros jautajumus precizét plana sabiedriskas apriesanas laika.
Savukart, lai plana ieteiktie zonéjuma vai izmantoSanas noteikumu grozijumi statos spéka, tie ir
jaapstiprina Ministru Kabineta. Arit MK noteikumu izstrades process masu valsti ir atklats — ikvienam ir
iespéjas sekot Iidzi to izstrades gaitai un iesniegt komentarus, iebildumus un priekslikumus, ja tas liekas
nepiecieSams.

A. Petermanis: Vélos izstradatajiem atgadinat, ka daba ir laba lieta, bet daudzos gadijumos dabas
vertibu saglabasana bez cilveka nav iesp&jama. Tam labs piemérs ir Pavilostas Peléka kapa — aizliedza
cilvéku darbibu un galvena ta vértiba — jirmalas zilpodze pazuda. Man ir Joti skumiji, ka 2004. gada, kad
apstiprinaja MK noteikumus ar jaunajam un paplasinatajam Natura 2000 vietu robezam, tas tika darits
liela steiga, bez nopietnas pieejas un kartigas izpétes. ArT Bernatu gadijuma jauna robeza tika noteikta
ar zimuli pie galda, nevis péc apsekojumiem daba. Aicinu izstradatajus bat rapigiem, lai nebitu ka
2004. gada, kad kartésanas darbus véla rudeni veica studenti. Jo diemZél |oti dadzi zemju Tpasnieki
savos Tpasumos pasitija alternativus kartéjumus un to rezultati bija absolGta pretruna ar studentu
veikto kartéjumu. Esiet korekti un atcerieties, ka visa pamata ir cilveks.

Maris Niedols: Dabas parka ir daudz mazi meZza celi, kas vésturiski izveidojusies. Ja bis biotops uz cela,
tad celus likvidés?

B. Strazdina: Pirma plana izstrades laika — 2003. vai 2004.gada — teritorijas biotopi tika nokartéti. Sobrid
ir janoveérte ieprieks nokartéto biotopu kvalitate un atbilstiba Sobrid spéka esosajai biotopu
interpretacijai, jo pa Siem gadiem ir uzlabojusas ari ekspertu zinasanas, precizéti ES nozimes biotopu
apraksti un daudzos gadijumos — definéti to kvalitates kritériji. Tas nozimé, ka jau Sobrid liela dala no
Siem celiniem Skérso jau nokartétus un zinamus biotopus, visdrizak pelékas vai mezainas piejlras
kapas. Gan viena, gan otra gadijuma nelieli traucéjumi ir pat nepiecieSami, kas nozimg, ka visdrizak
nebis iemeslu, lai rosinatu So celinu izmantoSanas aizliegumus. Protams, atkal jautajums ir par saméru
— ja kada vieta tiks konstatéts, ka izbraukasana ir parak intensiva (t.i., ja cela tuvuma intensivi tiek
izbraukatas kapas vai mezs), tad plana izstrades gaita tiks mekléti risinajumi, lai Sai konkrétaja vieta
ietekmi mazinatu. T.i., par katru $adu gadijumu tad tiks runats gan uzraudzibas grupas sanaksmés, gan
sabiedriskaja apsprieSana.

K. Vilcina izsaka pateicibu par aktivo diskusiju un viedokliem un aicina sarunas turpinat neformalaka
gaisotné pie kafijas.

Sanaksme beidzas: 19:30
Sanaksmes vaditaja: K. Vilcina
Protokol€&ja: N. Rustanovica






1.2. pielikums

Rikojums par dabas parka “Bernati” dabas aizsardzibas plana izstrades
uzraudzibas grupas izveidi un ta grozijumi

Dabas aizsardzibas parvalde

Baznicas iela 7, Sigulda. LV-2150, 1alr. 67509545, fakss 67509544, e-pasts daba@daba.gov.lv, www.daba.gov.lv
Sigulda

RIKOJUMS

2015. gada A+ . maija e /N/ | /30/?—95

Par dabas parka ,Bernati” dabas aizsardzibas
plana izstrades uzraudzibas grupu

Lai nodroginatu dabas parka ,Bernati” dabas aizsardzibas plana izstradi atbilstosi
Ministru kabineta 2007. gada 9. oktobra ‘noteikumiem Nr. 686 ,Noteikumi par Tpasi
aizsargdjamas dabas teritorijas dabas aizsardzibas plana saturu un izstrades kartibu”, izveidoju
dabas parka ., Bernati” dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupu $ada sastava:

1. Kristine Vilcina, Dabas aizsardzibas parvaldes Nodroginajuma un finandu departamenta
Projektu nodalas projekta “Latvijas Ipadi aizsargajamo dabas teritoriju 1ntegracua teritorijas
planojuma” dabas aizsardzibas planoSanas un uzraudzibas eksperte;

2. Agris Petermanis, Nicas novada domes priek3sédetajs;

3. Andris Janevics, Valsts vides dienesta Liepajas regionalas vides parvaldes valsts vides
inspektors;

4, Bruno Herbsts, Lauku atbalsta dienesta Dienvidkurzemes regionalas lauksaimniecibas
parvaldes Kontroles un uzraudzibas dalas vecakais inspektors;

5. Monika Jansone, Valsts meZa dienesta Dienvidkurzemes virsmeZniecibas inZeniere vides
aizsardzibas jautdjumos;

6. Solvita Reine, AS “Latvijas Valsts mezi” Dienvidkurzemes mezsalmmec”bas vides
plano$anas specialiste;

7. Liga Jirjena, Latvijas Investiciju un attlst'bas agentiiras Investiciju projektu departamenta
Projektu attistibas nodalas Lielo un stratégiski nozimigo investiciju projektu koordinacijas
padomes sekretariata vaditéja; '

8. Elita Kalnina, Vides aizsardzibas kluba viceprezidente.

#  Sandra Bérzina




Dabas aizsardzibas parvalde

Baznicas iela 7, Sigulda, LV-2150, talr. 67509545, fakss 67509544, e-pasts daba@daba.gov.lv, www.daba.gov.lv

Sigulda

RIKOJUMS

2016. gada 28 . janvard Nr. AN M / 2// 20 \&-§

Par izmainam dabas aizsardzibas planu izstrades
uzraudzibas grupu sastava

Lai nodrogindtu dabas aizsardzibas planu izstradi atbilsto$i Ministru kabineta 2007.
gada 9. oktobra noteikumiem Nr. 686 . Noteikumi par padi aizsargdjamas dabas teritorijas
dabas aizsardzibas plana saturu un izstrades kartibu” un atbilstodi Latvijas Investiciju un
attistibas agentiiras 2016. gada 26. janvara véstulei Nr. 1.1-15/217 (Dabas aizsardzibas
parvaldé registrétai ar Nr. 1.17.14/7/2016-S ), izdaru Dabas aizsardzibas parvaldes
rikojumos par dabas aizsardzibas planu izstrades uzraudzibas grupu sastavu 3adus
grozijumus:

1. 2014. gada 30. decembra rikojuma Nr. 1.1/46/2014-P “Par aizsargajamo ainavu
apvidus “Augizeme” dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupu” 8. punktu
iteikt $adi: “8. Dace Dumbere-BregZe, Latvijas Investiciju un attistibas agentiiras
Investiciju projektu departamenta Projektu attistibas nodalas projektu vaditdja”.

2. 2014. gada 30. decembra rikojuma Nr. 1.1/47/2014-P “Par dabas lieguma “Pilskalnes
Siguldina” dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupu” 5. punktu izteikt
$adi: “5.Dace Dumbere-BregZe, Latvijas Investiciju un attisttbas agenturas
Investiciju projektu departamenta Projektu attistibas nodalas projektu vaditaja”.

3. 2014. gada 30. decembra rikojuma Nr. 1.1/44/2014-P “Par dabas lieguma “Ances
purvi un mezi” dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupu” 8. punktu
izteikt ¥adi: “8. Dace Dumbere-BregZe, Latvijas Investiciju un attistibas agentiiras
Investiciju projektu departamenta Projektu attistibas nodalas projektu vaditaja”.

4. 2014. gada 30. decembra rikojuma Nr. 1.1/45/2014-P “Par aizsargajamo ainavu
apvidus “Vecpiebalga” dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupu” 6.
punktu izteikt $adi: “6. Dace Dumbere-Bregze, Latvijas Investiciju un attistibas
agentiiras Investiciju projektu departamenta Projektu attistibas nodalas projektu
vaditaja”.

5. 2015. gada 5. maija rikojuma Nr. 1.17.14/10/2015-P “Par dabas parka “Abavas
senleja” dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupu” 12. punktu izteikt $adi:



10.

11.

12.

13.

14.

15.

“12. Karlis Hofmanis, Latvijas Investiciju un attistibas agentiiras Investiciju projektu
departamenta Projektu attistibas nodalas projektu vaditajs”.

2015. gada 5. maija rikojuma Nr. 1.17.14/8/2015-P “Par dabas lieguma “Mangenes
meZi” dabas aizsardzibas plana izstrides uzraudzibas grupu” 7. punktu izteikt 3adi:
“7. Karlis Hofmanis, Latvijas Investiciju un attistibas agentiiras Investiciju projektu
departamenta Projektu attistibas nodalas projektu vaditajs”.

2015. gada 5. maija rikojuma Nr. 1.17.14/7/2015-P “Par dabas lieguma “Naglu un
Ansinu purvs” dabas aizsardzibas plana izstrides uzraudzibas grupu” 7. punktu izteikt
sadi: “7. Karlis Hofmanis, Latvijas Investiciju un attistibas agentiiras Investiciju
projektu departamenta Projektu attistibas nodalas projektu vaditajs”.

2015. gada 5. maija rikojuma Nr. 1.17.14/6/2015-P “Par dabas lieguma “Plucu tirelis”
dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupu” 7. punktu izteikt $adi:
“7. Karlis Hofmanis, Latvijas Investiciju un attistibas agentiiras Investiciju projektu
departamenta Projektu attistibas nodalas projektu vaditijs”.

2015. gada 5. maija rikojuma Nr. 1.17.14/9/2015-P “Par dabas lieguma “Druvinu
tirelis” dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupu” 7. punktu izteikt $adi:
“7. Karlis Hofmanis, Latvijas Investiciju un attistibas agentiiras Investiciju projektu
departamenta Projektu attistibas nodalas projektu vaditajs”.

2015. gada 20. maija rikojuma Nr. 1.17.14/11/2015-P “Par aizsargajamo ainavu
apvidus “Veclaicene” dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupu” 7.

punktu izteikt $adi: “7. Karlis Hofmanis, Latvijas Investiciju un attistibas agentiiras
Investiciju projektu departamenta Projektu attistibas nodalas projektu vaditajs”.

2015. gada 20. maija rikojuma Nr. 1.17.14/12/2015-P “Par dabas lieguma “Jaunanna”
dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupu” 7. punktu izteikt 3adi:
7. Karlis Hofmanis, Latvijas Investiciju un attistibas agentiiras Investiciju projektu
departamenta Projektu attistibas nodalas projektu vaditajs”.

2015. gada 20. maija rikojuma Nr. 1.17.14/13/2015-P “Par dabas lieguma “Zvarde”
dabas aizsardzibas plana izstrides uzraudzibas grupu” 8. punktu izteikt 3adi:
“8. Karlis Hofmanis, Latvijas Investiciju un attistibas agentiiras Investiciju projektu
departamenta Projektu attistibas nodalas projektu vaditajs”.

2015. gada 20. maija rikojuma Nr. 1.17.14/14/2015-P “Par dabas lieguma “Ukru
garsa” dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupu” 8. punktu izteikt $adi:
“8. Dace Dumbere-BregZe, Latvijas Investiciju un attistibas agentiiras Investiciju
projektu departamenta Projektu attistibas nodalas projektu vaditdja”.

2015. gada 27. maija rikojuma Nr. 1.17.14/17/2015-P “Par dabas parka “Bernati”
dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupu” 7. punktu izteikt $adi: “7. Dace
Dumbere-BregZe, Latvijas Investiciju un attistibas agentiiras Investiciju projektu
departamenta Projektu attistibas nodalas projektu vaditaja”.

2015. gada 27. maija tikojuma Nr. 1.17.14/16/2015-P “Par dabas lieguma “Ziemupe”
dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupu” 7. punktu izteikt $adi: “7. Dace
Dumbere-BregZe, Latvijas Investiciju un attistibas agentiiras Investiciju projektu
departamenta Projektu attistibas nodalas projektu vaditaja”.

16.2013. gada 11. jdlija rikojuma Nr. 1.1/20/2013-P .Par dabas lieguma "Silabebru

ezers" dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupu” 6. punktu izteikt 3adi:



27.2015. gada 27. augusta rikojumd Nr. 1.1/50/2015-P ,,Par dabas lieguma "RuSonu
ezera salas" dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupas izveidoSanu™ 3.
punktu izteikt $adi: “3. Dace Dumbere-Bregze, Latvijas Investiciju un attistibas
agentiiras Investiciju projektu departamenta Projektu attistibas nodalas projektu

vaditaja”.

Tz _ .
V Sandra Bérzina

Generaldirektore
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Dabas aizsardzibas parvalde

Baznicas iela 7, Sigulda, LV-2150, talr. 67509545, fakss 67509544, e-pasts daba@daba.gov.lv, www.daba.gov.lv

Sigulda

RIKOJUMS

2016. gada 20. aprili Nr./ /7 /4,'//4%59’6 -p

Par izmainam dabas parka “Bernati”
dabas aizsardzibas plana izstrades
uzraudzibas grupas sastava

Lai nodrosinatu dabas aizsardzibas planu izstradi atbilstosi Ministru kabineta 2007. gada 9.
oktobra noteikumiem Nr. 686 ,Noteikumi par Tpasi aizsargdjamas dabas teritorijas dabas
aizsardzibas plana saturu un izstrades kartibu” un atbilsto$i Valsts vides dienesta Liepajas
regionalas vides parvaldes 2016. gada 18. aprila véstulei Nr. 5.4.-11/552, izdaru $adus
grozijumus 2016. gada 27. maija izdotaja Dabas aizsardzibas parvaldes rikojuma
Nr.1.17.14/17/2015-P par dabas parka “Bernati” dabas aizsardzibas plana izstrades

uzraudzibas grupas sastavu:

3. punktu izteikt $adi: “Roberts Bérzins, Valsts vides dienesta Liepdjas regionalas vides

parvaldes direktores vietnieks, Kontroles dalas vaditajs”.

Generaldirektore ké - Sandra Bérzina

Vilcipa 26554868
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1.3. pielikums.

Dabas parka “Bernati” dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas
grupas 1. sanaksme

Sanaksme notiek Nicas novada TIC, 22.07.2015., plkst. 14:00

Sanaksmé piedalas:

Raimonds Freimanis, Latvijas Valsts mezi

Solvita Reine, Latvijas Valsts mezi

Agris Petermanis, Nicas novada domes priekSsédétajs
Edgars Bertrams, DAP Kurzemes regionala administracija
Ingrida Klane, DAP Kurzemes regionala administracija
Monika Jansone, VMD Dienvidkurzemes virsmeznieciba
Dace Vecbastika, Nicas novada dome

Daina Bojare, Dabas aizsardzibas parvalde

Kristine Vilcina, Dabas aizsardzibas parvalde

Signe Millere, Dabas aizsardzibas parvalde

Marita Nikmane, SIA ,,Grupa 93"

Janis Lapinskis, LU Geografijas un zemes zinatnu fakultate
Baiba Strazdina, Latvijas Dabas fonds

Darba kartiba:

1. Informacija par plana izstrades gaitu, potencialajiem apsaimniekoSanas pasakumiem un zemju
izmantosanas ierobeZojumiem.

2. Informacija par krasta erozijas seku mazinasanas iespéjam.

3. Diskusijas par teritorijas izmantoSanas interesém un vajadzibam.

Sanaksmes protokols:
K. Vilcina atklaj uzraudzibas grupas pirmo sanaksmi, iepazistinot ar planoto sanaksmes darba kartibu,
un dod vardu dabas parka ,Bernati” dabas aizsardzibas plana izstrades koordinatorei B. Strazdinai.

B. Strazdina sniedz parskatu par pirmajos plana izstrades ménesos paveikto un informeé par turpmako
plana izstrades laika grafiku:
- pabeigta teritorijas ornitologiska izpéte;
- dalgji veikta piekrastes un meza biotopu izpéte (to planots pabeigt Iidz augusta vidum);
- uzsakts krasta erozijas procesu ietekmes samazinasanas iespéju izvértéjums;
- teritorijas bezmugurkaulnieku sugu izpéte tiks veikta augusta;
- septembris, oktobris tiks veltits teritorijas novértéjuma, apsaimniekoSanas pasakumu un
individualo aizsardzibas un izmantoSanas noteikumu projekta izstradei;
- plana pirmo redakciju planots sagatavot lidz oktobra beigam, lai novembra sakuma to var
izskattt nakamaja plana izstrades uzraudzibas grupas sanaksmé.

Baltijas jlras un Rigas li¢a krastu procesu pétnieks, Dr. geol. Janis Lapinskis informé par citvalstu
pieredzi jaras krastu erozijas problému risinasana, Jirmalciems—Bernati piekrastes posma krastu
atkapsanas prognozém, juras krasta erozijas seku likvidésanas vadlinijas rekomendétajam erozijas seku
mazinasanas iespéjam dazados krasta erozijas riska klases posmos, aptuvenam dazadu krasta
stiprinajumu izmaksam un erozijas procesu mazinasanas pieredzi Liepajas pilséta.

Lektors uzsver, ka domajot par Bernatu krasta stiprinasanu, ir janem véra pasaules pieredze jlras
krastu erozijas seku mazinasana.
1. Krastu erozijas problémam ir japieiet sistematiski: ,,nevar darit kaut ko kaut kur, nedomajot
par to, kas ir blakus”. Nostiprinot krastu viena posma, loti iesp&jams, ka kaut kur blakus
(Bernatu gadijuma — visdrizak uz ziemeliem no stiprinatas vietas) paradisies problémas, kuras
lidz Sim tur nav bijusas. Pienemot lemumu par iejauksanos krasta procesos, ir kompleksi



jaskatas uz iespéjami plasaku piekrastes posmu, nevis ,te mums skalo, te stiprinam”. Daudzos
gadijumos, kur Sobrid ir bitiskas krastu erozijas problémas, tas ir izraisijusas cilvéka
iejaukSanas kada cita piekrastes posma. Latvijas gadijuma klasiskakie piemeri ir Liepajas un
Ventspils osta. Bernatu gadijuma zinama ietekme varétu bt Klaipédas ostai.

2. Preterozijas blves misdienas gandriz visur pasaulé tiek |oti ierobeZotas, jo tas ir prasijusas
neparedzéti lielus uzturésanas izdevumus un radijusas nepiecieSamibu ierikot arvien jaunas
bives, lai kompensétu iepriekséjo raditas negativas sekas (piemérus skat. lektora
prezentacija).

3. Jakrasta erozijas mazinasana kada piekrastes posma ir kritiski svariga, tad priekSroka dodama
»2alam” metodém (stadijumu ierikosana, priekskapu veidoSanas veicinasana, papildus smilsu
uzbérsana (piebarosana) u.tml.). Ka tuvako piemérus var minét Palangu, kur pirms ~10
gadiem saka pludmales piebarosanu, 4-5 gadu laika uzberot vairak neka pus miljonu m?
smiltis.

Latvijas krasta erozijas prognozes liecina, ka Bernatos, ja nekas netiks darits, nakamo 50 gadu laika
krasta Iinija varétu atkapties par 100-150 m, t.i., ja nebls dramatiskas izmainas klimata kontekst3, ja
netiks izblivéta Sventoji osta, ja uz D no 1 krasta posma netiks izbGvétas krasta aizsardzibas bives

u. tml. Uz D no Veckrimu majam, kur erozijas procesi ir visintensivakie, vidéjais krasta atkapsanas
atrums varétu bat 2-2,5, vietam I1dz 3 m gada. Ta gan ir tikai prognoze, kas pédg&jos gadus turklat nav
piepildijusies.

Latvija krasta aizsardzibas stratégija nav izstradata. Ta vieta LU péc Kurzemes planosanas regiona
administracijas pasatijuma 2014. gada izstradaja vadlinijas jlras krasta erozijas seku mazinasanai. To
ietvaros viss Baltijas jlras un Rigas li¢a krasts ir iedalits piecas erozijas riska klasés. Parka D dala lidz
Jarmalkrogam atbilst Ill erozijas klasei (nozimiga epizodiska erozija, kuras kompensacija nenotiek pilna
apméra), piekrastes posms no Jirmalkroga lidz Baltas kapas Z un no parka Z lidz Veckrimu majam — IV
erozijas klasei (hroniska erozija, kas netiek kompenséta, ka rezultata pamatkrasts atkapjas ar atrumu
zem 1 m/gada) un centrala parka dala -V klasei (pamatkrasts atkapjas ar atrumu virs 1 m/gada).

Gan |V, gan V erozijas riska klases posmos no ,zalajam” metodém ilgtermina efektiva ir tikai
piebarosana. Pargjas ,,zalas” krasta stabilizacijas metodes (graudzalu vai karklu stadijumi, karklu pinumi
u. tml.), Tpasi V erozijas riska klases posmos, ir lietderigas tikai piebarosanas laika uzbérto smilsu
nostiprinasanai. Lai nodrosinatu krasta stabilitati ilgtermina, Bernatu parka centralaja dala (V erozijas
krasta posma) reizi 3—4 gados bitu nepiecieSams uzbért 40-50 m? smiléu uz 1 m®. Tas nozime, ka lai
saglabatu 1 m platu krasta joslu ilgtermina, bls nepiecieSami desmitiem tikstosi eiro. Neskatoties uz
to, ka tas ir loti dargi, pédéjos 20-30 gadus Vidusjiras regiona valstis, ASV, Niderlandé un aizvien plasak
ari Polija un Vacija ta ir visplasak lietota metode, jo ilgtermina tradicionalo preterozijas bavju izblve un
uzturésana izmaksa vél vairak.

Atseviskos gadijumos IV un V erozijas riska klases posmu nostiprinasana varétu izmantot atvieglota tipa
invazivos preterozijas pasakumus, pieméram, laukakmenu kravumus, bet ta ka Bernatu posmam tie
nav raksturigi, tad péc to izliksanas kristos Sis pludmales ainaviska un rekreativa vértiba.

Krasta nostiprinasana ar preterozijas blvém (gabioni, atbangosSanas sienas, sanesiem necaurlaidigas
bilnas, térauda rievsienas u. tml.) batu pielaujama tikai vietas, kur Iidz 10 m attaluma no krasta atrodas
apbive vai pastavigi infrastruktdras objekti. Turklat, lai neizraisitu erozijas intensifikaciju nostiprinato
posmu galos, Sadi nostiprinatu krasta posmu garums nedrikstétu parsniegt 300—-500m, bet to 1patsvars
nedrikstétu bat lielaks par 10% no apdraudétaja krasta iecirkna garuma. Bernatu gadijuma, ja
pienemam, ka apdraudétais iecirknis ir viss IV un V erozijas krasta posms (~3,5 km), tad, lai neizraisitu
bltiskas sekas citos piekrastes posmos, tad ar preterozijas blvém nostiprinato krastu kopgarums nevar
bat garaks par 350m. Ap Veckriimu majam nostiprinata krasta posms ir salidzinosi neliels un ta ietekme
uz sistému kopuma ir nebutiska (stiprinajuma galos nav dramatiska erozijas pastiprinajuma).

So nosacijumu neievéros$anas sekas labi var redzét Liepaja pie notekiidenu attirisanas iekartam, kur
2005. gada uzstaditie gabioni (stiepJu un akmenu ,matraci”) izraisija erozijas intensifikaciju nostiprinata
posma Z. Ta ka molu, vilnlauzu vai atbangosanas sienu un to analogu izblves izmaksas ir Joti augstas
(skat. J. Lapinska prezentacijas 12. slaidu), tad skaidrs, ka tas ir vérts izmantot tikai sabiedriski nozimigu
éku vai infrastruktiras objektu nosargasanai. Ne velti ari Liepajas NAI krasta nostiprinasanai péc 2005.
gada tiek izmantoti tikai laukakmeni, ieplanotais mols ta ari nav izbtvéts (lai tas batu efektivs, mola



galam batu jasniedzas lidz vismaz 5m dzilumam, kas nozimg, ka ta izblve izmaksas miljonus) un vétru
laika izskalotie gabionu posmi vairs nav atjaunoti (atseviski ta posmi tika izskaloti jau 2007. gada vétr3,
bet turpmako 10 gadu laika tas ir izskalots pilniba).

Izraisas diskusija par ST krasta aizsardzibas un saudzigas izmantosanas lietderibu un parka robezas
paplasinasanas iesp&jam.

D. Vecbastika: Ka reali notiek pludmales piebarosana?

J. Lapinskis: Tuvo Austrumu valstis, pieméram, tiek izmantoti kugi, kuri no 20-30 m dziluma stkné
smilts un Gdens maistjumu un ar |oti spécigu Gdensmetéju tas izkaisa tuvakas pludmales virziena, t.i.,
tas izkaisa pludmalé un seklGdens dala. Jirmala, pieméram, smiltis tika smeltas no Lielupes grivas un ar
pasizgazéjiem vestas izkaisiSanai Jirmalas pludmalé. Citviet veido ko lidzigu piekrastes valnim, tacu
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daudzviet tiesi izkaisiSanu pludmalé uzskata par vienkarsako un efektivako lidzekli.

A. Petermanis: Kads risks pastav naftas izpétes urbumiem un, vai par to plana izstradataji ir
padomajusi?

J. Lapinskis: Risks, ka vecie izpétes objekti varétu tikt bojati un tajos — ieklit salsidens —, pastav, bet Sie
objekti ir noslégti un tie tiek pieskatiti.

B. Strazdina: Naftas izpétes urbumu problematiku vél neesam skatijusi, bet, acim redzot, ari Sis aspekts
turpmakaja plana izstradé bls janem veéra.

D. Vecbastika: Vai Bernatu krasta noskalosanas intensitates pieaugumu var saistit ar Liepajas ostas
padzilinasanu?

J. Lapinskis: N€&, darbibas Liepajas osta Bernatus ietekmé minimali, jo Seit galvenais sanesSu kustibas
virziens ir no D uz Z. Lielaka ietekme ir no darbibam Lietuva. So krastu bitiski varétu ietekmét Sventoji
osta, kuru tuvakajos gados ir planots paplasinat. Parbives plana mola aizturéto sanesSu parnesana ir
paredzéta, bet drosi vien ka ir vérts paintereséties, ka ta istenojas dzive.

Sanaksmes turpinajuma B.Strazdina informé par sakotné&jiem piekrastes biotopu kvalitates izvértéjuma
rezultatiem.

1. Teritorija noris aktivi krasta procesi un péc ziemas un rudens vétram noskalotas embrionalas
kapas jau ir atjaunojusas. Tas ir laba kvalitaté un vismaz péc pirmajiem teritorijas izpétes
rezultatiem Skiet, ka to kvalitates uzlabosanai nekadi pasakumi netiks rekomendéti.

2. Parka dienviddala ir saglabajusies izteikta priekskapa, tacu ta ka gandriz visa tas garuma ta ir
apstadita, tas kvalitate vértéjama ka zema. Tomér, nemot véra augstos erozijas riskus, tas
atjaunosana plana netiks rekomendéta.

3. Arlakstaugiem klatu peléko kapu fragmenti sastopami gandriz visa parka piekrastes posma. Ta
ka liela dala no tiem ir apstaditi un/vai aizaugusi ar priedém, parka ieklauto peléko kapu
kvalitate vértéjama ka zema. Tomeér lidzigi ka priekskapu gadijuma, jlras krastam pieguloSo
apstadtto vai aizauguso peléko kapu fragmentu atjaunosana plana visdrizak netiks paredzéta.
Ta vieta plana bis noraditi véel atklatie peleko kapu fragmenti, kurus plana darbibas laika bas
nepiecieSamas saglabat atklatus un/vai paplasinat. Peléko kapu atjaunosana un priezu
jaunaudZu izcirSana varétu tikt planota norakta Pisénkalna un Baltas kapas dala (lidzena
reljefa vietas).

Izvérsas diskusija par atpatnieku plismam un antropogénas ietekmes samazinasanas iespéjam
Plsénkalna. Vienojas, ka, kaut arT antropogénajai ietekmei uz So geomorfologisko liegumu negativa
ietekme ir, Sobrid ta nav tik aktiva, lai veiktu Tpasus pasakumus izbradasanas un izbraukasanas
mazinasanai. R. Freimanis informg, ka bijusaja Baltas kapas smilSu karjera ir sabérti izdedzi, un apsauba
pelékas kapas atjaunosanas lietderibu, t.i., atjaunot biotopu faktiski degradéeta vieta.

Meza eksperte Monika Jansone informé par sakotnéjiem meZza biotopu kvalitates izvértéjuma
rezultatiem:

1. Biologiskas daudzveidibas zina vértigaka Bernatu mezainas piejlras kapas dala atrodas
lieguma D dal3, kur koncentréjas vigas ar staignaju meziem un purvmir$u audzém. Saja dala
jaunu infrastruktdras objektu iertkoSana nebitu vélama, jo tas iertkoSana un izmantosana var
atstat negativu ietekmi uz virszemes Gdenu noteci, kas savukart var negativi ietekmét
purvmirsu audzes.



2. Parka vecie vai dabiskie borealie mezi (meZi, kuri atbilst dabiska meZa biotopa kvalitates
kriterijiem) ir videjas kvalitates. Starp tiem ir maz dazada vecuma audzes un tajos ir batisks
vecu koku un mirusas koksnes trikums, ko nosaka gan salidzinosi nelielais So mezaudzu
vecums (lielakaja parka dala ir salidzinosi maz biologiski vecu koku), gan nelikumiga sausas un
mirusas koksnes izvakSana. Vértigakas mezaudzes atrodas esosajos mikroliegumos, bet ari
tajos mirusas koksnes ir maz — tas veidojas I€ni (vecakie koki ir da]€ji ieputinati, vétras noraditi
un izturigi) un tiek izvaktas. Dabiskot Sis audzes bitu pat |oti vélams (aténot vecakas priedes,
veidot robus, lauces un kritalas), bet jabit uzmanigiem — ka to dara, kad to dara, un ar, ko to
dara.

3. Liela dala no audzém, kas ir jaunakas par 60 gadiem, bltu jaretina, bet ne klasiskas
mezZsaimniecibas izpratné, ka tas tiek darits lidz Sim. Jau retinasanas laika bitu jadoma par
laucu, robu un dazada vecuma audzu veidosanu. Ja |oti biezajas audzés pirmaja piegajiena
varétu izmantot ari klasisko retinasanu, tad vecakajas un mazak blivajas audzés ta jau batu cita
cirte biotopa atjaunosanai péc eksperta atzinuma. Vairakas vietas, kur jau ir izveidojies biezs
pamezs ar piladziem un jaunam eglitém, lai tiktu gala ar biezo nobiru slani un Jautu priedém
atjaunoties, batu vélama reguléta zemsedzes dedzinasana.

Izraisas diskusija par liela izméra kritalam — to veidoSanas veicinaSanas lietderibu un izvaksanas
mazinasanas iesp&jam. Vienojas, ka lielaks darbs jaiegulda iedzivotaju informésana un izglitosana par
$o koku lomu un nozimi. R. Freimanis piebilst, ka lielaka dala no parka meZaudzém ir maksligi
atjaunotas péc veéjgazém, un vecakie koki ir tie, kas saglabajusies véjgazu laika.

Turpinajuma tiek diskutéts par parka labiekartosanas iespéjam un pasvaldibas izstradato parka
vidusdalas labiekartojuma projektu. M. Jansone uzsver, ka apmeklétaju pieplidumu nevajadzétu
veicinat parka D dala, jo Tpasi gar mitrajam vigam. Parka Z pusé mérena atputnieku klatbitne pat ir
vélama, jo nelieli atklatas smilts laukumi $adas mezaudzeés ir nepiecieSami, lai priedes varétu
atjaunoties. B.Strazdina informé, ka tas sasaistas ari ar ornitologa sniegto informaciju, ka no putnu
aizsardzibas viedokla parka D dalai papildus atpatnieku pieplidumus nebitu vélams. Vienojas, ka
konceptuali pasvaldibas izstradatais parka vidusdalas labiekartojuma projekts ir atbalstams, jo tas
paredz labiekartot parka dalu, kur ir blivs esoSo meza celu un taku tikls, un, kur nav sastopamas pret
traucéjumu jutigas dabas vértibas. Ta ka plana izstradataji labiekartojuma projektu sanéma tikai dazas
dienas pirms sanaksmes, tad biotopu eksperts lidz sanaksmei to nepaspéja izskatit. Péc detalas taku
projekta salidzina$anas ar plana izstrades laika veikto aizsargajamo sugu atradnu un biotopu kartéjumu
un péc labiekartojamo taku izieSanas dab3, iespéjams, ka atseviskas labiekartojuma projekta vietas var
tikt rosinats ieviest korekcijas (korigét vai neieklaut kada takas posma marsrutu).

A.Petermanis: Pasvaldibai ir bijusi saruna ar AE13 “Eiro-velo dzelzs priekskars” projekta attistitajiem,
kuri izteikuSi vélmi planota velo ceJa marsrutu planot gar jiru, nevis gar Soseju, ka ierosinajusi
pasvaldibas darbinieki. Vai $ada velo cela izveide parka bitu iespéjama?

B.Strazdina: Lai atbildétu uz So jautajumu, par planoto projektu bitu jazina, kas vairak. lespéjams, ka
kadu no esosajiem celiniem var uzlabot, lai tas klGtu velotlristiem piemérotaks, bet, ja plans ir veidot
platu un apgaismotu velo celu, tad tadu visdrizak te nebis iesp&jams izveidot, jo Tpasi saprotot, ka ta
blvniecibas laka tiktu ietekméta daudz plasaka meza josla.

Sanaksmes turpinajuma B. Strazdina informé par teritorijas ornitologiskas izpétes rezultatiem.

1. Lielakas vértibas koncentréjas parka D gala, kur apmeklétaju slodze ir vismazaka.

2. Dabas aizsardzibas zina nozimigakie putni — meZa balodis un biksainais apogs, t.i., sugas, kuru
aizsardzibai ir veidojami mikroliegumi, — ir atkarigi no veciem, sausiem kokiem ar melno dzilnu
dobumiem, kas papildus motivé pievérst ipasu uzmanibu sadu koku saglabasanai.

3. Parka vigas ligzdo dzérves un mazie muskeraji, kas dod papildu motivaciju to hidrologiska
rezZima un ar kokiem neaizauguso laukumu saglabasanai.

4. Llaisaglabatu sila ciruliem piemérotas ligzdoSanas vietas nebitu pieJaujama ne meza laucu
aizaugsana, ne to apmezosana, bet stepes Cipstém piemérotu ligzdoSanas vietu saglabasanai ir
janodrosina atklatu smilts laukumu klatbatne.

Sanaksmes turpinajuma tiek turpinata diskusija par parka labiekartojuma jautajumiem, 2015. gada
plana ieklaujamajiem infrastruktiras objektiem un 2004. gada plana planotas tlrisma infrastrukttras
karti. A. Petermanis uzsver, ka dabas aizsardzibas plana ir jaieklauj visi teritorijas planojuma noraditie



labiekartojuma elementi (pieejas, takas, stavlaukumi u. tml.) un pasvaldibas izstradatais pasvaldibas
meza labiekartojuma plans. Sikak tiek diskutéts par planotajiem stavlaukumiem pie jlras un Baltaja
kapa. S. Reine informg, ka Sobrid LVM nav planu ierikot stavlaukumu Baltaja kapa. A.Petermanis
atgadina, ka plans tiek izstradats 20, ne 5 gadus ilgam laikam, un aicina Sis vietas ka perspektivas
stavvietas plana paredzét, jo turpinot atpitnieku skaitam augt, vajadziba péc papildus stavvietam
radisies. B.Strazdina apSauba jlrai tuvako stavlaukumu ierikosanas lietderibu, jo, vismaz viena no
teritorijas planojuma noraditajam potencialo stavlaukumu vietam ir peléka kapa un, nemot véra krasta
attistibas tendences, tas batu Tstermina risinajums un lidzek|u investésana riska zona. A.Petermanis
izsakas, ka asfalts nav vienigais stavlaukumiem piemeérotais segums un aicina nemeklét risinajumus
zemju Tpasnieku vieta. B. Strazdina rezumé, ka par So divu (jarai tuvo) potencialo stavlaukumu
ierikoSanas iespéjam vél tiks diskutéts ekspertu starpa un, ka saruna par o objektu ierikoSanas
iespéjam tiks turpinata nakamaja sanaksmé. K.Vilcina atgadina, ka sanaksmes sakuma klatesosie
vienojas, ka tdrisma attistiba bGtu pielaujama parka Z dala. A.Petermanis informég, ka i stavvieta varétu
bat nereklaméta, paredzét nevis atpUtniekiem, bet Klapmju ciema iedzivotajiem (Sobrid vasaras tie ir
~150 iedzivotaji, nakotng, iespéjams, vairak).

B. Strazdina precizé informaciju par atputas vietu apsaimniekotajiem — atpatas vietu labiekartoSanu un
apsaimniekoSanu nodrosina pasvaldiba (algo darbinieku), bet Pisénkalnu labiekartoja LVM, bet ta
apsaimniekosana ir nodota pasvaldibai.

Turpinas diskusija par aizvien pieaugoso atpitnieku plismu no Lietuvas. Vienojas, ka, lai uzlabotu gan
vietéjo, gan arzemiju viesu informétibu par novada tlrisma un rekreacijas piedavajumu, ir japarskata
informativo stendu saturs un informativo stendu un zimju izvietojums. Tapat, vienojas, ka gan uz plana
kartém, gan informacijas stendiem janorada celi, kuri paredzéti autotransportam, un kuri ng, lai labak
varétu salagot autobraucéju, nijotaju, ritenbraucéju, skréjéju u.c. teritoriju izmantotaju intereses, ka
ar1, ka janoskaidro, vai Valsts zemes dienesta ir pieejama informacija par koplietoSanas celiem.

B. Strazdina izsaka viedokli, ka uz So bridi nav atrisinats cela no Pisénkalna lidz jarai izmantoSanas
jautajums (ta ka cela gala automasinu isti nav kur atstat, tad tas tiek novietotas Saura celina malas, kas
varétu apgratinat vietéjos iedzivotajus, kuri So celu izmanto, lai tiktu Iidz majai). D. Vecbastika informe,
ka lielaka dala apmeklétaju atstaj automasinu pie PlUsénkalna un uz jaru iet kajam, un, no apkartéjo
maju iedzivotajiem neesot dzirdétas stdzibas, ka kapa vai piemajas celins tiktu izbraukats.

Turpinot diskusiju par celu izmantosanas problematiku, B. Strazdina pozitivi izsakas, par izmantotajam
informativajam zimém ar parsvitrotu automasinu — salidzinosi vienkarss un |éts veids ka atpatniekus
(tai skaita arzemju) informét, ka konkrétais cel$ autobraucéjiem nav izmantojams. T.i., informativas
zimes bez juridiska statusa, kuras var izmantot atputnieku plismas virzisanai (izmantojamas pat tad, ja
celam nav piemérots iebrauksanas aizliegums). D. Vecbastika piebilst, ka lldz ar zimju uzstadisanu ir
krasi samazinajies protokolu skaits, par nobraukSanu no celiem.

Turpinajuma tiek diskutéts par jlrai piebraucamo celu kvalitates problémam. J.Lapinskis uzsver, ka
nemot véra si krasta dinamiku, izmaksas, kas nepiecieSamas, lai piebraucamos celus uzturét tada
kvalitate, lai tie batu izbraucami ar bez pilnpiedzinas automasinam, bs loti lielas. Var izlikt un ar
Skembam nostiprinat dzelzbetona plaksnes ka Pavilosta, bet Bernatu gadijuma $ada piebrauktuve
vismaz reizi gada bis fundamentali jaatjauno. To uzturésanas izmaksas ilgtermina bis daudz lielakas
par izmaksam, kas nepiecieSamas, lai atbilstoSos operativos dienestus aprikotu ar apvidus
automasinam. Vienojas, ka nobrauktuves ir regulari jaatjauno, lai tas bitu tada kvalitate, lai tas var
izbraukt ar specialo tehniku (zvejnieki, glabgji, policisti, pludmales apsaimniekotaji u.tml.), bet nav
lietderigi ieguldtt lielus lidzeklus, lai tas uzturétu tada kvalitate, lai tas var izmantot ar automasinam bez
pilnpiedzinas. Péc diskusijam par glabéju aprikojumu un to informétibu par konkrétu pludmales posmu
pieejamibu, vienojas, ka kaut arT ar dabas aizsardzibas plana lidzekliem $is problémas nevar atrisinat,
ari dabas aizsardzibas plana par to ir jaruna un jasniedz rekomendacijas valsts institlicijam $T jautajuma
risinasanai.

M. Nikmane informé, ka piekrastes tematiskaja planojuma tiks iestradats civilas aizsardzibas plans, kur
Sie jautajumi ir risinati. Atgadina, ka transportlidzeklu izvele nav teritorijas attistibas planosanas
jautajums, bet piekrit, ka par Siem jautajumiem ir jaruna, un, ka tematiska planojuma izstrades gaita ir
iespéjas Sos jautajumus aktualizét.



Sanaksmes turpinajuma B.Strazdina izskata 2004. gada plana noraditos nepiecieSamos
apsaimniekoSanas pasakumus un precizé to aktualitati. Secina, ka plana minétie biotopu
apsaimniekoSanas un atjaunoSanas pasakumi teritorija nav realizéti. D. Vecbastika informé, ka dalé&ji ir
realizéti teritorijas labiekartojuma plani — 2006. g. uzstadija informacijas stendus (lielaka dala no tiem
nav saglabajusies), tad uzstadija laipu, kura ari vairs nav saglabajusies, tad sekoja atpUtas vietas pie Zala
stara un tala stavlaukuma, un pédéjais — atpitas vieta ar koka statujam un kapnes pie Cakstes
pieminek|a.

B. Strazdina vaica par papildu parka apsaimniekoSanas vai labiekartojuma vajadzibam.

R. Freimanis informé€, ka sameéra aktivi tiek izmantoti parka teritorija iezimétie velo marsruti.

D. Vecbastika norada par ierikoto atpGtas vietu un stavlaukumu labiekartojuma atjaunosanas un
pilnveidosanas nepiecieSamibu un aicina Bernatos (pie Dzintarina, pieméram) paredzét tirisma
informacijas punkta iertkosanu. A. Petermanis atgadina par klrorta attistibas ideju noraktas Baltas
kapas vieta.

Turpinajuma tiek diskutéts par nometnu teritorijam. D. Vecbastika informé, ka Sobrid nometnu
teritorija, I1dz ar sporta laukumiem un villu Alma pieder Liepajas pasvaldibai. Vienojas, ka plana
izstrades laika ir janoskaidro kadi ir Liepajas pasvaldibas plani attieciba uz Sim teritorijam un, kaut art
Liepajas pilsétas parstavji nav izradijusi interesi iesaistities plana izstrades uzraudzibas grupa, par
turpmakajam plana izstrades sanaksmeém tie batu jainformé.

Sanaksmes turpinajuma tiek diskutéts par zvejniekiem, medniekiem un ierikotajam zvéru barotavam —
zvejnieki izmanto teritorijas planojuma noraditas piebrauktuves pie jaras, teritorija darbojas viens
mednieku kolektivs, bet parka esosas zvéru barotavas ir iertkotas un tiek apsaimniekotas bez mednieku
kolektiva zinas.

Sanaksme beidzas: 16:00
Sanaksmes vaditaja: K. Vilcina
Protokol€ja: B. Strazdina



1.4. pielikums.

Dabas parka “Bernati” dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas
grupas 2. sanaksme

Sanaksme notiek Nicas novada TIC, 12.11.2015., plkst. 14.30.

Sanaksmé piedalas:

Agris Petermanis, Nicas novada domes priekSsédétajs

Karlis Altitis, Latvijas Valsts mezi, Dienvidkurzemes meZnieciba

Dace Vecbastika, Nicas novada dome

Bruno Herbsts, Lauku atbalsta dienests, Dienvidkurzemes regionala lauksaimniecibas parvalde
Kristine Vilcina, Dabas aizsardzibas parvalde

Ingrida Klane, Dabas aizsardzibas parvaldes Kurzemes regionala administracija

Gundega Feldmane, Valsts vides dienesta Liepajas regionala vides parvalde

Baiba Strazdina, Latvijas Dabas fonds

Marta Baumane, Latvijas Dabas fonds

Darba kartiba:
1. Informacija par dabas parka “Bernati” dabas aizsardzibas plana izstrades gaitu un galvenajiem
sugu un biotopu apsaimniekosanas pasakumiem.

Sanaksmes protokols:

B. Strazdina atklaj sanaksmi un atvainojas, ka dabas parka “Bernati” (turpmak — Dabas parks) dabas
aizsardzibas plana projekts uzraudzibas grupai pirms sanaksmes nav nositits, jo plana izstrades gaita
radusas nobides laika grafika. Dokuments tiks nosQtits pirms nakamas uzraudzibas grupas sanaksmes
janvara sakuma. Dabas aizsardzibas plana pirma redakcija bs gatava decembra sakuma.

Izvérsas diskusija par nobidém laika grafika.

Veicot krasta erozijas procesu novértéjumu, noteikts, ka krasta posmos, kur erozijas procesi norit
visaktivak, pamatkrasts nakamo 10 gadu laika varétu atkapties par 20-30 m, bet 50 gados par 100-200
m. Ja divu km gara josla uz dienvidiem no “Veckrimu” majam tiktu veikta krasta stiprinasana ar
blnam, krasta erozija pastiprinatos uz ziemeliem no nostiprinatas teritorijas. Krasta nostiprinasanas
jautajums tiks ieklauts ari sabiedriskas apsprieSanas darba kartiba.

Eksperti, veicot sugu atradnu un biotopu kartéSanu, Dabas parka konstatéjusi septinas retas un
aizsargajamas vaskularo augu sugas — Gmelina alisi, jirmalas dedestinu, jarmalas pérkonamolinu, gada
staipekni, pikaino plostbardi, stkziedu plaukskeni un parasto purvmirti. Retakas sugas — Gmelina alise
un stkziedu plaukskene — saistitas ar atklatam pelékajam kapam.

Dabas parka sastopamas tris retas bezmugurkaulnieku sugas — kupraina celmmusa, kas apdzivo ar
vecas, lielas dimensijas kritalas, priezu svekotajkoksngrauzis un liela krasnvabole, kas saistiti ar vecam,
saules apspidétam priedém. Pelékajas kapas retas un aizsargajamas bezmugurkaulnieku sugas netika
konstatétas.

Kopuma Dabas parka sastopamas 69 putnu sugas, no kuram 27 ir aizsargajamas, tostarp ari bikSainais
apogs, melna dzilna, dzérve, mazais muskérajs, meZirbe, sila cirulis, un stepes Cipste. Meza balodis un
biksainais apogs apdzivo vecus priezu mezus ar melnas dzilnas kaltiem dobumiem, kas, savukart,
saistita ar sausokniem, tadé] nepiecieSams stingrak regulét kritalu un sausoknu izvakSanu Dabas parka
teritorija. Dzérve un mazais muskérajs apdzivo starpkapu ieplakas, svarigi ir neizmainit ST biotopa
hidrologisko rezimu. Savukart lai mezirbes un sila cirula populacijas saglabatu eso$aja stavokli,
nepiecieSams veikt mezaudzu dabiskoSanu, bet stepes Cipstei janodrosina smilSainu platibu uzturésana.
Lielaka ornitologiska vértiba ir Dabas parka dienvidu dalai.

Dabas lieguma sastopami astoni Eiropas Savieniba aizsargajami biotopi. Gandriz visas piekrastes
garuma sastopamas embrionalas kapas, priekskapas, vietam ari jlras stavkrasts. Lai samazinatu
antropogéno slodzi, vélams ierikot laipas, bet, lai nostiprinatu krastu, jasaglaba kritusie koki. Biotops ar



lakstaugiem klatas pelékas kapas lielakaja dala Dabas parka teritorijas ir apstaditas vai aizaugusas ar
priedém, Sos biotopus bitu vérts dabiskot, bet, nemot véra krasta erozijas procesus, Sadas darbibas
nav ieteicams veikt. Ap Plsénu kalnu un Balto kapu nepiecieSams izcirst audzes ar kalna priedi.

A.Petermanis vaica, vai Plsénu kalna patieSam ir nepiecieSama kalna priedes cirsana?
B.Strazdina atbild, ka, lai saglabatu péléko kapu vegetaciju, nepiecieSams izcirst kokus, ka ari veidot
atklatus smilSu laukumus.

K.Altttis uzskata, ka, veidojot atklatus laukumus, Dabas parka apmeklétajiem varétu rasties interese par
ugunskuru veidoSanu, kas var novest pie meza ugunsgréka izcelSanas.
B.Strazdina atbild, ka apaugumu planots nonemt pa dalam, ne visu uzreiz.

Dabas parka visbiezak sastopamais biotops ir mezainas jirmalas kapas, ka ari veci vai dabiski boreali
mezi. Galvenie mezos veicamie apsaimniekoSanas pasakumi ir Sadi: kalna priedes izcirsana, staditu eglu
audzu dabiskosana, atvérumus un laucu veidosana, ka ari veco priezu atsegsana.

K.AltTtis vérs uzmanibu, ka Papé $ada veida meZaudzes dabiskosana ir veikta, bet nesekmigi.

K.Vilcina vaica, cik lielus atvérumus planots izvedot?
B.Strazdina atbild, ka Iidz 0,1 ha. Metode tiks aprakstita dabas aizsardzibas plana, pamatojoties uz
ekspertu ieteikumiem un izmantojot biotopu apsaimniekoSanas vadlinijas.

Dabas parka starpkapu ieplakas nepieciesams veikt krimu un koku retinasanu. Saja biotopa
konstatétas parastas purvmirtes audzes, ka ari starpkapu ieplakas ir vértigas art dazadu sugu putniem.
Staignaju mezos, lai saglabatu to kvalitati, janodrosina neiejauksanas.

Saskana ar Teritorijas attistibas planu, Dabas parka teritorija planots izvietot informativas zimes,
stendus, stavlaukumus, pieejas un piebrauktuves jarai, ka ari cita veida tdrisma un rekreacijas
infrastruktdru. Pirms jaunu stavlaukumu veidoSanas bitu jasakarto jau esoSie. Teritorijas attistibas
plana ieklautie jaunie stavlaukumi nav pretruna ar dabas aizsardzibas interesém, tie neatrodas
aizsargajama biotopa. Pretl jau eso$ajam stavlaukumam nav ieteicams veidot jaunu, jo $aja vieta krasta
procesi ir Joti dinamiski, ta vieta stavlaukumu varétu veidot eso$aja sporta laukuma. Tapat art nav
pretenziju izblvét atbilstoSu ceJu operativa transporta vajadzibam pie “Veckrimu” majam. Ari dabas
takas izveide tiek akceptéta, jo taka netiek veidota biologiski vértigakajos meza nogabalos.

A.Petermanis vaica, vai ir veikti pétijumi par naftas urbumiem?
B.Strazdina atbild, ka dabas aizsardzibas plana izstrades ietvaros $ads pétijums nav veikts.

B.Strazdina iepazistina klatesoSos ar Dabas parka ilgtermina un Tstermina mérkiem. Svarigi ir lidzsvarot
tdrisma intereses ar dabas aizsardzibas interesém. Teritorijas zong&jums vél tiek izstradats, notiek
diskusijas ar ekspertiem, vai nepiecieSams mainit speka eso$o zonéjumu.

A.Petermanis uzsver, ka pasvaldiba vél nav iesniegusi savu skatljumu uz Dabas parka attistibu nakotne.
Tas tiks iesniegts lidz sabiedriskajai apspriesanai.

Izvérsas diskusija par maksas stavvietas izveides nepiecieSamibu.

B.Strazdina noslédz sanaksmi un informé&, ka kolidz dabas aizsardzibas plana pirma redakcija bis
gatava, ta tiks nosltita uzraudzibas grupas parstavjiem.

Sanaksme beidzas plkst. 15:50.
Sanaksmes vaditaja: K. Vilcina
Protokolétaja: M.Baumane



1.5. pielikums.

Dabas parka “Bernati” dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas
grupas 3. sanaksme

Sanaksme notiek 25.02.2016., Nicas novada TIC, plkst. 14:00

Sanaksmé piedalas:

Solvita Reine, Latvijas Valsts mezi, Dienvidkurzemes meZsaimnieciba
Dace GUtmane, Latvijas Valsts meZi, Dienvidkurzemes meZsaimnieciba
Karlis Altitis, Latvijas Valsts mezi, Dienvidkurzemes mezsaimnieciba
Agris Petermanis, Nicas novada domes priekSsédétajs

Edgars Bertrams, DAP Kurzemes regionala administracija

Ingrida Klane, DAP Kurzemes regionala administracija

Monika Jansone, VMD Dienvidkurzemes virsmeznieciba

Martin3 Abols, Liepajas pilsétas pasvaldiba

Egija Biseniece, Latvijas Dabas fonds

Dace Vecbastika, Nicas novada dome

Roberts Bérzins, Valsts vides dienesta Liepajas regionalas vides parvalde
Maris Grants, Liepajas Universitate

Daina Bojare, Dabas aizsardzibas parvalde

Kristine Vilcina, Dabas aizsardzibas parvalde

Baiba Strazdina, Latvijas Dabas fonds

Marta Baumane, Latvijas Dabas fonds

Darba kartiba:

1. Sanaksmes mérkis: parrunat sekojosus Dabas aizsardzibas plana priekslikumus:
1.1. Apsaimniekosanas pasakumi;
1.2. Zonéjuma izmainas;
1.3. Individualo aizsardzibas un uzraudzibas noteikumu grozijumi;

2. Vienoties par plana nodosanu sabiedriskajai apsprieSanai.

Sanaksmes protokols:
B.Strazdina atklaj uzraudzibas grupas treso sanaksmi un iepazistina klatesosos ar dabas parka dabas
aizsardzibas plana pirmo redakciju, tas mérkiem un pasakumiem.

Sikak tiek parrunati A1 mérka ,,Dabas aizsardzibas plana ievieSanas juridiskas bazes nodrosinasana”
pasakums A.1.2. ,Dabas parka aizsardzibai nepiecieSamo nosacijumu iekl]ausana Nicas novada
teritorijas planojuma”. B.Strazdina aicina Nicas novada teritorijas planojuma paredzét sekojosas
izmainas:

1. ievéerojot Nicas novada attistibas stratégija noteikto, ka aktivas atpUtas zona tiek attistita
Pérkones un Grinvaltu pludmal€, bet Bernatu ciema pludmalé tiek attistita peldvieta,
neparedzét daba parka pludmalés izveidot aktivas atpitas zonas, t.sk. Gdensmotociklu
akvatoriju un vindsérfinga, kaitsérfinga pludmales;

2. nemot véra augstos pamatkrasta erozijas riskus, dabas parka pludmalé neplanot laivu
piestatnes un mola izbGvi;

3. precizét pieejas un nobrauktuves l1dz jirai. Teritorijas planojuma noraditajas nobrauktuveés,
planot gajeju laipu izvietoSanu, jo tas sakrit ar galvenajam gajéju parvietosSanos plismam un ir
piemérotas gajéju laipu ierikosanai, bet nobrauktuves planot gar blakus celiem, kas jau Sobrid
tiek izmantoti ka nobrauktuves (gar Veckrimu maju Z un gar pasvaldibas zemes ipasuma D
robezu);

4. neparedzét tlrisma un atpdtas zonu (DA2) zemes Tpasuma ar kadastra numuru 64780080265,
kura ir izteikts reljefs, labas kvalitates ES nozimes biotops Mezainas piejlras kapas 2180 un
priezu svekotajkoksngrauza atradnes;

5. neparedzét dabas un kdrorta zonu (DA4) un stavlaukuma izbavi Baltaja kapa, jo minéta
teritorija atbilst labas kvalitates ES nozimes biotopam Ar lakstaugiem klatas pelékas kapas
2130%;



6. parejas tdrisma un atpatas (DA2) un dabas un kirorta (DA4) zonas pielaujami tikai kompleksi,
videi draudzigi, ainava iederigi un reljefu saudzéjosi risinajumi. Ta ka Sajas teritorijas ES
nozimes biotops MeZainas piejuras kapas 2180 ir videjas kvalitates, tad izvéloties kompleksus
risinajumus (izstradajot vienotu detalplanojumu visai DA2 un DA4 zonai, ne katrai kadastra
vienibai), ievérojot piesardzibas principus un kompenséjot radusos zaudéjumus, iespéjams, ka
minétajas zonas ir iespéjams iekombinét sabiedriski nozimigus teritorijas labiekartojuma un
thrisma attistibas objektus, teritorijas planojuma noteiktaja apblves blivuma (5-8% no zonas
platibas), tapéc dabas aizsardzibas plana netiek uzsvérts, ka teritorijas planojuma ir jamaina
planota 3o teritoriju izmantoSana.

A.Petermanis aizrada, ka pirms sanaksmes netika izsutita planota darba kartiba un, ka uzraudzibas
grupa nevienojas par sanaksmes darba kartibu. Aicina neizskatit visus plana pasakumus, bet parrunat
tikai neskaidros un problematiskos jautajumus. Vaica vai visa no DA2 zonas izslédzama teritorija ir
klasificéjama ka aizsargajams biotops?

B.Strazdina atbild, ka visa zona iek|auta platiba atbilst labas kvalitates ES nozimes biotopam 2180
Mezainas piejiras kapas. Turklat, konkrétaja vieta kapas ir augstas un izteiktas un tajas nav lidzenas
vietas, kas bitu piemérotas ar tlrismu un atpltu saistTtu objektu attistibai, teritorijas labiekartosanai
un tehniskas infrastruktiras izbavei.

A.Petermanis lidz sagatavot atsevisku karti, lai varétu izvértét So priekslikumu. Vaica kads ir
pamatojums aktiva tlrisma attistibas planu parcelSanai arpus dabas parka teritorijas?

B.Strazdina atbild, ka Nicas novada Attistibas stratégija ir noteikts, ka aktivas atpatas iniciativas tiks
attistitas Grinvaltos un Pérkong, bet Bernatos tiks attistiti rekreacijas un dabas izzinas pakalpojumi. Lidz
ar to, dabas parka piekrasté bltu nepiecieSams nodrosinat mierigas atpitas iespéjas. Uzskata, ka 3aja
~2.5 km josla nav iespéjam ietilpinat mierigas atputas pludmali, Gdensmotociklu akvatoriju, laivu
piestatni, vindsderfinga un kaitserfinga pludmales.

A.Petermanis jauta, vai aktiva atplta nav savienojama ar mierigo atpltu? Atgadina, ka ta ir pasvaldibai
piedero3a zeme, kura ir vieglak kaut ko attistit. Grinvaltos galvenokart ir privatipasumi. So ierosinajumu
aicina parskatit. Vaica vai ir planots aizliegt parvietosanos ar iidensmotocikliem?

B.Strazdina atbild, ka Gdens akvatorija neatrodas parka teritorija un to izmantosanas aizliegumu nav
iespéjams noteikt ar dabas aizsardzibas planu vai dabas parka ind. aizsardzibas un izmantosanas
noteikumiem, tomér dabas aizsardzibas plana nodala ,leteikumi grozijumiem teritorijas planojumos”
paredzéts ieteikt Sadas aktivitates parkam piegulosajas platibas neplanot.

A.Petermanis piebilst, ka paslaik Gdensmotociklu vaditaji parvietojas, kur vélas, Saja gadijuma $i tipa
aktiva atpata tiktu koncentréta vienuviet.

K.Vilcina vaica, vai ierosinajums ir saistits ar dabas aizsardzibas interesém.

B.Strazdina atbild, ka konkrétas dabas vértibas Gdensmotociklu izmantosana tam piegulosaja platiba
neapdraud. leteikums vairak saistams ar atputnieku interesi péc mierigas atputas pludmalg, ko
vajadzétu nodrosinat teritorijai pieskirtais TADT statuss.

K.Vilcina piebilst, ka, ja jautajums nav saistits ar dabas aizsardzibas interesém, tad to var iznemt no
dabas aizsardzibas plana.

A.Petermanis vaica par klrorta attistibas zonas atcelSanas pamatojumu Baltaja kapa. Vaica vai ES
aizsargajams biotops var veidoties maksligi izveidota vieta?

E.Biseniece atbild, ka pelékas kapas daudzviet ir veidojusas cilvéka ietekmétas vietas. Atbilstosi ES
nozimes biotopu kartéSanas metodikai, ES nozimes biotopam Ar lakstaugiem klatas pelékas kapas tiek
izdalitas vietas, kuras ir atbilstosa vegetacija un smilSaini Baltijas jaras nogulumi. Metodika nav
noteikts, ka biotopa izcelsmei ir jablt dabiskai. Teritorija ir atbilstosi nogulumi un labas kvalitates



pelékai kapai raksturiga vegetacija, Iidz ar to, tas atbilst labas kvalitates biotopam, par spiti tam, ka tas
ir izveidojies norakta smilSu karjera vieta.

A.Petermanis atgadina, ka Teritorijas planojuma ir noteikts, ka $aja teritorija tiks attistits karorts.
Planots piesaistit ES fondu finanséjumu.

B.Strazdina aicina ta vieta ieguldit lidzek]us bijusas pionieru nometnes teritorijas sakopsanai un
attistibai.

A.Petermanis atbild, ka teritorija pieder Liepajas pilsétas domei. Nicas novada pasvaldibai pieder tikai
nelieli zemes gabali $aja teritorija.

B.Strazdina atgadina, ka ta ir A/S “Latvijas valsts meZi” (turpmak — LVM) piederosa zeme. Vaica vai LVM
nakamo 15 gadu laika plano Sai vieta attistit kiirortu vai no nodot zemi Nicas novada domes valdijuma?

D.Gutmane atbild, ka pasvaldiba $adu vélmi nav izteikusi.

A.Petermanis norada, ka $7 plana nodala nebija pievienota uzraudzibas grupai izsttitaja plana redakcija.
Aicina sanaksmi partraukt un plana izskatisanu turpinat nakamaja uzraudzibas grupas sanaksme.

Uzraudzibas grupa vienojas sanaksmi turpinat, bet 5.2. nodalu, kura nebija pievienota pie uzraudzibas
grupai izsttitajiem materialiem, izskatit ceturtas uzraudzibas grupas sanaksmes laika.

B.Strazdina vaica, kapéc Teritorijas planojuma ka nobrauktuve netiek planots cel$ uz Z no Veckrimu
majam, kuru $obrid izmanto gan glabégji, gan teritorijas apsaimniekotaji, lai nok|Gtu pludmalé uz Z no

Veckrimu majam.

A.Petermanis atbild, ka tas nav pasvaldibas cels. lesaka iepazities ar Valsts zemes dienesta servitita
karti.

K.Vilcina vaica, vai IpaSuma piederiba ir vienigais priekSnoteikums teritorijas planosana?

A.Petermanis: norada, ka pasvaldiba nevar garantét, ka izdosies vienoties ar zemes Tpasniekiem, tapéc
piebrauktuves planotas tikai pasvaldibas ipasumos.

B.Strazdina vaica, ka konkrétaja vieta pasvaldiba plano savienot nobrauktuvi un noeju.

A.Petermanis atbild, ka tas tiks veikts dabai draudziga veida. Pasvaldiba ir izstradajusi konkrétus
priekslikumus.

K.Vilcina vaica, vai nobrauktuvi nepiecieSams ierikot tiesi Seit?

A.Petermanis norada, ka ta ir galvena nobrauktuve, kuru izmanto gan zvejnieki, gan glabéji, tadel to
nepiecieSams saglabat. Atkartoti uzsver, ka teritorijas planojuma noraditie ir vienigie iespéjamie
teritorijas pieejamibu nodrosinosie risinajumi.

Klatesosie vienojas, ka tada gadijuma ir jasaglaba teritorijas planojuma noraditais pieeju un
nobrauktuvju planojums.

B.Strazdina vaica vai turpmakaja sanaksmes laika nepieciesams secigi izskatit visus planotos pasakumus
jeb javadas no A.Petermena ierosinajuma un jaizskata tikai problematiskie.

Uzraudzibas grupa vienojas, ka nepiecieSams secigi izskatit visus pasakumus.
B.Strazdina turpina skaidrot planotos apsaimniekoSanas pasakumus.

Izvérsas diskusija par planotajiem peléko kapu atjaunosanas pasakumiem.



K.AltTtis vaica, kurs bids pasakumu veicéjs?

B.Strazdina atbild, ka daJu no pasakumiem var Tstenot zemju Tpasnieki vai apsaimniekotaji. Informé, ka
Dabas aizsardzibas parvalde (turpmak — DAP) $aja planoSanas perioda plano istenot ERAF projektu
biotopu apsaimnieko$anai. Sobrid tiek ieskicétas potencialas vietas un darbibas. Vismaz §i briza versija,
taja paredzéti arl peléko kapu atjaunosanas pasakumi un Bernati vismaz Sobrid ir minéti ka viena no
potencialajam pasakuma veikSanas vietam.

A.Petermanis vaica, vai biotopu apsaimnieko$anu zemju Tpasniekiem var uzlikt par pienakumu?

B.Strazdina atbild, ka dabas aizsardzibas planam ir rekomendéjosa funkcija. Ja ipasnieks nevélésies tas
apsaimniekot pats vai nodot to apsaimniekoSanu kadam citam, tad tas ari netiks darits.

A.Petermanis: Ja pasakuma istenoSana nav obligata, varbat plana sadas aktivitates nav jaieklauj?

R.Bérzins: Paredzétas apsaimniekoSanas aktivitates nevajadzetu iznemt no dabas aizsardzibas plana. Ja
plana tas netiks ieklautas, bet plana darbibas laika par to istenoSanu radisies interese, var rasties
probléma ar to saskanosanu.

A.Petermanis vaica, vai DAP realizéta projekta IstenoSanas gadijuma tiks slégts ligums ar zemju
Tpasniekiem?

B.Strazdina atbild, ka gadijumos, ja pasakumi tiek Tstenoti uz pasakuma veicéjam nepiederosas zemes,
vienmer tiek slégts llgums, kura vienojas par visiem pasakuma istenosanas nosacijumiem.

A.Petermanis piebilst, ka likuma Par 1pasi aizsargajamam dabas teritorijam 28.panta noradits, ka Tpasi
aizsargajamu dabas teritoriju izveidoSanu un parvaldi apmaksa no valsts budZeta lidzekliem.

K.Vilcina atbild, ka $1 pasa likuma 26.punkta par apsaimniekoSanas pasakumiem teikts, ka
apsaimniekosSanas pasakumu veikSanai var tikt veidotas biedribas un nodibinajumi.

Izvérsas diskusija par to, kada seciba noradit potencialos apsaimniekoSanas pasakumu veicéjus.

S.Reine informé, ka peléko kapu biotopu atjaunosana nav LVM prioritate. Norada, ka ka prioritarais 1
pasakuma Tstenotajs ir janorada DAP.

A.Petermanis norada, ka apsaimniekotaji janorada sada kartiba: DAP, MK un paréjie apsaimniekotaji.
B.Strazdina turpina iepazistinat klatesosos ar paredzétajiem apsaimniekoSanas pasakumiem.
Izvérsas diskusija par planotajiem meZa dabiskoSanas pasakumiem.

D.Gutmane norada, ka plana paredzéetais kopsSanas pasakums ir parak sarezgiti aprakstits un tamde) —
nerealiz€jams.

B.Strazdina atbild, ka pasakumu aprakstos izmantotas MeZainu piejiras kapu un Vecu vai dabisku
borealo mezu biotopu apsaimniekoSanas vadlinijas sniegtas rekomendacijas, kuras sagatavotas,
izmantojot meza nozares specialistu ieteikumus.

M.Jansone skaidro, ka atverumu skaits, lielums u. tml. parametri aprakstiti, péc meZa nozares
pieprasijuma, lai skaidrotu, ko dabas eksperti saprot ar dabiskoSanu. Noraditie parametri ir
rekomendéjosi. Planojot konkrétas vietas apsaimniekosanu, minétajiem ieteikumiem ir japieiet radosi.
Konkréta situacija daba ieviesis savas korekcijas. Kada vieta bls nepiecieSami tris atvérumi, cita tikai
viens, jo reljefa vai citi apstakli nelaus papildu atvérumu veidosanu.

D.Gutmane vaica, vai katru reizi, kad tiks planota audzes kopsana, bls nepiecieSams sazinaties ar
ekspertu? Ka ar privatipasniekiem?



B.Strazdina piebilst, ka daudzos gadijumos, lai nodrosSinatu mezaudzu dabas daudzveidibas pieaugumu,
eksperta piesaiste bltu vélama, lai rakstu labako risinajumu.

M.Jansone piebilst, ka Sie pasakumi nav obligati, bet vélami. Veicot kopSanu vieta, kur kopSanas cirtes
ir atlautas, bez eksperta atzinuma varés iztikt, bet veicot ,Citu cirti” biotopa atjaunosanai, tas bas
nepiecieSams. Atgadina, ka daudzi no apraksta minétajiem ieteikumiem ir aprakstiti ari meza
apsaimniekosSanas dabas aizsardzibas noteikumos, tas nozimé, ka faktiski tos jau tagad ir, janem veéra.

B.Strazdina informé, ka no aktualas plana redakcijas ir dzésts B.4.5. pasakums ,Biologiskas
daudzveidibas pieaugumu veicinoSas mezsaimnieciskas darbibas piemérosana”, jeb precizak — tas
apvienots ar B.4.2. pasakumu ,Vidéja vecuma priezu audZzu dazadoSana”.

D.Gutmane vaica, vai saglabata B.4.5. pasakuma paredzéta augsnes virskartas irdinasana?

M.Jansone piebilst, ka augsnes virskartas irdinasanas pasakums si briza redakcija saglabats. Tas
paredzéts gadijumiem, ja priedes nespéj saséties.

B.Strazdina turpina izklastit mitru starpkapu ieplaku atjaunoSanas pasakumus.

D.Gatmane vaica, kas ir pasakuma apraksta minétie rokas darba riki?

M. Jansone atbild, ka motorzagi.

B.Strazdina atbild, ka rokas darba riki noraditi, lai apsaimniekosana netiktu veikta ar smago
mezZsaimniecibas tehniku.

D.Gutmane jauta, ka ir planota pelnu izvaksana?

D.Bojare: Pelnu izvaksanai ir ieteikuma raksturs, bet péd€éja piekrastes biotopu eksperti sanaksmg, kad
Sis jautajums tika apspriests, tika nolemts, ka péc cirSanas atlieku dedzinasanas, ja tas tiek darits uz
vietas, pelnus ir jaizvac, jo tie bagatina augsni un veicina aizaugsanu.

K.AltTtis norada, ka20 gadus veci koki var bit dazada lieluma.

Vienojas, ka pasakuma apraksta ”lidz 20 gadus vecu koku” vieta jaraksta ,strauji augosi koki”.
B.Strazdina: Vaica par iespéjamajiem B.6.1. pasakuma , Novérsta medijamo dzivnieku piebarosana”
Istenotajiem. Dabas parka ir vairakas barotavas (vismaz divas). To izmantoSana 2015.gada netika
konstatéta, bet, ta ka zvéru piebaro3ana TADT ir aizliegta, lai mazinatu administrativo slogu un nebatu
javeic to izmantoSanas kontrole, tas bltu nojaucamas. Ta ka iepriek$éja sanaksmé mednieku kolektiva

parstavis noradija, ka tas nav uzstadijusi mednieku kolektivi, tad nav zinams, kurs tas ir uzstadijis.

D.Bojare iesaka sadu pasakumu iznemt no saraksta, bet barotavu izmantosanas aizliegumu paredzét
individualajos noteikumos.

B.Strazdina turpina iepazistinat ar planotajiem sabiedribas informésanas un izglitoSanas pasakumiem.
A.Petermanis norada, ka japrecizé pasakuma ,Piebraucamo un teritorijas apsaimniekosanai
nepiecieSamo celu kvalitates uzturéSana” apraksts. Pasvaldiba var atbildét tikai par pasvaldibas
Tpasuma esosajiem celiem. Vaica, kas ir domats ar tirisma informacijas centra izveidi?

D.Vecbastika: TIP izveides pasakums plana batu jasaglaba. Tas batu jauztver ka ieteikums, ko plana
darbibas laika iesp&jams Tstenot. lespéjams, nakotné ar DAP atbalstu teritorija var izveidot, pieméram,
dabas centru.

A.Petermanis: Tad ka finansétajs janorada ari DAP.

D.Bojare iesaka noradit konkréetu vietu, kur planots izveidot tarisma informacijas centru.



D.Vecbastika ierosina ka pot. TIC vai TIP vietas noradit gan tala stavlaukuma teritoriju, gan Dzintarinu.
Norada, ka TIP var bat ari, pieméram, bukletu un karsu stends kafejnica vai cita pakalpojuma
snieg8anas vieta, ka TIP darbibu var nodroSinat ari nealgojot darbinieku.

Izvérsas diskusija par pasakumu , Sabiedribas informésana par planotajam biotopu apsaimniekosanas
vai atjaunoSanas darbibam”. Vienojas, ka pasakums dzéSams vai par ta istenotaju janorada DAP —
saskanojot biotopu apsaimniekosanas vai teritorijas labiekartojuma pasakumus, DAP sniedz
noradijumu vai par pasakuma istenosanu ir jasniedz informacijas vietéja laikraksta vai pasvaldibas
majas lapa.

B.Strazdina turpina pasakumu izklastu, skaidrojot planotos Teritorijas labiekartoSanas pasakumus.
A.Petermanis norada, ka DAP ir janorada ka pasakumu , Labiekartoto teritoriju apsaimniekosana,
atkritumu savaksana un ierikotas tdrisma infrastruktlras uzturésana”, ,,Dabas parka teritorija ierikoto
stavlaukumu labiekartojuma pilnveidosana” un “Dabas parka teritorija ierikoto atpitas vietu
labiekartojuma pilnveidosana” veicéji.

B.Strazdina skaidro, ka So pasakumu ietvaros apsaimniekojamas un labiekartojamas vietas jau Sobrid
apsaimnieko pasvaldiba. Norada, ka tas ir pasvaldibai piederosas vai tas apsaimnieko$ana nodotas

zemes, lidz ar to nav pamata prasit, lai tas apsaimnieko DAP.

A.Petermanis norada, ka LVM ir janorada ka pasakuma , Dabas parka teritorija ierikoto atpGtas vietu
labiekartojuma pilnveido$ana” veicégji.

Izvérsas diskusija par esoSajiem un planotajiem velo marsrutiem.

D.Bojare norada, ka esosais velomarsruts ir jaieklauj plana.

D.Vecbastika sola daba daléji ieziméta marsruta shému nodot plana izstradatajiem.

Izvérsas diskusija par pasakumu ,,Dabas taku tikla izveide un to labiekartojuma nodrosinasana”.
B.Strazdina skaidro, ka pasakuma apraksta rekomendéts planoto taku izveides aktivitati Istenot 2
etapos. Vispirms labiekartot vienu aplveida taku, kas papildinata ar atseviskiem, daba esosu taku
lokiem, bet par paréjo taku ierikoSanu pienemt Iemumu péc 4-5 gadiem, kad ir skaidra esoSo taku
ierikosanas ietekme un ietekmju apsaimniekosSanas sekmes.

A.Petermanis informé, ka Sobrid ir izsludinats metu konkurss visas taku teritorijas projekta
labiekartoSanai. Taku tikls ir ieklauts projekta, ja ta izblvei tiks pieskirts finanséjums, tad visas takas tiks
izbOvétas vienlaikus. Dalot projektu etapos ir jaatsakas no ta realizacijas.

B.Strazdina norada, ka dala no takam ir paredzéta ES nozimes biotopa Veci vai dabiski borealie mezi.
Norada, ka Saja dala nav pielaujama koku cirsana vai apmeklétajus koncentréjosu objektu (SGpolu,

atpdatas vietu u.tml.) ierikosana.

D.Vecbastika informé, ka koku cirSana taku vai labiekartojuma elementu izbaves vajadzibam nav
paredzéta. Un ari taku paplasinasana vairs nav paredzéta.

Vienojas, ka gadijuma3, ja koku cirSana netiek paredzéta, ir japielauj visa projekta istenosana viena
etapa.

Izvérsas diskusija par planoto pasakumu , Degradétu teritoriju sakopsana”.
D.Vecbastika informé, ka Liepajas dome ir iegadajusies villu Alma, un, ka i teritorija tiks sakartota.
Vienojas, ka Sis pasakums no pasakuma plana dzésams.

Sanaksmes turpinajuma Strazdina iepazistina ar planotajam izmainam teritorijas zonéjuma.



S.Reine informé, ka LVM sniegs rakstisku atbildi par sniegtajiem ierosinajumiem.

Izvérsas diskusija par neitralajam zonam, no kuram ierosinats izslégt tajas ieklautos ES nozimes
biotopus ,, Veci vai dabiski borealie mezi”, , Ar lakstaugiem klatas pelékas kapas” un labas vai vidéjas
kvalitates ,MeZainas piejras kapas”.

A.Petermanis piebilst, ka, nemot véra Dzintarina attistibas planus, konkrétaja meza varétu planot
izveidot bérnu rotaju parku. No attistibas viedokla So daju bitu nepiecieSams atstat neitralaja zona.

B.Strazdina: Dabas lieguma zona tirisma vai atpitas infrastruktiiras ieriko$ana nav aizliegta. Saja
neitralaja zona ietvertais boreala meza fragments ir vertigs. Ja tas paliek neitrala zona, faktiski to var
nocirst kailcirté, kas nebltu pielaujams.

Izvérsas diskusija par neitralaja zona , Aktivas atpdtas centrs” ieklauto Tpasumu 64780080365, kurs
atrodas krasta kapu aizsargjosla un, kura nav PSRS armijas blvju pamati. Tiek nolemts, ka par Sis zonas
izmainam tiks diskutéts nakamaja sanaksmeé.

Sanaksmes turpinajuma tiek parrunati planotie grozijumi teritorijas individualo aizsardzibas un
izmantosanas noteikumu projekta. Izteiktie ierosinajumi un pienemtie IEmumi atspoguloti 1.tabula.
Papildus tabula atspoguloti sanaksmes laika izteiktie priekslikumi plana teksta precizésanai vai
korigésanai.

23.02.2016. redakcija.

1.tabula. Kopsavilkums par ieteiktajam izmainam dabas parka “Bernati” dabas aizsardzibas plana

Nr. leteikuma Veicamas izmainas Pienemtais |Emums
iesniedzéjs
lerosinajumi labojumiem dabas plana teksta un pasakumu plana
1 Nicas novada 5.2. nodala neierosinat mainit teritorijas UG pienem Iémumu So punktu
pasvaldiba planojuma paredzéto Gdensmotociklu iznemt no plana.
akvatorija iertkoSanu dabas parkam
piegulosaja Baltijas jlras akvatorija.
2 Nicas novada Potencialos apsaimniekosanas pasakumu Nemts véra vietas, kur sada
pasvaldiba veicéjus noradit $ada seciba: DAP, MK un potencialo pasakumu veicéju
paréjie apsaimniekotaji. seciba ir pamatota.
3 DAP No pasakuma plana dzést pasakumu ,,Novérsta | Nemts véra.
medijamo dzivnieku piebaro$ana”. Meia
dzivnieku piebaro$anas aizliegumu ieklaut
individualajos noteikumos.
4 Nicas novada Ka C.2.1. pasakuma ,Piebraucamo un Labots uz ,zemju Tpasnieki/
pasvaldiba teritorijas apsaimniekoSanai nepieciesamo apsaimniekotaji”
celu kvalitates uzturésana” veicéji nenoradit
tikai pasvaldibu, jo pasvaldiba var atbildét tikai
par pasvaldibai piederoso celu uzturésana.
5 Nicas novada Ka D.1.1.,D.1.3.un D.1.4. pasakumu veicéjus Labots uz ,,zemju ipasnieki/
pasvaldiba noradtt arT DAP. apsaimniekotaji”, iznemot
D.1.2., jo pasakuma apraksta
minétie stavlaukumi atrodas uz
pasvaldibas zemes
6 Nicas novada Ka D.1.4. pasakumu veicéju noradtt art LVM. Labots uz ,,zemiju Tpasnieki/
pasvaldiba apsaimniekotaji”
7 DAP Planam japievieno teritorija ieziméto velo Tiks iestradats péc iertkota
marsrutu kartes. velomarsruta shémas
sanemsanas.
8. Nicas novada Precizét plana 2.7. sadalu. Tiks precizéts Iidz plana

pasvaldiba

nodosanai sabiedriskai
apspriesanai.




Nr. leteikuma Veicamas izmainas Pienemtais |Emums
iesniedzéjs
9. Nicas novada Precizét literaturas sarakstu. Ne uz visiem Nemts véera.
pasvaldiba izmantotajiem pétijumiem ir sniegtas atsauces.
lerosinajumi ind. not. grozijuma projekta precizéjumiem.
10. | Nicas novada 9.1. ieklaut atrunu par infrastruktiru un Precizéts.
pasvaldiba inzenierkomunikacijam.
9.7.1. punkta pievienot atrunu par
ugunsdzésibas transportu.
Precizét 9.8., jo Sobrid neskaidrs formul&jums.
9.21. paredzéto iznémumu attiecinat ne tikai
uz personiskam vajadzibam.
11. | VWD Precizét 9.7. — transportlidzek|i kopuma. Precizéts.
12. | LVM 12.11. ir pretruna ar 12.10. punktu. Precizéts.
Precizét 13.punktu.
Precizét 16.7. punktu.
Parformuléet 12.7., 16.6.
13. | DAP 20. dzést atsauci uz visparéjiem noteikumiem. Precizets.
14. | Nicas novada Individualajos noteikumos ieklaut aizliegumu leklauts.
pasvaldiba celt teltis bez saskanosanas ar zemes
Tpasnieku/apsaimniekotaju

A.Petermanis: Nemot véra, ka priekslikumi izmainam teritorijas planojuma netika izsatiti laikus,
nepiecieSams sasaukt vél vienu uzraudzibas grupas sédi. Norada, ka saskana ar MK noteikumiem
pasvaldibas laikraksta japublicé pilns teksts par sabiedrisko apspriesanu.

D.Bojare: Pasvaldibas laikraksta bis informativa zina, pilns teksts tiks publicéts laikraksta Kurzemes
Vards.

Uzraudzibas grupas dalibnieki piekrit Sim priekslikumam.

Izvérsas diskusija par iespéjamo sabiedriskas apspriesanas datumu.

Tiek nolemts nakamo uzraudzibas grupas sanaksmi rikot 10.03. Liepaja plkst. 17.00.
Sanaksme beidzas: 17:00

Sanaksmes vaditaja: K. Vilcina

Protokoléja: M.Baumane

Péc sanaksmes no UG dalibniekiem sanemtie priekslikumi apkopoti 2.tabula.

2. tabula. Kopsavilkums par ieteikumiem izmainam dabas parka “Bernati” dabas aizsardzibas plana
23.02.2016. redakcija.

Nr. leteikuma Veicamas izmainas Pienemtais [Emums
iesniedzéjs

1. Nicas novada Papildinat 1.4.3. nodalu Tiks precizéts lidz plana nodosanai
pasvaldiba sabiedriskai apspriesanai.

2. Nicas novada A.1.3. pasakums nav Nicas novada Nemts vera.
pasvaldiba pasvaldibas kompetencé

3. Nicas novada Pie pasakuma veicéjiem ka pirmo minét Dal€&ji nemts véra.
pasvaldiba DAP. B.3.1. ka izpilditajs nav noradits DAP,

jo zalaju apsaimniekosanas

nepiecieSamiba nav saistita ar
aizsargajamo sugu vai biotopu
saglabasanu, bet ar ainavas un
rekreacijas resursu saglabasanu.




Nr.

leteikuma
iesniedzéjs

Veicamas izmainas

Pienemtais leEmums

Nicas novada
pasvaldiba

Precizét pasakuma “Piebraucamo un
teritorijas apsaimniekoSanai nepiecieSamo
celu kvalitates uzturésana” veicéju, jo
pasvaldiba atbild tikai par pasvaldibas celu
uzturésanu

Labots uz zemju Tpasnieki/
apsaimniekotaji

Nicas novada
pasvaldiba

Precizét pasakuma ,Labiekartoto teritoriju
apsaimniekosana, atkritumu savaksana un
iertkotas tlrisma infrastruktdras
uzturésana” veicéju, jo pasvaldiba atbild
tikai par pasvaldibas Tpasuma ierikoto
atpatas vietu uzturéSanu

Labots uz zemju 1pasnieki/
apsaimniekotaji

Nicas novada
pasvaldiba

D.5. —vai degradétas teritorijas ir
uzraditas plana?

Minétas plana 2.2. nodal3, bet 3.
UG sanaksmes laika tika nolemts, ka
pasakums no plana dzésams.

LVM

B.2.2,B.2.3.,B.4.2.,B.5.1. —tabula
kolonna “lespéjamas
izmaksas/finanséjums” ieklaut ari DAP.

Nemts vera.

LVM

C.3.3.-iznemt LVM no “lesp&jamas
izmaksas/finanséjums” un “Potencialais
izpilditajs”

UG sanaksmes laika tika nolemts, ka
pasakums no plana dzésams

LVM

B.4.3.pasakuma apraksta precizét
Biologiski veco priezu koordinates Nr.
7.,8.9.,19.

Precizéts.

LVM

Precizét ind. not. 12.2.2.3. celu,
inZzenierkomunikaciju un citu
inZenierbilvju restauracijuun
rekenstrukeiju, atjaunosana, ja tiek
mainits trases platums un novietojums —
saskana ar BUvniecibas likumu.

Precizéts.

10.

LVM

Precizet 12.11.punktu, jo atstajot punktu
sada redakcija ir saprotams, ka visi sausie
koki un kritalas jaatstaj mezaudzé.
Jaatsaucas uz 12.10.punktu.

Precizéts.

11.

LVM

Papildinat 18.punktu ar tekstu Koku
cirSanu slapjainos, purvainos, arenos un
kiidrenos veic ziema augsnes sasaluma
apstaklos vai vasara sausos augsnes
apstaklos.

Precizéts.

12.

LVM

Punkta 12.6. ierosinam P audzés,
kopsSanas vecumu paaugstinat lidz 70
gadiem - sausos priezu meZos nozimigas
dabiskas struktlras rodas vidéji péc 70 —
100 gadiem. MeZzainas piejuras kapas ir
traucéjumu atkarigs biotops, kur mérens
traucéjums ir nepiecieSams. Tapat,
Istenojot krajas kopsanas cirti, paraléli
iespéjama, monodominanto un
vienveidigo priezu audzu dazadosana —
veicinot dazadvecuma kokaudzes
veidosanos, veidojot atvérumus mérka
nogabal3, ka ari skraju audzi — kur rastos
saules apspidéti laukumi, kas
nepieciesami biotopa attistibai.

Nemts vera.
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LVM

Pasakumu aprakstiem pievienot attiecigo
nogabalu sarakstus




1.6. pielikums.

Dabas parka “Bernati” dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas
grupas 4. sanaksme

Sanaksme notiek 10.03.2016., Liepajas RVP, plkst. 17:00

Sanaksmeé piedalas:

Solvita Reine, Latvijas Valsts mezi, Dienvidkurzemes mezsaimnieciba
Edgars Bertrams, DAP Kurzemes regionala administracija

Ingrida Klane, DAP Kurzemes regionala administracija

Roberts Bérzins, Valsts vides dienesta Liepajas regionalas vides parvalde
Kristine Vilcina, Dabas aizsardzibas parvalde

Baiba Strazdina, Latvijas Dabas fonds

Darba kartiba:
1. Sanaksmes mérkis: parrunat dabas aizsardzibas plana precizéjumus;
2. Vienoties par plana nodosanu sabiedriskajai apsprieSanai.

Sanaksmes protokols:

Sanaksmi atklaj B.Strazdina, informéjot, par uzraudzibas grupas dalibniekiem, kuri [idz sanaksmes
norises laikam rakstiski informéja, ka sanaksmé piedalities nevarés, bet, ka atbalsta plana nodosanu
sabiedriskajai apspriesanai.

Turpinajuma B. Strazdina iepazistina ar plana iestradatajiem 3.uzraudzibas grupas sanaksmes laika un
péc tas sanemtajiem priekslikumiem (skat. plana 1.4. pielikumu).

Sanaksmes dalibnieki vienojas, ka plans ir nododams sabiedriskajai apspriesanai.
Sanaksme beidzas plkst.: 17:30

Sanaksmes vaditaja: K.Vilcina
Protokolétajs: B.Strazdina



1.7. pielikums.

Parskats par dabas parka “Bernati” dabas aizsardzibas plana
Sabiedrisko apsprieSanu

Informacija par plana sabiedrisko apspriesanu tika publicéta laikraksta , Latvijas Véstnesis”, ,Kurzemes
Vards”, ,Nicas Novada véstis”, publicéta Nicas novada, Latvijas Dabas fonda un Dabas aizsardzibas
parvaldes majas lapas un izvietota uz Nicas, Bernatu un Jirmalciema informacijas stendiem.

2016. gada 15. marts, Nr. 52 (5624)

LATVIJAS &2 VESTNESIS

LATVIJAS REPUBLIKAS OFICIALAIS IZDEVUMS OP 2016/52.DA2

OFICIALIE PAZINOJUMI > DAZADI SLUDINAJUMI

Pazinojums

§i gada 29. marta plkst. 15.30 Vérgales tautas nama notiks dabas lieguma "Ziemupe" dabas aizsardzibas
plana sabiedriskas apspriesanas sanaksme, bet 30. marta plkst. 17.30 Nicas kultiiras nama skatitaju zalé - dabas
parka "Bernati" dabas aizsardzibas plana sabiedriskas apspriefanas sanaksme. Aicinati visi interesenti! Dabas
liegums "Ziemupe" atrodas Pavilostas novada Sakas un Vergales pagastos, bet dabas parks "Bernati” - Nicas
novada Nicas pagasta. Ar izstradato planu pirmajam redakcijam no 15. marta var iepazities:

1) Ziemupes, Pavilostas un Nicas biblioteka;
2) Nicas un Pavilostas novada majaslapa www.nica.lv un www.pavilosta.lv;
3) Latvijas Dabas fonda majaslapa www.ldflv;

4) Dabas aizsardzibas parvaldes majaslapa
http://integralplan.daba.gov.lv/public/lat/dabas_aizsardzibas_plani/.

Plana izstradatajs péc Dabas aizsardzibas parvaldes pasitijuma ir nodibindjums Latvijas Dabas fonds
(Vilandes iela 3-7, Riga, LV-1010, e-pasta adrese: ldf@ldflv, talr. 67830999). Priekslikumus un ierosinajumus
plana izstradatajam var iesniegt sandksmes laika vai lidz 4. aprilim, sfitot pa pastu vai e-pastu.
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CETURTDIENS, 2016. gada 24. marts Karzemes Didrds

Apspriedis dabas
dizsardzibas planus

Nakamnedél sabiedribu iepazistinds ar Ziemupes
lieguma dabas aizsardzibas plana pirmo redakciju.
Tas nozimé, ka pec specialisty stastijuma par ieceréto
apsaimnieko3anu planos vél varés lekjaut grozijumus un

precizéjumus.
® KRISTINE TIMERMANE

EGONA ZIVERTA FOTO

platihas, bet citvies pletiktu ar
prie sEjenu izausany, apturot

'Tskizwnupol{_mm

riju atjauncdanu. Lidzigas akti-
vitates planotas arl citu Ziem-
upes un Bernatu alzsargajamo

biotopu un reto sugu dzvotnu

vintigas (Mlmjasaraw
™o sugu un biotopy lielu daudz-
veidibu, tafu platibu stavokdis ir
loti dazads. “Tapsc zvirzito pasd-
kumu saraksts ir gars, Piemdram,
meZainu piejiiras kapu kvalitites
wzlabofanal Bematos i Evirzi-
ti detri dazadi pasakumi, DaZos

30. marta, pulksten 17.30 Nicas
Kultiras nama Sobrid sabled-
riskajai apsprieSanai ir nodetas
plarm redakeijas, Tas no-
zim#&, ka gala dolumentos vél ir
iespejams ieklaut grozijumus un

® Dabas aizsardzibas planu
izstradata)s ir Latvijas
Dabas fonds, kura ma-
Jaslapa pieejama plasaka
informacija.

@ ledzivota)l savus prieksli-
kumus un ierosindjumus
var iesniegt ne tikai
sanaksmju lalka, bet lidz
4, aprilion sOLTt Latvijas
Dabas fondam pa pastu
vai e-pastu: Idf@idf.lv.

de sakis 2015. gada marti,




Dabas parka “Bernati” dabas aizsardzibas plana
sabiedriskas apsprieSanas sanaksme

Sanaksme notiek 30.03.2016., plkst. 17:30, Nicas kultiiras nama

Sanaksmé piedalas:

Maris Smits, Liepajas Universitate 4.VAEPI

Ingrida Klane, Dabas aizsardzibas parvaldes Kurzemes regiona administracija
Dace Vecbastika, Nicas novada dome

Janis Auséjs, Nicas novada dome

Janis Lapinskis, LU Geografijas un Zemes zinatnu fakultate
Rita Abelite, Kalnmali

Edgars Bertrams, Dabas aizsardzibas parvaldes Kurzemes regiona administracija
Laura Pakule-Kriice, Nicas novada dome

Diana Ansule, Nicas novada dome/ privatpersona

Arnis Lanka, Muitnieki

Laura Evita, Strautini

Karlis Skabe, Brandi

Arija Skabe, Liedags

Agris Petermanis, Nicas novada dome

Monika Jansone, VMD Dinvidkurzemes VM

Karlis Altitis, AS Latvijas Valsts mezi

Janis Bethers, Biedriba “DR krasts”

Andrejs Sakals, Nicas novada dome

Baiba Strazdina, Latvijas Dabas fonds

Rolands Auzins, Dabas aizsardzibas parvalde

Andris Sirovs, Dabas aizsardzibas parvalde

Kristine Vilcina, Dabas aizsardzibas parvalde

Daina Bojare, Dabas aizsardzibas parvalde

Inese Gmizo-Larmane, Latvijas Dabas fonds

Sanaksmes darba kartiba:

1. A.Petermana (Nicas novada priekSsédétajs) uzruna.

2. A.Sirovs. Dabas aizsardzibas plans.

3. B.Strazdina. Dabas aizsardzibas plans dabas parkam “Bernati”
4. Diskusijas

Sanaksmes protokols:

Sanaksmi atklaj B.Strazdina, iepazistinot ar sanaksmes darba kartibu, un dod vardu A.Petermanim.
A.Petermanis norada, ka dabas planam ir ieteikuma raksturs un saka paldies plana izstradatajiem, jo tas
ir kvalitativi izstradats. Atgadina, ka vél varés iesniegt priekslikumus par planu. Norada, ka pasvaldiba
péc tam sniegs atzinumu un tas var but pozitivs un var bt arT negativs.

A.Sirovs iepazistina ar to, kas ir dabas aizsardzibas plans, kas to apstiprina un kads ir ta juridiskais
statuss. Informé par ieguvumiem izstradajot dabas aizsardzibas planu, datu bazi OZOLS, sasaisti starp
dazadam informacijas sistemam.

B.Strazdina turpina ar prezentaciju par dabas aizsardzibas plana “Bernati” izstradi. Informé, ka dabas
parks ir izcila piekrastes biotopu vieta. Teritorijas aizsardzibas vésture aizsakas 1992.gada, kad izveidoja
vietéjas nozimes dabas liegumu piekrastes biotopu aizsardzibai. Informé, ka Iidz 3.aprilim vél var
iesniegt priekslikumus dabas aizsardzibas planam. Konstatétas 25 aizsargajamas sugas un 10 reti un
aizsargajami biotopi, kas aiznem gandriz 98% no teritorijas. lzstradati teritorijas aizsardzibas mérki,
izstradats pasakumu plans un individualo aizsardzibas un izmanto$anas noteikumu projekts. Kopuma
izvirziti 16 Tstermina meérki un 37 pasakumi, kas sagrupéti vairakas lielas grupas. lepazistina ar
planotajiem pasakumiem katra no grupam. lepazistina ar individualo aizsardzibas un izmantoSanas
noteikumu projektu un planotajam izmainam dabas parka zonéjuma. Dod vardu R.Auzinam diskusijas



vadisanai, ka arT informé par to, ka sanaksmé piedalas geologs un krastu erozijas eksperts J.Lapinskis,
kuram varés uzdot jautajumus.

R.Auzins: iepazistina ar sevi un diskusijas noteikumiem — lGdz runat pa vienam, stadities prieksa un
izteikt savu jautajumu vai komentaru.

L. Pakule-Kriice: Vaica vai planota dabas taku ierikoSana vél bis jasaskano rakstiski ar Dabas
aizsardzibas parvaldi, ja tas jau bis dabas aizsardzibas plana ieklautas?

A.Sirovs: rakstiska atlauja paredzéta, lai més zinatu, kas $ai teritorija tiek darits, kur un ka tas notiks. Jo,
lai arT dabas aizsardzibas plans ir detalizéti izstradats, tomér Seit vél nav pilnigi visas detalas zinamas.
Tad, kad jus naksiet ar projekta ideju, tad noteikti bls arT detalizéts paredzétas darbibas projekts
izstradats un tad més vélreiz to izskatisim un saskanosim un $ada gadijuma saskanoS$anai nevajadzétu
aiznemt daudz laika.

R.Auzins: prasiba saskanot $adas darbibas ar Dabas aizsardzibas parvaldi ir arl citas aizsargajamas
dabas teritorijas, kur ir dabas aizsardzibas plans izstradats.

L. Pakule-Krace: Lidzu painforméjiet kados terminos paredzéts apstiprinat planu? Jo mums tas ir Joti
svarigi, jo janija/ jalija tiek planota projektu iesniegSana, bet més to nevaram izdarit, ja teritorijai nav
spéka eso$s dabas aizsardzibas plans.

B.Strazdina: DAP plano, ka maija dabas aizsardzibas plans tiks saskanots.

R.Auzins: ja nakamaja Nicas novada domes sédé dabas aizsardzibas plans tiks apstiprinats, tad jacer, ka
meénesa laika to apstiprinas ari VARAM. Atgadina, ka l1dz 4.aprilim vél var satit rakstiskus priekslikumus
dabas aizsardzibas plana izstradatajam.

Tiek precizéta Latvijas Dabas fonda adrese uz kuru satit priekslikumus/komentarus.

K.Skabe: Norada, ka plana nav paredzéts pietiekams nobrauktuvju Iidz jlrai skaits.

B.Strazdina: Sobrid dabas aizsardzibas plana ir noraditas tas pasas nobrauktuves un noejas, kas ir
teritorijas planojuma. Uzraudzibas grupas esam vairakkart par to runajusi un vienojusies, ka plana ir
janorada tas pasas nobrauktuves, kas teritorijas planojuma.

R.Auzins: vai jums ir priekslikums iek|aut vél kadu?

K.Skabe: labak jau ir, ka ir vairakas. Jo ja nu ir kadi nelaimes gadijumi jara. DaZreiz jau jdra ir lidz kapam
un pa pludmali nemaz nevar pabraukt. Ja $ada gadijuma ir 4-5 km jaskrien pa kapam, tas nemaz nav
iespéjams. No Dzintarina uz ziemeliem nevar pabraukt. Tatad no Dzintarina lidz Liepajai vispar nav
nobrauktuves.

B.Strazdina: plana izstradatajiem viens no priekslikumiem bija paredzét nobrauktuvi pa meza celu no
Dzintarina Iidz jdrai, bet pasvaldibas noradija, ka tie nav pasvaldibas celi un pasvaldibai nebs
iespéjams to uzturét un to izmantosanu nodrosinat, tapéc priekslikums Dabas aizsardzibas plana nav
ieklauts.

R.Auzins: vai privatipasnieks var nakt ar savu iniciativu par jaunu nobrauktuvju iertkoSanu uz vinam
piederosas zemes?

B.Strazdina: Ja visi Tpasnieki vienojas un piekrit, tad - ja.

R.Auzins: ja Seit ir kads privatipasnieks, kas ko tadu vélas darit, tad varat teikt savu priekslikumu tagad,
vai art atsutit to velak.

A. Tamuis: esmu Bernatu iedzivotajs no 1940.gada un piedzivojis ari to, ka atra palidziba nav varéjusi
nok]dt pie slikstoSiem cilvekiem, tapéc es uzskatu, ka vienu nobrauktuvi vajag pie Dzintarina, otru no
Dzintarina uz Liepajas pusi un tad vél vienu pa Jirmalciema celu un tas tiek saukts par Klampju celu
(preti Rolaviem). ArT tur ir nepiecieSama kartiga nobrauktuve Iidz jarai.

Notiek diskusija par nepiecieSamajam nobrauktuvém uz jaru.

A.Sakals: saskana ar teritorijas planu mums ir divas vai tris nobrauktuves uz ziemeliem, ka ari uz
dienvidiem — arpus dabas parka, ir paredzétas nobrauktuves. Tas ir saskanotas ar glabsanas dienestiem.
Lielaka probléma ir ta, ka atrajai palidzibai nav piemérotas automasinas, kas Jautu tam nobraukt
pludmalé. Tacu tadas automasinas ir jiras glabsanas dienestam. Kurzemes planosanas regions izstrada
projektu par glabsanas sistemu piekrasté, kura mées piedalamies. Més domajam par Sim lietam, kuras
jas uztrauc un risinam tas.

R. Auzin3: $obrid més varam runat par nobrauktuvém u.c. lietam tikai dabas parka robeZ3s. Arpus
dabas parka teritorijas Sos jautajumus risina pasvaldibas teritorijas planojums.

A.Tamuis: Daudz svarigak ir kaut ko darit, lai jlra neiet uz priekSu Bernatos. Mana dzives laika jara
pagajusi uz priekSu apmeéram 250 m. Svarigak par tacinam ir aizsargat mezu un kaut ko darit, lai jdra
neiet talak.



B.Strazdina dod vardu geologam J.Lapinskim, lai pastastitu par juras krastu erozijas ierobezoSanu.
J.Lapinskis: ja, art mlsu riciba esosie dati apstiprina, ka 60 gadu laika jlra ir par apméram 250 m gajusi
uz prieksu. Vai o procesu vajag pilntba novérst — tas ir cits jautajums. Jo, ja més novérsisim eroziju $aja
vieta, ta pilnigi noteikti negativi ietekmés krastu cita vieta.

A.Tamuis: ta nav taisniba.

J.Lapinskis: Mums vél Latvija nav daudz pieredzes ar krastu stiprinasanu un to, kas péc 10-50 gadiem
notiek, bet citu valstu pieredze ir negativa. Bernatos apturét krasta eroziju batu |oti dargi un
nelietderigi. Bernatos esosas dabas vértibas pastav tapéc, ka Seit ir aktivie krastu procesi — vétru laika
kaut kas tiek noskalots, bet péc tam atjaunojas un Sie procesi ir vajadzigi. Kamér krasta neatrodas kadi
1pasi svarigi objekti, pieméram, notekudenu attiriSanas iekartas, tikmeér erozijas ierobezoSanas
pasakumi ir neekonomiski. Plana ietverta attéla redzami pieméri ar diviem dazadiem krastu
stiprinasanas veidiem un to sekam. Atbilstosi aprékiniem, ja Seit nostiprinatu apméram 1,5 km krasta
posmu, més zaudétu sauszemi uz ziemeliem. Ja Bernatos nostiprinatu krasta posmu, tad uz ziemeliem,
uz Pérkones pusi, kur Sobrid krasta erozijas vél praktiski nav — krasta erozija pastiprinatos. Nav
iespéjams viena vieta veikt preterozijas pasakumus un cerét, ka tas negativi neietekmés citu vietu.

A. Tamuzs: kas batu tad, ja nebutu esoSie vecie molisi?

J.Lapinskis: veco moliSu ietekme bija nebdtiska. To bija maz un smiltis gaja tiem gan garam, gan cauri.
Tacu nav zinams, ka batu izskatijies krasts, ja So moliSu nebdtu, jo nav ar ko salidzinat. Es pienemu, ka,
ja nebutu So molidu, tad krasta noskalo$anas starp moliSiem un Vekrimu majam batu bijusi straujaka.
A.Tamuizs: 1939. gada zvejnieku ménesraksta ir teikts, ka K.UImanis, apbraukajot jarmalu, secinjjis, ka
molisi palidz pret krastu eroziju un tika pieskirti lidzekli esoSo moliSu pagarinasanai un jaunu
veidosanai.

J.Lapinskis: ja, bija tada lieta, bet 30-tie gadi nav tas véstures periods, ar kur bitu jasalidzina un no
kura batu kada maciba janem. Citu valstu pieredze liecina, ka par vecu krastu aizsargbiivju uzturésanu
visu laiku ir jamaksa, to ietekme ir negativa, jo to piekajé pazid pludmale.

B.Strazdina: varbut eksperts var pakomentét par klimata izmainu ietekmi saistiba ar krasta eroziju.
J.Lapinskis: ja, klimata izmainas ir viens no iemesliem, kapéc krasta atkapSanas Bernatos notiek tada
atruma. Notiek Gdens [imena paaugstinasanas, vétras ir biezakas, ziemas neveidojas ledus un krasts
nav sasalis. Bernati ir vieta, kur krasts atkapjas |oti strauji.

B.Strazdina: piebilst, ka pagajusaja gada pienemts Zemes parvaldibas likums un taja noteikts, ka valsts
atpérk zemi zem publiskajiem Gdeniem. Saskana ar Civillikumu art pludmale ir zeme zem publiskajiem
Gdeniem. Tacu diemzél vél nav apstiprinati attiecigi MK noteikumi, kas paredzétu detalizétu kartibu, ka
sads kompensacijas mehanisms darbotos.

A.Tamuis: es tomér nepiekritu viedoklim, ka, ja viena vieta krastu aizsargas, tad cita vieta noskalos. Ja
nebltu ap Veckrimu majam tie aizsargpasakumi veikti, tad jdra, iespéjams, jau batu stipri talak. Tas, ka
uz ziemeliem krasts atkaptos stipri talak — neatbilst patiesibai. Tur atrodas moli un jara tur nav nemaz
gajusi uz prieksu. Ari talak Peérkoné — uz Liepajas pusi — né. Tur vél varétu izveidot ostu un tadéjadi batu
divi ieguvumi — un Bernati tiktu aizsargati ne tikai uz dienvidiem, bet ari uz ziemeliem.

J.Lapinskis: Seit - Latvijas pa$a dienvidrietumu stirT valda dinvidrietumu vé&ji un tie dzen smiltis gar
krastu galvenokart uz ziemeliem. To var labi redzét, pieméram, Liepaja pie dienvidu mola un ziemeju
mola — pie notekldenu attiriSanas iekartam un Liepajas fortiem. Tur var labi redzét atskiribas, ka jaras
krasts izskatas pilsétas dienvidu pusé un zieme|u pusé — dienvidu pusé smiltis tiek skalotas klat un tur
izveidojusies plasa pludmale. Savukart uz ziemeliem ir noticis preté&jais un tas ir noticis tikai tapéc, ka
smiltis ir palikusas dienvidu pusé. Pérkoné krasts netiek noskalots tapéc, ka krasts tiek noskalots
Bernatos. Smiltis, ko Bernatos noskalo, celo uz ziemeliem un nonak Pérkoné un Liepajas kugu celos, kur
tas smel ara, lai uzturétu ostu. Tas var aizturét Bernatos, bet tada gadijuma ieglsim tadu pat situaciju,
ka pie Liepajas dienvidu un ziemeJu moliem. Nebis ta, ka Bernatu mols pasargatu Bernatus uz abam
pusém. Visas krastu aizsargbives, kas pasaulé ir sablvétas pierada, ka péc 10-50 gadiem krasts izskatas
ta, ka pie Liepajas. Vienmér — kaut ko ieglstot més kaut ko arT zaudésim.

A.-Tamuis: Pat ja més neko neiegltu, més vismaz Bernatos tada gadijuma neko nezaudétu un
saglabatos skaistie priezu mezi.

Jautajums no zales: vai izbagaréjot jlras celu, smiltis nevar vest kaut kur parvest un izbért, pieméram
uz Bernatiem, Jirmalciemu?

J. Lapinskis: daudzviet pasaulé ta rikojas un smiltis izber dziljara, apméram 30 metru dziluma - tas ir |oti
dargs un sarezgits process. Un smiltis ne vienmér ir tiras, pieméram, ja tas nemtu no Liepajas kugu
celiem vispirms bt nepiecieSama to kvalitates kontrole un, iespéjams, attiriSana. Ja, daudzviet pasaulé
smiltis parved, bet to dara vietas, kur pieméram, ir nozimigs rekreacijas resurss, jo tas ir dargi un
sarezgiti.



B.Strazdina: tas, ka krasta stiprinasana nav ieklauta plana, nenozimé, ka to nevar istenot. Ja ir vietgji
iedzivotaji, kas vélas bavét molisus, tad So iniciativu var attistit - saskanot, novértét to ietekmi un
istenot. Tas nav ieklauts plana, jo krasta nostiprinasanai varétu bat drizak negativa ietekme uz parka
piekrastes dabas vértibam, bet detalizétu ietekmes izvértéjumu plana izstrades ietvaros nebija
iespéjams veikt.
A.Tamuis: tatad Liepajas ostai Bernatu smiltis apkart neiet. Tik un ta nevajag Jaut Bernatus noskalot.
Un, ja bUs kartigi molisi, tad Bernati bis aizsargati.
B.Strazdina: no dabas aizsardzibas viedok|a, ja krastu procesi ir dinamiski, tad tas ir vértigak no dabas

daudzveidibas viedok|a.

Ta ka vairak jautajumu netiek uzdoti, B.Strazdina slédz sanaksmi un aicina lidz 4.aprilim iesniegt
ierosinajumus un priekslikumus.

Sanaksme beidzas plkst.: 19:10.
Sanaksmes vaditaja: B.Strazdina
Protokolétajs: I.Gmizo-Larmane

Péc sanaksmes sanemtie priekslikumi apkopoti 1.tabula.

1. tabula. Kopsavilkums par sabiedriskas apspiesanas laika sanemtajiem priekslikumiem

Nr. leteikuma Veicamas izmainas Pienemtais |Emums
iesniedzéjs
1. A.Tamuis Paredzét nobrauktuvju izveidi uz Klampju un | Péc Nicas novada pasvaldibas
Dzintarina cela. noradijuma plana atstatas
teritorijas planojuma jau
noraditas nobrauktuves.
Sobrid, sadarbiba ar Kurzemes
planosanas regionu, tiek
izstradats piekrastes
pasvaldibu Civilas aizsardzibas
plans. Ja taja tikSot uzraditas
papildus nobrauktuves, tas
tiks ierikotas, pat, ja DA plana
tas nebls paredzétas. Ta ka
DA planam ir tikai
rekomendéjoss raksturs, fakts,
ka minétas papildus
nobrauktuves DA plana nav
noraditas, neaizliedz to
ierikosanu.
2. Kurzemes plana 1.2.3. nodala ieklaut arT informaciju par | Plana 1.2.3. nodala precizéta.
planosanas prioritati “Radosa Kurzeme 2020” (Kurzemes
regions dabas un kultdras telpas attistiba) un taja
ietilpstoSos 4.ricibu virzienu “Kultliras un dabas
mantojuma socialekonomiska potenciala
izmantoSana regiona attistiba”, kas ietver dabas
izzinas infrastruktlras veidosanu, infrastruktdras
attistiba un pieejamibas uzlabosana un 5. ricibu
virzienu  “Kultiras un dabas mantojuma
saglabasana un izpéte”, kas ietver ainavu
planosanas un saglabasanas jautajumus.
4, Dabas 6.1 pielikuma ir noradits pasakums B.4.5 Precizéts 6.1. pielikums
aizsardzibas “Biologiskas daudzveidibas pieaugumu
parvalde veicinoSas mezsaimnieciskas darbibas

piemérosana”, bet 27. tabula un teksta 82.lpp.
tads nav atrodams.




Nr. leteikuma Veicamas izmainas Pienemtais |Emums
iesniedzéjs
5. Dabas 63. Ipp. tekstu labot atbilstosi 38. Ipp. Precizéts
aizsardzibas rakstitajam: “Parka dienvidu dala, kas biotopu un
parvalde tur esoSo dzivnieku zina ir pati vertigaka, atrodas
vismaz divas nesankcionétas dzivnieku barotavas
piebaresana. Barotavu klatbitne $ados biotopos
ir nevélama.”
6 Dabas leteicams papildinat tekstu ar citiem Papildinats
aizsardzibas ietekméjoSiem faktoriem sadala “2.1. Teritorija
parvalde ka vienota dabas aizsardzibas vértiba un to
ietekméjosie faktori”
7 Dabas Precizéet 2.3. nodala iek|auto tabulu platibas Precizéts
aizsardzibas
parvalde
8 Dabas Plana teksta (sadala 2.3.5. par ziditajiem) sniegt Precizéta 26.tabula
aizsardzibas pamatojumu 26. tabula minétajam
parvalde ietekméjosajam faktoram “pléséju skaita
palielinasanas”.
9 Dabas 68.—69. Ipp. un talakaja apsaimniekosanas Precizéts
aizsardzibas pasakumu izklasta parformulét mérkus B.2., B.3,,
parvalde B.4., B.5. un visus C., D. un E.. Pieméram, mérki
B.2. izteikt sekojosi: “Nodrosinat labvéligu
peléko kapu aizsardzibas stavokli”.
10 Dabas 85. Ipp. pie pasakuma D.2.2. ir atsauce uz 6.2. Precizéts D.2.2. pasakuma
aizsardzibas pielikuma karti, bet karté nav norazu, kuri ir tie apraksts
parvalde celi, kuru kvalitate uzturama — vai domati tie
pasi, kas apziméti ka “piebrauktuve pie jlras”.
11 Dabas 86. Ipp. pie pasakuma D.3.1. ir atsauce uz 6.3. Precizéts D.3.1. pasakuma

aizsardzibas
parvalde

pielikumu, bet tads pielikums nav atrodams.

apraksts




1.8. pielikums

Dabas parka “Bernati” dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas
grupas 5. Sanaksme un péedéjas sanaksmes protokols

Sanaksme notiek 21.04.2016., Nicas novada dome, plkst. 14:00

Sanaksmé piedalas:

Solvita Reine, Latvijas Valsts mezi, Dienvidkurzemes mezZsaimnieciba
Roberts Bérzins, Valsts vides dienesta Liepajas regionalas vides parvalde
Monika Jansone, Valsts meza dienests

Kristine Vilcina, Dabas aizsardzibas parvalde

Baiba Strazdina, Latvijas Dabas fonds

Agris Petermanis, Nicas novada dome

Darba kartiba:
1. Sanaksmes meérkis: informét par plana sabiedrisko apsprieSanas un ta saskanosanas gaitu.

Sanaksmes protokols:

B.Strazdina iepazistina ar plana sabiedriskas apsprieSanas un saskano$anas gaitu un plana
iestradatajiem labojumiem. Sanaksmes dalibnieki paraksta pédéjas plana izstrades sanaksmes
protokolu, apliecinot, ka plans ir izstradats saskana ar Ministru Kabineta 2007.gada 9.oktobra
noteikumiem Nr. 686 “Noteikumi par Tpasi aizsargajamo dabas teritoriju dabas aizsardzibas plana
saturu un izstrades kartibu”.

Sanaksme beidzas plkst.: 15:00
Sanaksmes vaditaja: K.Vilcina
Protokolétajs: B.Strazdina



Pielikums dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupas
pédéjas sanaksmes protokolam

Dabas aizsardzibas plans izstradats Tpasi aizsargajamai teritorijai — dabas parkam
“Bernati”.
Uzraudzibas grupas sanaksme notiek 2016. gada 21. aprilt
plkst. 12.30 Nicas novada dom.

Uzraudzibas grupas sastavs:
Kristine Vilcina Dabas aizsardzibas parvalde, dabas aizsardzibas planoSanas un
uzraudzibas eksperte

Agris Petermanis Nicas novada domes priek$sédétajs

Bruno Herbsts Lauku atbalsta dienesta Dienvidkurzemes regionala
lauksaimniecibas parvalde, Kontroles un uzraudzibas dalas
vecakais inspektors.

Roberts Bérzin$ Valsts vides dienesta Liepdjas regionala vides parvalde, Kontroles
dalas vaditajs, Direktores vietnieks.

Solvita Reine AS “Latvijas Valsts mezi”, Dienvidkurzemes meZsaimniecibas
vides planoSanas specialiste.

Monika Jansone Valsts meza dienests,
Dienvidkurzemes virsmeZniecibas inZeniere vides aizsardzibas
jautajumos.

Elita Kalnina Vides aizsardzibas klubs, viceprezidente.

Dace Dumbere- Latvijas Investiciju un attistibas agentiira, Investiciju projektu

Bregze departments, projektu attistibas nodala, projektu vaditaja.









1.9. pielikums

Nicas novada domes sédes protokola izraksts



